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AS FORMAS DA PRAXE FORENSE (%)

TITULO I
A jurisprudencia dos arestos
CAPITULO I

SuMmmAario.—Etymologia da palavra--aresfo.— Sentido
da palavra— fagankas, empregada na Ord. L. II
tit. XXXV § 26.—Defini¢do.—Differenca entre
os arestos e os Assentos.—Divisio dos arestos
em Fran¢a,.—Divisdo dos aresfos em Portugal.
—Divisdo dos arestos no Brazil no tempo do
Imperio.—As fencdes e as conferencias.— Di-
visdo dos arestos no systema republicano fede-
ral.—Superior categoria dos aresfos do Su-
premo Tribunal Federal sobre os arestos dos
tribunaes dos Estados e instabilidade da ficgdo
da soberania dos Estados na organisagio actual.

1. A etymologia da palavra —aresio —occasionou
divergencia entre os lexicographos: uns a derivam do
francez—ar#ét, arréler, que significa —parar, permane-

(*) A praxe forense é um deposito de dados da experiencia: a palavra
praxe corresponde ao aoristo grego—epraxa, significando aquillo que fem sido
sempre praticado ; a palavra pratica refere-se ao proprio exercicio da actividade,
isto é, nfo s6 ao que ji tem sido praticado, como ao que presentemente pra-
licamos, como a0 que ainda vamos praticar. A praxe é o mais poderosc auxilio
para a pratwca, porque firma as regras latentes, revelando, nas minudencias dos
casos julgados, todas as consequencias que a experiencia tem tirado das regras
expressas no texto da lei. E’ por isso que, na phrase de JHERING, a praxe
«é o precipitado da si razio humana em materia de Direito», isto é o com-
plexo de experiencias que «passaram milhares de vezes pelo cadinho do pensa-
meuto e da vida pratica». Ora, as formas organicas ou manifesta¢Ges dessas
experiencias sdo os arestos, os estylos, os usos e observancias, oS pareceres con-
cordes dos jurisconsultos e praticos, a opinido commum dos praxistas e os
Jormularios.
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cer, ficar, fixar, terminar; outros do latim—ad (a ou
para) e resfare (ficar, permanecer); outros, do grego —
areston, que significa decreto, resolu¢do, decisdo. Os
partidarios da derivacdo franceza, dominados pela lei-
tura do jurisconsulto DupiN, que escreveu um bri-
lhante opusculo sobre a jurisprudencia dos aresfos, af-
firmam que esta palavra appareceu no foéro francez
antes de ser empregada na praxe de outros paizes,
isto é, appareceu pela primeira vez em um julgamento
em 1278 contra o rei, em favor do duque de Alen-
con, julgamento que principiava pelas palavras— Dzctum
Juit per arvestum, depois, a expressdo encontra-se nas
Ordenancas do Louvre, tom. I, pag. 320, isto é no
art. 6.° da Ordenanca de Philippe, o Bello, do anno
de 1291; sobretudo, a expressdo franceza-—arréi—foi
adoptada depois que Francisco I, por sua Ordenanga
de 1539, art. 111, determinou que— «d’oresnavant tous
arréts. .. et autres actes quelconques seraient pronon-
cés, enregistrés et delivrés aux parties en langage ma-
ternel francais et non autrement» Os partidarios da
derivacdo latina fundam-se em que, antes dessa Orde-
nanga de-Francisco I, os julgamentos eram proferidos
em latim, que era a lingua do direito em todos os
povos civilisados da Europa, tanto assim que, mesmo
nos actos extrajudiciaes, taes como as escripturas de
contractos, sémente no seculo XIII se introduziu o
uso da respectiva lingua nacional. Os partidarios da
derivagio grega fundam-se, ndo s6 na origem commum
com a latina, como por ser mais semelhante na pro-
nuncia & palavra portugueza -e mais explicativa da signi-
ficagdo da cousa; accrescentam que CaBepO, PHEkBO,
MenDEs, FRaNGa e outros reinicolas usavam da ex-
pressdo aresfo, mantendo, no som do 7, nio a voz vi-
brante do arresturn dos francezes, mas a voz liquida
do aweston, dos gregos. N3o vemos realmente razio
para buscar no francez a origem da palavra— aresto,
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que é greco-latina e pertence a todas as linguas ro-
manicas, Os proprios jurisconsultos francezes referem-se
a uma obra de Craterus, favorito de Alexandre Magno,
obra que se perdeu, a qual continha as decisGes do
Areopago e do Conselho dos Amphyctides, sob a de-
nominagio grega—aveston. '

2. A palavra—aresfo —encontra-se nos trabalhos
dos decisionistas e praxistas reinicolas, ndo porém no
texto das OrdenacBes e leis extravagantes. A Ord.
L II ut. XXXV § 26 diz: «..... sem embargo de
quaesquer direitos canonicos, civis, costumes, facankas
e estylos». Em uma dissertacdo sobre o verdadeiro
sentido desta palavra - facanias, empregada na cit.
Ordenacdo, estudo de Jost Anasracio DE FIGUEIREDO,
inserto no tomo 1 das Memorias do Academia Real
de Sciencias de Lisboa, ahi estd notado que Duarte
Nunes po LiXo, na Parte Primeira da Chronica dos
Reis de Portugal, affirma que fagania <«é um juizo
sobre algum feito notavel e duvidoso, que por .autori-
dade de quem o fez e dos que o approvaram e lou-
varam, ficou delle um direito introduzido para se
imitar e seguir como lei, quando outra vez aconte-
cesse». CaBEDO, alids n3o contestando a definicdo de
Duarte Nunss, amplia o sentido da palavra, affir-
mando que faganka, «& o mesmo que opinido alter-
cada». Outra definicio da D. Robricc pa CunHa,
na Historia Ecclesiastica de Lisboa, a qual defini¢do,
em fundo, é a mesma de Duarre NUNEs; pois, /a-
canha, diz elle, <6 um tal e tdo generoso feito que,
assim pela estranheza e valor com que foi obrado,
como pela autoridade da pessoa que obrou e daquel-
les que o louvaram e celebraram, mereceu e alcangou
um prudencial juizo de ser tido e havido por lei onde
concorressem iguaes ou semelhantes circumstancias».
O referido Jost Anasracio DE FIGUEIREDO corrige a
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defini¢do de Duarte NuNEs, por isso que muito antes
dos exemplos por este referidos, j4 a expressdo—/a-
¢amka «se tomava por quaesquer exemplos de juizos
ou sentencas, que se dessem principalmente em casos
em que as Leis do Paiz n3o dessem providencia €
que fossem duvidosos por serem omissos; €, COmMO
taes juizos ou sentencas podiam ser dadas pelos Reis,
ou pelos Magistrados, ou por Arbitros, por isso nas
Leis das Partidas e outras se tira toda a autoridade,
para serem allegadas e seguidas, a quaesquer senten-
cas ou determinacBes em outros casos dadas, desde
que estas sentencas ou determina¢Ses ndo fossem das
proferidas pelos Reis, porque sémente estas tinham
forca de Lei em casos semelhantes; além disso, ndo
era necessario que a sentenca ou determinacdo fosse
sobre feito notavel, bastando que o caso occasionasse du-
vida na applicac@o da Lei ou josse nella omisso.» Pos-
teriormente, isto é, j4 no seculo XVI, a expressdo fa-
¢anka cahiu em desuso, para dar lugar & expressdo
—caso julgado, que figurava no titule das Consultas
de Varasco e das Decisdes de Gama. Os nomes—
casos julgados e aresios, diz a supracitada Memoria,
«foram os que melhor succederam ao antigo facankas.»
E, por fim, CaBepo, PuEBo, MEnDEs e Franca ja
usam da expressdo — arestos, que é adoptada na praxe
hodierna.

3. Chamam-se aresfos as decisBes judiciaes, no
susceptiveis de reforma, proferidas, em forma de jul-
gamento definitivo, pelos tribunaes superiores. O ci-
tado DurIN observa que, em Franga, n3o raro acon-
teceu que os tribunaes subalternos e mesmo os juizes
singulares tivessem a pretengdo de dar o nome de
arestos as suas decis¥es: foi mesmo necessario que
uma lei, o Senatus consulto do 28 Floreal do anno XII,
art. 134, viesse profligar tal ambigfo. Por outro lado,
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no faltaram autores que, reproduzindo ou referindo-se
a simples sentencas ou decretos, as denominassem
arestos. Ainda as decisdes dos tribunaes soberanos,
quando se limitam a confirmar as sentencas dos tri-
bunaes subalternos ou dos juizes singulares,” n3¥o po-
dem constituir aresfos, pois, sé podem ser como taes
consideradas as decisdes proferidas pelos proprios
tribunaes soberanos, como julgamento formal, posto
que em grao de recurso, contendo os nomes e quali-
dades das partes litigantes, as questdes de facto e de
direito estabelecidas com precis3o, o resultado dos
factos reconhecidos pela prova, as razdes de decidir e
o dispositivo. NZo raro acontece que os juizes dos
tribunaes soberanos, para pouparem-se ao trabalho de
redigir fundamentos, confirmam as sentencas dos juizes
inferiores com a formula—«confirmam por seus fun-
damentos que adoptam por serem conformes ao Di-
reito e 4 prova dos autos.» A proposito disso, os ju-
risconsultos assignalam a conveniencia dos Tribunaes
motivarem as decisfes, ainda mesmo as que confir-
mam as dos juizes inferiores: razSes mais solidas, ra-
zBes identicas expostas com maior clareza, razdes di-
versas ou differentes produzindo a mesma consequencia,
dariam maior realce e autoridade ao julgamento. A
verdade é que, na praxe, ninguem da a uma sentenca
simplesmente confirmada o mesmo valor que da ao
julgamento fundamentado de um tribunal soberano.

4, Ndo confundamos os arestos com os Assentos.
Os Assentos sdo actos do poder judiciario, mas n3o
sdo julgamentos de casos particulares, n3o resolvem
litigios /ic et nunc, isto é, s¥o determinagBes sobre a
intelligencia das leis, quando na execuc¢do dellas oc-
correrem duvidas manifestadas por julgamentos diver-
gentes: os aresfos s¥o casos julgados entre certas e
determinadas partes litigantes. Os Assenfos associam
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o poder judiciario ao poder legislativo, ao passo que
os aresfos mantém o poder judiciario na esphera de
suas attribui¢cdes: os Assenfos s3o leis, ao passo que
os arestos sio simples exemplos que podem ser se-
guidos ou n3io em casos semelhantes e que ndo oprl-
gam sin3o 4s proprias partes que intervieram no feito.
Toda a forca dos Assentos da Casa de Supplicagdo
de Lisboa decorre do disposto na Ord. L. I, tit. V
§ 5, a qual foi positivamente declarada pelos Decrs.
-de 4 de Fevereiro de 1684 e de 20 de Junho de 1703
e posteriormente confirmada pela Lei de 18 de Agosto "
de 1769, mérmente por esta ultima, §§ 1 a 6, onde
bem determinado fica que nos Assentos «se ndo julga
o direito das partes no particular de cada uma dellas,
mas sim a intelligencia geral e perpetua da Lei em
commum Dbeneficio.» A Lei n. 2684 de 23 de Ou-
tubro de 1875 veiu cortar qualquer duvida que hou-
vesse sobre a forca dos Assentos da Casa de Suppli-
cagdo de Lisboa, depois da creagdo da do Rio de
Janeiro até a epocha da Independencia, pois que taes
Assentos, 4 excepgdo dos que estivessem derogados
pela legislagdo posterior, ficaram expressamente com
forca de lei em todo o Imperio, sem prejuizo dos
casos julgados contra ou conforme os ditos Assentos;
outrosim, o Supremo Tribunal de Justi¢a ficou com a
attribuicdo de tomar Assentos para intelligencia das
* leis civis, commerciaes e criminaes, quando na execu-
Gdo dellas occorressem duvidas manifestadas por jul-
gamentos divergentes havidos no mesmo Tribunal,
Relagdes e Juizos de primeira instancia. O Decr.
n. 6142 de 10 de Margo de 1876, regulando essa
attribui¢do, determinou no art. 2.° § unico, ao envez
do disposto na Ord. L. I tit. V § 5.° que para ter
lugar a providencia dos Assentos, era indispensavel
que os julgamentos causadores da divergencia ja tives-
sem sido proferidos em processos findos e que a di-
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vergencia tivesse por objecto o direito em these ou a
disposicio da léi e n3o a variedade da applicacio
proveniente da variedade dos factos; por outro lado,
determinou esse Decreto, no art. 3.% que os Assentos
tomados n3o prejudicariam os casos julgados contra ou
conforme a doutrina que estabelecessem. Por tudo
isto, bem se comprehende a differenca que ha entre
os Assenlos e os arestos: basta dizer que estes sdo
casos particulares julpados e aquelles sdo disposicdes ge-
nericas. Parece que, segundo a indole do actual regi-
men republicano, ja ndo é licito associar o poder ju-
diciario ao poder legislativo e que, portanto, essa
attribuico de tomar Assenfos ndo pdde ser conferida
aos tribunaes, quer federaes quer estadoaes.

5. Outrlora, no regimen absoluto, ndo havendo
divisio de poderes, bem se sabe quanto contribuiram
os juizes para a elabora¢dio da lei; alids, é forca re-
conhecer que o direito existiu antes da lei positiva
que o reconheceu e firmou, de sorte que o juiz pre-
cedeu ao legislador: d’ahi se deprehende que os exer-
plos, os casos julgados, foram originariamente as regras
para casos identicos ou analogos. Ndo ¢ de estranhar,
pois, a antiga divisdo franceza, a que se refere o ci-
tado DuPIN, em arestos de ordem publica e arestos de
ordem priwvada, subdivididos os primeiros em aresfos
de vegistro e avestos de regulamento. Os arestos de re-
gistro eram importantes pela faculdade que tinham as
cortes ou parlamentos de n3o registrar edictos, decla-
ra¢des, cartas, etc, fazendo préviamente pondera¢des
ao Rei em opposicdo &s suas ordens, para maior bem
e vantagem de seu reino. «jamais temeremos soffrer
qualquer contrariedade, quando, por oppostas 4 jus-
tica, for suspensa a execucdo das nossas ordens», dizia
o Imperador Theodorico a Cassiodoro. Os arestos de
regulamento eram os proferidos sobre os pontos de
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direito costumeiro, alta policia, disciplina, processo, fis-
calisagdo, etc, e tinham forca de lei emquanto o Rei
ndo manddsse o contrario.

6. Em Portugal nfio se tornou tdo efficaz a in-
fluencia dos tribunaes em assumptos de ordem politica
e administrativa, de sorte que jamais cogitaremos de
taes arestos de ovdem publica, para nds, os areslos sao
sémente os casos julgados sobre interesses e direitos
de particulares. Primitivamente, distinguiam-se pela qua-
lidade dos juizos, isto é, segundo as sentengas eram
proferidas pelos Reis, pelos Magistrados ou por Arbi-
tros, sendo que sé os primeiros tinham forca de lei.
Depois da organisacdo judiciaria das OrdenacBes, os
arestos distinguiam-se pelos tribunaes que os proferiam.
Quanto ao Tribunal ou Mesa do Desembargo do Paco,
por ter attribuicBes mais de jurisdic¢io graciosa do que
contenciosa, ninguem lembrou-se de chamar—aszestos 4s
suas decisBes, de sorte que, entre os decisionistas, os
arestos foram classificados em arestos de Casa de Sup-
plicac@o de Lisboa, arestos da Casa do Porlo e arestos
das Relacoes, sendo que os primeiros tinham maior
autoridade que os segundos e estes do que os ulti-
mos. A’s decisSes da Casa de Supplicacdo de Lisbéa,
o CoxpE DA ERICEIRA, no Portugal restaurado, chama
arestos do Parlamento, «quando tomadas diante d’El Rey
e mandando-o elle guardar em casos semelhantes». N%o
faltou quem quizesse entender que essa expressio ares-
tos do Pariamento estendia-se as decisdes tomadas sobre
glosas, quer do Chanceller-mér, quer do Chanceller da
Casa de Supplicacdo, quer do Chanceller da Casa do
Porto, glosas essas que esses chancelleres eram obri-
gados a por nas provisdes, cartas ou sentengas, quando
vissem que eram expressamente contra as Ordena¢Bes
ou Direito, e cuja execugdo deveria ser suspensa até
que resolvida fosse a glosa, nos termos da Ord. L. I,
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tit. II, tit. IV e tit. XXXVI; mas, a verdade é que, entre
os praxistas reinicolas, nenhum lembrou-se de confun-
dir taes decisdes com os arestos do Paviamento, a que
se refere o citado ConNbE pa ERriceirRa, nem de usar
de tal expressio e muito menos de considerar as de-
cisdes de ordem publica ou puramente administrativas
como constituindo areslios. Na jurisprudencia portu-
gueza, portanto, aquella classificacdo de DupiNn nem
mesmo tem valor historico, porque sempre se consi-
deraram aresfos apenas os casos julgados definitiva-
mente pelos tribunaes judiciarios soberanos sobre di-
reitos e interesses de particulares.

7. Na organisa¢do judiciaria dos tempos colo-
niaes, sem fallarmos no Tribunal ou Mesa do Desem-
bargo do Paco, que, como dissemos, era mais de ju-
risdicdo graciosa do que contenciosa, e cujas attribui-
¢Oes foram fixadas pela Ord. L. I, tit. III e pela Lei
de 27 de Julho de 1582, havia a Casa de Supplica-
¢do de Lisbda, a Casa do Porto, depois mais as Re-
lacdes da India ou de Goba, a do Brazil, com séde na
Bahia, cujo regimento foi dado por Leis de 7 de Margo
de 1609 e de 12 de Setembro de 1652, e posterior-
mente as Relacdes do Rio de Janeiro (Alvard de 13
de Outubro de 1751), de S. Luiz do Maranhdo (Al-
varda de 13 de Maio de 1812), de Pernambuco (Al-
vard de 6 de Fevereiro de 1821). Note-se que, por
Alvarid de 10 de Maio de 1808, com a vinda da Fa-
milia Real para o Brazil, foi creada uma Casa de
Supplicacdo no Rio de Janeiro, & qual ficaram subor-
dinadas as causas que se julgavam na antiga RelacZo,
por isso que os desembargadores desta passaram a
servir no novo Tribunal; e, bem assim, por Alvara de
22 de Abril desse mesmo anno, foi creada no Brazil
outra Mesa do Desembargo do Pago. Proclamada a
independencia do Brazil e promulgada a Constituicdo
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Politica do Imperio, na qual, art. 151, ficou estabele-
cida.a garantia da divisdo dos poderes e a consequente
independencia do poder judicial, foi por Lei de 18 de
Setembro de 1828 creado o Supremo Tribunal de Jus-
tica, como tribunal de revista, segundo a promessa dos
arts. 103 e 104 da mesma Constituicio, sem prejuizo
das RelagBes que continuaram a existir, ficando assim
extincta a Casa de Supplicaciio; e, nesse mesmo anno
de 1828, por Lei de 22 desse mesmo mez de Se-
tembro, ficaram extinctas as Mesas do Desembargo do
Paco e da Consciencia e Ordens, determinando-se que
os negocios da competencia desses tribunaes extinc-
ctos, e que ficavam subsistindo, fossem expedidos por
outras autoridades entdo designadas. O Decr. de 20
de Dezembro de 1830 deu a forma do processo das
revistas; o Decr. de 3 de Janeiro de 1833 deu regu-
lamento 4s RelacSes do Imperio; o Decr. n. 9 de 17
de Fevereiro de 1838 marcou os casos em que as
Rela¢Bes divisoras tinham de decidir da nullidade ou
injustica e do merecimento das causas; o Decr. de 22
de Junho de 1834 modificou algumas disposi¢des do
regulamento das Relagdes. O Decr. n. 5618 de 2 de
Maio de 1874, dando novo regulamento &s Rela¢des,
dividiu o territorio do Imperio em onze districtos de
RelagBes, determinando-lhes as sédes, a composigio
dos tribunaes, a competencia, attribui¢des do presidente,
procurador da Corba, secretario e mais empregados,
ordem do servigo e processo, sendo que j4 o Decr.
n. 2842 de 6 de Agosto de 1873 tinha creado mais
sete Rela¢Bes no Imperio e ja o Decr. de 12 de No-
vembro de 1873 tinha dado novo regulamento para
interposi¢do de aggravos e appella¢Bes.

8. Antes de nos referirmos 4 organisa¢fio judi-
ciaria da Republica, isto ¢, 4 que veio depois dos
acontecimentos de 15 de Novembro de 1889, preci-



— 17 —

samos comparar O processo nos tribunaes antigos e
nos tribunaes modernos. Os desembargadores da Casa
de Supplicaciio despachavam por fencdes as appellagdes
civeis, os aggravos ordinarios e os instrumentos de
aggravo, e despachavam por conferencia, isto &, por
votos em Meza, as appellacSes crimes. Nos feitos por
tengcdes, eram estas escriptas ordinariamente na lingua
latina, em um papel apartado, que o respectivo de-
sembargador n3o ajuntava ao feito, datava e assignava
e o entregava com o feito ao desembargador seguinte,
declarando a data da entrega; e depois que o segundo
desembargador tinha visto o feito, si concordava com
a fengdo do primeiro, escrevia a sua e a levava & Re-
lagio com o feito, que, si fosse de qualidade de bas-
tarem dous conformes, teria logo sentenga, e si ndo,
irlam passando o feito com as fengdes a terceiro e a
outros na mesma ordem, sendo que, antes de publi-
cada a sentenga, as fengdes eram por elles guardadas
em segredo; finalmente, faziam coser as fencdes e, de-
pois de cosidas, punham a sentenca, datavam e assi-
gnavam, e isto na mesma audiencia da publicago.
As Ord. L. L, etit. I1. §§ 6, 7 e 8, eIV §§ e 17, assim
como os Assentos de 29 de Abril de 1659, 18 de Julho
de 1691 e 17 de Marco de 1718, trazem n3o s o
processo como as regras para regular o vencimento
e a reduccdio dos votos, quer nas appellacBes crimes
em que julgavam por conferencia, quer nos feitos em
que julgavam por fencdes. Este mesmo systema de des-
pachar os feitos civeis por femgdes —foi mantido para
a Relagdo do Brazil como para as Relacdes poste-
riormente creadas, isto é, para as Rela¢des do Rio de
Janeiro, S. Luiz do Maranhdo e de Pernambuco. Mas,
as sentencas, depois do accordo, isto é, os Accordams,
tanto da Casa de Supplicacdo e ‘da Casa do Porto,
como das Relag¢Bes, eram lavrados em portuguez, da-
tados e assignados. A Lei de 23 de Maio de 1821
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abolio o «estylo das tencdes em latim, praticado nas
Relagdes do Reino, devendo aquellas ser escriptas em
lingua portugueza»; e a Portaria de 31 de Marco de
1824, confirmando o preceito do Ord. Liv. I tit.
LXVI § 7., determinou que todas as sentencas fossem
lancadas, «declarando os juizes, circumstanciada e es-
pecificadamente, os fundamentos das mesmas». A Lei
de 18 de Setembro de 1828, que creou o Supremo
Tribunal de Justica, e a de 3 de Janeiro de 1833,
dando regulamento 4s Rela¢Bes do Imperio, alteraram
o expediente dos julgamentos, determinando que cada
Ministro ou Desembargador pord no processo a sim-
ples declaragio de o ter visto e o passard ao que im-
mediatamente se lhe seguir; e, depois que o ultimo
tiver visto o processo, o apresentard no dia que o
presidente designar, e entdo, a portas abertas, serd de-
batida a questdo, lancando-se nos autos o resultado
com os fundamentos e podendo os divergentes assignar
com a nota de wencidos e dar asrazdes de sua diver-
gencia. Ficou, assim, extincto o systema das fengdes
g¢m apartado, passando os feitos, quer civeis quer cri-
mes, a ser despachados em conferencia e com discus-
sdo publica.

9. A Republica encontrou, portanto, duas ordens
de tribunaes soberanos, o Supremo Tribunal de Jus-
tica e as Relagdes, e assim duas classes de aresfos,
sendo que os primeiros tinham mais autoridade do
que os ultimos, principalmente quando as Relagdes re-
visoras acceitavam os fundamentos da revista; ou antes,
havia tres classes de aresfos, conforme eram elles ou
Accordams das Relagdes, ou Sentencas de revista,.ou
Accordams revisores, por isso que as Sentencas de
revista limitavam-se a discutir e declarar a injustica
notoria ou nullidade manifesta e designavam uma das
RelacBes para revisio e novo julgamento. Constituido
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o organismo do- systema federativo pela Const. de 24
de Fevereiro de 1891, estabeleceu-se a dualidade do
poder judiciario, isto é, o poder judiciario federal ou
da Unifio e o poder judiciario dos Estados, determi-
nando-se desde logo as raias da jurisdicciio federal, cuja
organisacdo alids féra dada pelo Decr. n. 848 de 11
de Outubro de 1890, exercendo-se a justica federal
por um Supremo Tribunal Federal, com séde no Dis-
tricto Federal e por juizes inferiores singulares, deno-
minados Juizes de Sec¢do, com séde no Districto Fe-
deral e em cada um dos Estados. Por sua vez, os
Estados ficaram com o direito de organizar o seu po-
der judiciario; e as decisSes dos seus tribunaes e jui-
zes pordo termo aos processos e as questdes, salvo
quanto a Aabeas-corpus e a espolio do estrangeiro quando
a especie ndo estiver prevista em convencdo ou tra-
tado. As justicas dos Estados n3do podem intervir em
questSes submettidas aos tribunaes federaes, nem an-
nullar, alterar ou suspender as suas sentencas ou or-
dens; e, reciprocamente, a justica federal n3o péde in-
tervir em questdes submettidas aos tribunaes dos Es-
tados, nem annullar, alterar ou suspender as decisGes
ou ordens destes, exceptuados 0s casos expressamente
declarados na ConstituicZo. Até agora os Estados tém
organisado as -suas justicas com um sé tribunal supre-
mo e juizes singulares inferiores, limitando-se sempre
a duas instancias e conservando, em seus tracos ge-
raes, O processo anterior.

10. A classificacio e influencia dos aresfos, no
systema actual, decorre do art. 59, n. 111, § 2° da
Constituicio Federal, o qual assim disp8e: «Nos
casos em que houver de applicar leis dos Estados, a
justica federal consultard a jurisprudencia dos tribu-
naes locaes e, vice-versa, as justicas dos Estados con-
sultarfio a jurisprudencia dos tribunaes federaes, quando
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houverem de interpretar leis da UniZo». D’ahi a
divis¥o dos arestos em arestos dos tribunaes federaes €
arestos dos tribunaes locaes. Mas, quaes sdo 0s Casos
em que os tribunaes federaes tém de applicar as leis
dos Estados?... E’ certo que, segundo a exposi¢do
de motivos que acompanhou o Decreto n. 848 de 11
de Outubro de 1890, «perante a justica federal deri-
mem-se ndo s6 ‘as contendas que resultam do direito
civil, como aquellas que possam avultar na elevada
esphera do direito publico»: haverd algum caso de
direito publico, regulado por lei do Estado e que
possa ser decidido pelos tribunaes federaes, tendo em
vista jurisprudencia dos mesmos Estados?... Parece-
nos que esse art. 59, n. IlI, § 2.° da Constitui¢do, o
qual é uma reproduccdio do art. 361 do citado Decr,
contém um paradoxo; pois, determinadas as jurisdic-
¢Bes e competencias como o foram, os tribunaes fe-
deraes jamais terdo occasiio de applicar leis dos
Estados, ao passo que os tribunaes dos Estados terdo
sempre de interpretar e applicar leis da Unido. Basta
considerar que sé a unido legisla sobre o direito civil,
commercial e criminal da Republica e, portanto, sobre
as relagBes de direito sujeitas 4 apreciacdo quer da
justica federal quer das justicas locaes. Entretanto, si
esse art. 59, n. III, § 2° da Const. e 361 do cit.
Decr. contém esse paradoxo sobre a influencia reci-
proca dos aresfos, nem por isso é inexacta a classifi-
cacio que autorisa. Ali4s, imp3ese a superioridade
dos arestos dos tribunaes fedevaes sobre os arestos dos
tribunaes locaes, attendendo-se que, nhos termos do cit.
art. 59 da Constitui¢do, ao Supremo Tribunal Federal
compete, além de processar e julgar originariamente
os casos mais importantes da vida social, além de
julgar em grao de recurso as quest3es resolvidas pelos
juizes de seccdo (cuja competencia estd determinada
no art. 60), além da revisdo dos processos findos em
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materia crime,—conhecer em grio de recurso e w/-
tima instancia das sentencas das justicas dos Estados:
«a) quando se questionar sobre a validade ou appii-
cagdo de tratados e leis federaes e a decisio do tri-
bunal do Estado f6r contra ella; 4) quando se con-
testar a validade de leis ou de actos dos governos
dos Estados em face da Constituicdo ou das leis fe-
deraes, € a decisio do tribunal do Estado considerar
validos esses actos ou essas leis impugnadas». Em
geral, ndo ha relagio de direito, das sujeitas aos tri-
bunaes locaes, em que a contestagio n3o verse sobre
a applicagdo ou de leis civis, ou de leis commerciaes
ou de leis criminaes da Republica, as quaes, nos
termos do art. 34 da Const, sdo sempre lezs federaes
por conseguinte, o recurso facultado pelo art. 59 cit.
entra na ordem dos recursos ordinarios e constitue o
Supremo Tribunal Federal em uma instancia swperior
aos tribunaes locaes. N3Fo desconhecemos que alguns
fundadores do actual systema politico pretendem que
o nosso organismo judiciario repousa sobre a exis-
tencia de duas soberanias; mas, a verdade é que a
Constituicdo de 24 de Fevereiro de 1891, principal-
mente no art. 59, n. III, § 1.° lettra @, usando das
palavras — «ou applicacdo», incumbiu-se de mostrar que
essa dualidade de soberania n3o passa de uma insta-
bilissima ficgdo. «Todos os poderes publicos exercem,
segundo a natureza espectal de suas funccles, certas
attribuicdes soberanas, diz SCHUTZENBERGER, € assim,
o poder judiciario, quando decide em wltima instancia,
julga soberanamente»; neste sentido, podem ser con-
siderados soberanos até os juizes de direito, quando
decidem as appellac;oes nas acc8es summarissimas, e
mesmo os juizes de paz, quando das suas sentengas
ndo é interposto recurso algum. Mas, considerada em
these, a possibilidade do recurso, isto é, a cousa so-
beranamente julgada no sentido definido por PiMENTA
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BuENo (Apontamentos do Proc. Civil, n. 185), a ver-
dade ¢ que, tratando-se sempre, nos tribunaes dos
Estados, de applicar leis federaes, o vencido sempre
poderd fundar o seu insuccesso na affirmacdo de que
a decisio respectiva é contraria & applicagdo dessas
leis e, em consequencia, sempre poderd recorrer para
~ o Supremo Tribunal Federal. Em summa, actualmente
no Brazil s¢ decide sempre em ultima instancia um
unico tribunal ¢ esse € o Supremo Tribunal Federal
Os arestos do Supremo Tribunal Federal tém, por
conseguinte, maior autoridade do que os areslos dos
tribunaes de justica estadoal.



CAPITULO 11

SuMMARIO.—Fundamento da autoridade dos aresfos.
—Limites desta autoridade. —Os arestos de
equidade, em Franga.—Os casos de eguitiy e
common law, na Inglaterra e nos Estados Uni-
dos da America do Norte.—Absurda disposi¢do
do art. 387 do Decr. n. 848 de 11 de Outu-
bro de 1890.

11. A lei positiva, em suas applicacBes, rege
minudencias n3o previstas e exige do magistrado a
prudencia necessaria para tirar as legitimas conse-
quencias do texto, consequencias que s3o regras la-
tentes nesses mesmos textos. B isto foi sempre consa-
grado pelos legisladores que, si por um lado deter-
minavam — non exemplis sed legibus judicandum est
(Cod,, L. 13 de Sent.), por outro diziam—zn ambigur-
latibus quee ex lege proficiscuntur, vevum perpetuo simi-
liter judicatarum auctoritatem, vim legis oblineve debere
(Dig, L. 38, de Legib,) Nem é possivel que, nas
variadas, multiplas e minuciosas circumstancias da
vida, o legislador tenha a pretencdo de tudo prever
e prover. Por isso, dizia o grande PorraLis, ao lado
do sanctuario das leis e sob a vigilancia do legisla-
dor, vemos formar-se um deposito de maximas, de
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decisdes ¢ de doutrinas, o qual, se apurando dia por
dia pela pratica e pelo choque dos debates judicia-.
rios, augmentando sem cessar 0s conhecimentqs adqui-
ridos, sempre foi considerado como o verdadeiro sup-
plemento da legislacdio. Fus konorarium viva wvox est
Juris civilis (Dig., de just. et juve, L. 8). E’ esta a
origem e o fundamento da autoridade dos aresfos.
Accresce que, como diz Savieny, «as decisBes dos
tribunaes differem dos antigos julgamentos populares
pela instruccfo scientifica dos magistrados e pelas
tradi¢Bes que se estabelecem no seio dos collegios
permanentes. . Ahi se reproduz a identidade do di-
reito costumeiro e do direito scientifico, identidade
que é o signal caracteristico dos tempos modernos. . .
Si um processo f6r submettido a um homem que
nio estudou o direito, este homem  pronunciar-se-ha
conforme uma vista confusa do negocio em seu com-
plexo e, si juntar 4 boa fé um caracter decidido,
acreditar-se-ha seguro da justica de sua decisdo; mas,
o magistrado instruido, o homem da sciencia, tran-
quilliza a sua consciencia pelo sentimento da justica
sémente depois que consegue <«particularizar a relo-
¢@o do direito, discerniv as vegras que a dominam e
levantar todas as incertezas que obscuvecem os elementos
da decis@o».

12. Entretanto, essa autoridade dos aresfos deve
ser contida em seus justos limites. Houve um tempo
em que, no féro portuguez, tal foi o prestigio dos
casos julgados, que tornou-se necessario reagir. Este
prestigio principiou quando ANTtONIO DA GaMa, por
ordem d’El-Rei D. Sebastido, substanciou as decisSes
da Casa de Supplicacdio; a compilacdo de Gawma foi
depois continuada por Pueso, CaBEpo, MENDES e
GaBriEL PEREIRA, aos quaes o professor Rocaa PEeniz,
na /Introducedo d& pratica formularia, denominou—pro-
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motores da ZEscola dos Casos Fulgados; FRANGA, nas
addicdes a MEenDEs, accrescentou a collecgio. Tres
eram as escolas que discutiam a awforidade dos Casos
Julgados . uns entendiam que nZo ha autoridade mais
respeitavel do que a dos decisionistas e que um ponto
de direito, julgado por um aresfto, ndo deveria mais
ser posto em duvida; outros’ entendiam que os deci-
sionistas s¥o guias pouco seguros, porque o juriscon-
sulto, prendendo-se aos aresfos, esquecerd os principios
e as leis e paralyzard o estudo das institui¢des de
direito; outros, emfim, adoptando o meio termo, en-
tendem que a jurisprudencia dos arestos é excellente
guia, quando a série delles é longa, decidindo o ponto
de direito sempre do mesmo modo, perpetuo similiter
judicatis, mas que toda a atten¢do deve ser prestada
4 paridade e & analogia das circumstancias do facto
julgado pelo aresto e do jfacto a julgar-se segundo o
arvesto. A proposito destas escolas diz EscaBacu: «Ha
homens da lei que, repletos de uma céga deferencia
pela jurisprudencia dos avestos, humilham servilmente
sua razio diante das decisSes judiciarias; ha, ao con-
trario, jurisconsultos que, em soberbo desprezo pela
pratica, excluem o conhecimento dos aresfos da sciencia
do direito. Znter utrumgque lene . si um aresto repousa
sobre .uma solida e nervosa argumentac¢do, si encerra
uma luminosa demonstra¢cdo de um problema juridico,
dae a essa decisdio a autoridade que merece uma
consulta bem respondida; é forca ainda reconhecer
que, quando, no silencio, obscuridade ou insufficiencia
da lei, os tribunaes tém decidido certas questSes de
direito de maneira uniforme e por uma longa série
de avrestos, esta jurisprudencia passa de algum modo
a constituir costume juridico e torna-se supplemento da
legislag@o; e, comtudo, nada de confianca excessiva
nas decisdes judiciarias: non exemplis sed leoibus judi-
candum est». Ha um trecho de SavieNy que ndo sé
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explica a autoridade dos aresfos no mesmo tribunal
que os proferiu, como a maior influencia dos aresfos
dos tribunaes superiores: «Affirmam que um tribu-
nal, depois de ter proferido muitas decisdes unifor-
mes, esti ligado por essas decisGes e obrigado a se-
guir a mesma regra para o futuro. Esta assercdo
tem o seu lado de verdade, porque os julgamentos
anteriores de um tribunal s3o para elle uma autori-
dade: é mais digno e mais util seguil-os do que mu-
dal-os levianamente e aqui, como para todos os cos-
tumes, age a le/ da continwidade,; mas, si um exame
sério e profundo vem descobrir argumentos até entdo
desconhecidos, o abandono da regra n3o devera ser
censurado. A influencia exercida pelas decisdes dos
magistrados superiores sobre os inferiores—tem outro
fundamento, porque, independentemente de sua auto-
ridade moral, aquelles magistrados tém o poder de
fazer triumphar as suas doutrinas pela reforma das
decisBes dos juizes subalternos; portanto, quando estes
se conformam & jurisprudencia de uma magistratura
mais elevada, n3o cedem 4 autoridade moral sémente,
entram no espirito do legislador que, em sua sabedo-
ria, estabeleceu os diversos grios de jurisdic¢do.»

13. Attribuem ao celebre magistrado francez
De Tuou a seguinte maxima: LZLes arréls sont bons
pour ceux qui les obtienment. Esta maxima que, 4 pri-
meira vista, parece ser a critica do arbitrio na admi-
nistra¢do da justica, exprime um exacto conhecimento
do valor dos casos julgados, isto é, significa que uma
decisdo, justa em uma causa, péde deixar de sel-o
em causa apparentemente identica, mas cujas particu-
laridades podem alterar a situacdio juridica. Modica
civcumstancia facti inducit magnam diversitatem juris,
dizia Dumourin. E o citado DupiN, por suas consi-
deracBes sobre a maxima De Twuou, demonstra como
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um aresto péde ser bom em um sentido e mau em
outro: péde ser mau por méi apreciagdo do facto,
sem que, entretanto, tenha havido erro nas conclusdes
de direito; péde ser errado nas conclusdes de direito
e, entretanto, justo na aprecia¢dio do facto e até mesmo
na decisdo. CogLioro, no prefacio do Annuario cri-
tico da jurisprudencia italiana, censura—/uso mollo
evvato di trascuvare il fatlo di ogni sentenza per cavarne
solo la massima, pois, ndo sé por imexacta como por
incompleta apreciacdo do facto, pdde-se dar o caso de
uma maxima ou these ser verdadeira porém n3o ap-
plicavel.

14. Em Franca havia antigamente uns aresfos
chamados arestos de equidade, que eram aquelles em
que os tribunaes pretendiam julgar conforme a equi-
dade natural em opposi¢do & lei; isto deu lugar a
tantas injusticas que, tendo ficado proverbial a ma-
xima—Dewus nos livve da equidade dos tribunaes, os
legisladores tiveram de fixar regras para essa equi-
dade, creando a ficcdo da eguzdade civil e, por fim,
determinaram que n3o era licito ao juiz sin3o julgar
conforme a lei. J& se v& que esses arestos de equidade
n3o tinham autoridade alguma, porque nada mais
eram do que a consagracdo do arbitrio e, por sua
natureza, julgamentos de excep¢do. Nio se confunda
essa equité dos francezes com a egusty dos inglezes.
Na Inglaterra havia duas jurisdic¢Bes parallelas e ri-
vaes, obedecendo a principios absolutamente differen-
tes e, como consequencia, dois direitos distinctos e,
4s vezes, contradictorios: a common law de um lado,
a equity de outro. «E’ assés difficil, diz Lenr, deter-
minar o dominio destes dois direitos, porque, menos
em virtude de um principio racional do que por cir-
cumstancias ou accidentes historicos, operou-se essa
divisdo de jurisdic¢les. Sé pela enumeragdo dos ne-
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gocios em que a Corte da Chancellaria intervinha com
exclusdo dos outros tribunaes, poder-se-ha determinar
os casos de eguity e os casos de common law.

15. Isto serve para demonstrar a forca dos aresfos
no systema do direito inglez. Como é sabido, as fontes
do direito inglez s3o a statute /aw (legislagdo) e a
common law (costumes e tambem, segundo alguns, as
cartas e assentos das cortes dos antigos reis norman-
dos). Ora, estes costumes s3o definidos nos julgamen-
tos, de sorte que, no direito inglez mais do que em
qualquer outro, a jurisprudencia dos arestos tem grande
influencia. Os arestos inglezes s3o colleccionados em
records € em reporls: os records sdo as compilacdes
das deliberagBes e sentencas dos tribunaes, especial-
mente das jurisdicgBes reaes, compilagBes estas que
remontam 4 mais alta antiguidade e s3o muito volu-
mosas; 0s reporls nIo tém por objecto dar o texto
official dos julgamentos, mas destacam, nos negocios
tratados perante os tribunaes, os pontos de facto e
de direito uteis para precisar a jurisprudencia. Esta
incumbencia era dada a funccionarios publicos espe-
ciaes, nomeados e retribuidos para isso, e que consi-
gnavam, nos Yearsbooks ou annuarios, 0s Seus reporis.
Nos ultimos annos de Henrique VIII desappareceram
0s reporters officiaes e a jurisprudencia passou a ser
compilada por juristas sem mandato publico, entre os
quaes se contam jurisconsultos celebres, taes como
Dver, Prowpen, Coxe e outros. Mas, a incontestavel
superioridade da influencia da common law, dos cos-
tumes, no direito inglez, vae declinando em vantagem
da sfatute law, e, ultimamente, a creagdo de uma
Corte Suprema e a fusdo da jurisdiccio da egusty
com a do direito commum, «fardo desapparecer, diz
o citado LEHR, em tempo proximo, a differenca entre
a common law e a equily e, assim, um dualismo que
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era fonte de complica¢Bes sem fim na theoria como
na pratica.»

16. Que os tribunaes dos Estados Unidos da
America do Norte recorressem 4 common law e equity,
isto &, aos aresfos das cortes inglezas respectivas, é
natural; mas, que, segundo dispSe o art. 387 do cit.
Decr. n. 848 de 11 de Outubro de 1890, o0s casos
de common law e equity sejam subsidiarios da juris-
prudencia e processo federal do Brazil, isso serd o
cumulo da inoculagdo ................. e e

Quando no seculo XVII, os colonos inglezes se
mstallaram nos paizes chamados por elles Nova In-
glaterra e formaram depois os Estados Unidos da
America do Norte, trouxeram comsigo as leis da me-
tropole e continuaram a observal-as;—a estas leis, diz
FourNIER, na sua Introduccdo ao Codigo do Processo
Criminal de New-York,—a estas leis é que os Ame-
ricanos do Norte ddo o nome de common law, de
sorte que, como é facil de comprehender, a common
law dos Estados Unidos comprehende ndo sé os ares-
los, isto é, os records e o0s reporls das cortes inglezas,
como tambem a legislagdo ou estatutos anteriores &
fundagdo das colonias americanas, os quaes, na Ingla-
terra, sdo sempre considerados como pertencentes a
statute law.  Ja4 se vé que a common law dos Estados
Unidos n3io é a mesma da Inglaterra; e, ainda mais,
—a <common law n3o é a mesma em todos os Esta-
dos da Unifo: assim, os Estados fundados no seculo
XVII, como a Virginia, a Pensilvania, o Massachussets
e New-Yok, tém por common law todo o direito in-
glez, leis e costumes, em tal epocha, ao passo que a
common law dos Estados fundados nos seculos XVIII
e XIX reflecte o quadro do direito inglez posterior.
Em relagio & influencia sobre as relacdes de direito,



convem notar que, ao envez da Inglaterra, onde pre-
valece a common law sobre a statute law, nos Estados
Unidos prevalece a statute law, isto é, prevalecem as
disposicBes legislativas promulgadas durante a domi-
nacdo ingleza pelo parlamento britanico ou pelas as-
sembléas coloniaes e, sobretudo, os actos legislativos
posteriores & proclamacdo da independencia. A common
law, nos Estados Unidos, vae perdendo terreno, e
da equity, entdo ja4 nem se falla: como, pois aban-
donar o nosso direito subsidiario, tdo perfeitamente
determinado pela Lei de 18 de Agosto de 1769,
como renegar os costumes da nossa raga, os estylos
do nosso fbro, os arestos dos mossos tribunaes, para
declarar especialmente subsidiarios «os estatutos que
regem as relagdes juridicas na Republica dos Es-
tados Unidos da America do Norte, os casos de
common law e equity», casos estes que nada mais
sdo do que aresfos de tribunaes, aresfos que, s6 por
forca do tradicionalismo da raca ingleza, tém efficacia
juridica e que, mesmo na Inglaterra e nos Estados



CAPITUTO III

SUMMARIO.—Os  arestographos.—QOs decisionistas.—
As revistas de jurisprudencia.—As synopses
dos arestos.—Cautelas relativas 4 autenticidade
e integridade dos aresfos.—Regras para a boa
compilagio dos arestos.—Regras para a cita-
¢do dos arestos.

17.  Os francezes denominam - arréfistes— os ju-
ristas que compilam arestfos e fazem, em summario,
a enumera¢do dos pontos de direito nelles decididos.
Nzo falta quem queira aportuguezar essa palavra,
creando o termo arefisia; mas, parece-nos melhor a
palavra—arestogr apho, por estar mais de accordo com
a pronuncia e com as origens da nossa lingua. Nem
a palavra— arrelista— é encontrada nos nossos bons
diccionarios; nestes encontra-se a palavra—aresterro—
para significar, ndo o compilador de areslos, sim o
advogado que tem a mania de fundar os seus asser-
tos sémente em aresfos, desprezando os principios da
sciencia e as leis. Mas, a verdade é que o gosto da
compilacdo dos aresfos mais se accentuou entre os ju-
ristas francezes do que em qualquer outro paiz, a tal
ponto que, em Franga, as primeiras obras de direito
nio foram sindo Zstyls do fovo e Collecces de arestos.



Taes compila¢Bes se multiplicavam, umas organisadas
por ordem de datas, outras por ordem alphabelica, outras
por ordem de malerias, de modo tal que Maussac la-
mentava que a arte typographlca, em sua epocha, pa-
recia exclusivamente reservada «a perpetuar as futeis
rapsodias dos co/lecionadores de arestos, em prejuizo
doutas lucubractes dos sabios»: n3¥o havia mesmo tri-
bunal de departamento que n&o tivesse o seu areslo-
grapho. E a proposito, conta o citado DuriN que,
quando revia as provas da primeira edicdo do seu
opusculo, estava composto arestophago por arestographo:
«confesso, diz elle, que tive impetos de nZFo corrigir,
porque ‘esses compiladores eram, em sua maxima
parte, moins en ¢ffet des descripteurs que des croqueurs
d’arréts» Bem se v& que essa critica n3o attinge a
arestographos da estatura por exemplo, de MERLIN e
Darroz, em Franga, de Cogrioro e CHironT, na Italia,
e de ProwpeEn e Cokg, na Inglaterra.

18. Os jurisconsultos portuguezes que compila-
vam aresfos—s3o chamados decisionistas. Os decisio-
nistas, em geral nio transcreviam o texto das senten-
cas e accordams; substanciavam as decisdes, quasi &
semelhanca dos re¢porfs inglezes, destacando, em titulo
mais saliente, a these ou questdo principal, expondo,
em summario, as questdes dependentes e as razdes de
decidir; e, no contexto, proposto o caso, seguia-se a
salientacdo das duvidas, a exposicdo dos argumentos
e as solugBes. Alguns trazem addi¢des em férma de
scholio e a critica com remissdes aos Doutores; fazem,
no intitulado, remissdes 4s Leis Romanas ou 4s Or-
denagdes, cuja intelligencia foi objecto de ponto duvi-
doso; outros indicam, no fim da decisdo, o processo,
os autos, as partes que litigaram e o escrivdo que
funccionou; outros, além da critica das decisdes, tra-
zem o texto dos Accordams. Assim: Gama substan-
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ciou 393 decisBes da Casa de Supplicagiio de Lisboa,
as quaes foram depois publicadas com addi¢Bes de
Dias pE Mena; Arvaro Varasco publicou 195 con-
sultas e decises, referindo-se aos casos julgados; CaL-
DAs expde 53 questdes forenses; THOME VaLrasco traz
100 decisdes; REvNoso collige observagdes em que
se refere a muitos casos julgados; GaBRIEL PEREIRA
substanciou 129 decisdes da Casa de Supplicacfo, ndo
esquecendo de referir-se, em todas, 4 Ordenagdo res-
pectiva; Macepo traz, segundo o systema de GABRIEL
PerREIRA, 117 decisBes desse mesmo tribunal, com re-
ferencia ndo sé 4s Ordenac¢Bes, como 4s Leis Roma-
nas; THEMUDO traz 349 decisSes da Rela¢do Metro-
politana de Lisboa; Arouca, em forma de allegacdes,
traz 112 consultas e solu¢des; GGUERREIRO, traz solu-
¢Oes, etc. Mas, propriamente, os textos dos arestos,
em sua integra, encontram-se em CABEDO, que traz
214 decisBes na parte primeira e 120 na segunda;
em PHEBO, que traz 24 decisSes da Casa de Suppli-
ca¢do; em MEeNDES, na Pratica Lusitana, e no seu
annotador I'ranca; em PErcas, nos ZForenses e no
tomo XV dos Comm. Os decisionistas escreviam em
latim; mas, quando transcreviam os aresfos, mantinham
a lingua portugueza quanto ao texto desses mesmos
arvestos. (O senador CaNDpDO MENDES, no Awxiliar
Furidico, pags. 335 e seguintes, reuniu, sob o titulo—
Avrestos da Casa de Supplicacdo, differentes arestos dos
que colleccionaram CaBepo, PHEBO e FrANCA e que
tém ainda interesse para o nosso féro; e, ainda em
1885, colligiu textualmente e em ordem chronologica
os Arestos do Supremo ITvibunal de Fustica, desde
1829 até 18%3, sendo que esta compilagio foi con-
cluida pelo Douror Fernanpo MEenNDEs, com dous
indices —um chronologico e outro alphabetico. Os
jornaes e revistas de jurisprudencia, taes, como, con-
temporaneamente, o Direito, sob a direcgdo do Dou-
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tor J. J. do MontE, a Gazeta Furidica, do Doutor C.
PerDIGAO, se tém incumbido de publicar os arestos
dos nossos tribunaes; e nos Estados, vae actualmente
se desenvolvendo o gosto das revistas de jurispruden-
cia, ndo sé para a publicagdo de aresfos, como para
a doutrina e legislacdo. O Supremo Tribunal Federal,
assim como os tribunaes de varios Estados, tém mesmo
publicac3io official, em compila¢do, trazendo indistincta-
mente, por ordem chronologica, todos os Accordams
do Tribunal,” quer os que constituem aresfos, quer os
que ainda pendem de embargos ou de outro recurso.

19. O uso actual, pois, é transcrever integral-
mente o aresto, precedendo-o de uma synopse. O.
arestographo, para compor essa synopse, tem necessi-
dade de um trabalho de analyse ou resolu¢io do
aresto; mas, este trabalho preparatorio é latente e o
seu fim é preparar elementos para uma concentracdo
logica das razdes de decidir e para a construcgdo sys-
tematica dos pontos decididos. Na synopse de um
aresto ndo sdo estabelecidas as solu¢Bes indissoluvel-
mente ¢ somente ligadas ao faclo, mas as ltheses que re-
sultam da argumentacdo demonstrativa dos juizes. Por
outro lado, o aresfographo ndo precisa extrahir dos
arestos os principios indiscutiveis, os preceitos expres-
sos em lei, devendo limitar-se a extrahir as sazdes de
decrdiv € os pontos decididos: tudo depende de uma
certa penetracdo para a analyse e de um tino especial
para a synthese. A expressio—synopse, do grego
syn (com, junto) e opsis (vista), suppde um summario
que permitta, de um golpe de vista, perceber quaes
sejam as questdes decididas no aresfo; ora, para isso
ndo é preciso encher o summario de principios ge-
raes e de preceitos expressos na lei, os quaes, so-
mente pela necessidade de organizar os argumentos,
os juizes os repetem na redac¢io das sentencas ou
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accordams. A connex3o entre os principios geraes
e a lel—constitue a rafio legis; a connex3o entre
os principios geraes, a lei e a relagdo de direito
litigiosa—constitue a 7azdo de decidiv. Uma cousa
€ a razdo da lei, outra cousa é a razdo da applicacdo
da ler a um facto. A expressdo —ratio legis—se ap-
plica ao passado e ao futuro, a0 passo que a expressdo
—vazdo de decidiv —se applica ao presente. A ex-
pressdo —ratio legrs, applicada ao passado, designa a
regra superior deduzida dos principios geraes de di-
reito; applicada ao fufuro, designa o effeito que a lei
é destinada a produzir, isto é, o fim, a inten¢do do
legislador; e, neste ultimo sentido, como na aprecia-
¢3o de um caso particular presente trata-se de verifi-
car sempre si o fim da lei é preenchido, neste ultimo
sentido a rafio legis confunde-se com a razdo de deci-
dir, que se pbde definir—o argumento pelo qual se
mostva que, na decisBo de um caso presente, € preenchido
o fim da lei, a intencdo do legislador. Ja& se deixa ver
que, na synopse dos arestos, é excusado reproduzir os
principios geraes que serviram para a argumentacdo,
bastando summariar as razdes de decidir na especie.

20. Quer recorrendo aos registros dos tribunaes,
quer recorrendo aos autos ou originaes dos arestos,
convém que o compilador, além dessa garantia da
aulenticidade, attenda para o requisito da nlegridade,
de sorte que o aresfo n3o seja mutilado, nem corrom-
pido por emendas, entrelinhas, riscos e rasuras nZo
resalvados, assim como por interpola¢cdes e pelo mais
que duvida faca. A impressio deve merecer o ma-
ximo cuidado no tocante 4 revis3io; pois, muitas ve-
zes a troca de uma lettra basta para o transtorno do
argumento € mesmo de uma proposi¢do que possa
ser util para a synopse e para os interessados. Quem
se dispuzer a fazer taes compilagdes—comprehenda o



alcance de sua responsabilidade moral; lembre-se de
que o servico é da maxima importancia; lembre-se do
celebre arestographo JEAN Bacquer, cuja reputagdo foi
maior depois de sua morte do que em vida, diz
LorseL, porque, advogando muito pouco, era assiduo
as audiencias e sessdes dos tribunaes, manifestando
rigoroso escrupulo na construc¢do das synopses e na
reproduccdo dos arestos.

21. Vamos agora extrahir dos aphorismos de
Bacon pE VERULAMIO as regras para a boa compilagdo
dos arestos; justo é que um jurisconsulto da Inglaterra
onde os records e os weports tanta influencia exercem,
nos forneca essas regras.—I. Os aresfos devem ser
escolhidos d’entre os proferidos em tempos calmos e
moderados e n3o em epochas de tyrannia, de facgdes
e de desordens, porque os destas epochas magis nocent
quant docent (aph. 22).—II. Os arestos recentes sdo
mais seguros do que os antigos (aph. 23).—IIl. Im-
porta muito verificar a publicidade e solemnidade com
que foram proferidos os arestss, porque os arestos sdo
€como a agua, quanto mais corrente tanto mais sauda-
vel: exempla enim sicut acqua, in profluente sanissima
(aph. 28)—V.. Os arestos devem ser extrahidos dos
autos originaes e n3o dos livros dos historiadores
(aph. 30)—VL Os aresios devem ser dispostos se-
gundo a ordem dos tempos e ndo segundo a ordem
das materias, porque a meditacdo sobre a epocha do
julgado muita luz d4 ao juiz prudente (aph. 76). —
VIL.  Os arestos desacreditados, por proferidos sob a
pressio de notorios motivos inconfessaveis, devem ser
rejeitados. —VIII. Na synopse dos arestos ndo é licito
sahir da especie decidida, ampliando-o sob pretexto
de analogia, sendo preferivel, na duvida, restringil-o,
para evitar aquella critica de D’AcuEsseau 4s com-
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pilagdes deste genero, «cujo caracter commum, diz
elle, é ter maior autoridade de longe do que de
perto».

22. Passemos agora 4s regras a observar na
citagdo dos arestos; e para isso aproveitaremos muito
das regras do citado Durry, traduzidas pelo senador
Canpipo MEnDES, no Auxiliar Furidico.—1. Nio se
deve citar aresfos sendo em falta de lei precisa. —
II. Antes de citar arestos, convém examinar todos
0s que existem sobre a mesma especie.—III. N%o
basta ter examinado os aresfos em uma sé compila-
¢do, é mister conferir os das outras; algumas vezes
ndo basta conferir as compila¢Bes e convém recorrer
aos originaes ou aos registros.—IV. No caso de di-
vergencia entre diversas compila¢des, convém attender
si o compilador era advogado ou juiz na causa e si,
por acaso, ndo existe alguma razdo que decida da
preferencia entre as decisdes. —V. Convém desconfiar
sempre das synopses, dos summarios e das criticas.—
VL. Nio basta citar um sé aresfo para deduzir juris-
prudencia firmada.—VIL. Quem cita um aresfo deve
mostrar a identidade das especies; quem nega a ap-
plicacio de um aresfo deve demonstrar as differencas.
—-VIII. Demonstrada a applicagdo de um aresto, é
util salientar-lhe a importancia pela indicagdo dos no-
mes dos advogados que pleitearam a causa decidida,
dos juizes que o proferiram, do relator do feito e do
accordam, assim como pela celebridade do tribunal, e
pela solemnidade e publicidade da discussdo e confe-
rencia.—IX. Entre muitos aresfos, convém preferir os
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dos tribunaes mais elevados.—X. Quando exi§tem
avestos oppostos, é mister concilial-os, sendo possivel ;
ou, entfio, demonstrar quaes foram os que melhor e
mais acertadamente decidiram a questdio.—XI. Quem
considera arestos os accordams nZio fundamentados que
reformam sentengas, é obrigado a demonstrar que o
avesto n3o incorre na critica de Urpiano, Dig. L. 1,
de appeltat.:— Nonnunquam bené latas sententias in pejus
veformant,



TITULO 11

Estylos, usos e costumes do féro

CAPITULO I

SuMMARIO,—Definigio.—Causa efficiente dos estylos
do féro.—Requisitos.—Divisio,—Prova.—Ef-
feitos.—Efficacia.—Collec¢des,— A Ord. L. III,
tit. LXIV; a Carta Regia de 7 de Junho de
1605, § 8.°; a Lei de 18 de Agosto de 1769,
§ 14.—Os estylos do féro no actual regimen.

1. Estylo do foro € o costume judicial determi-
nando o modo e a férma de proceder que devem
ser observados no féro.

Costume judicial, para distinguir do costume, isto
é, do costume que regula relacdes de direito mate-
rial; costume judicial, porque se applica sémente aos
actos que sfo exercidos ou inspeccionados pela auto-
ridade decisoria ou ordinatoria do juiz; costume judi-
cial, porque concerne ao modo € & forma por que
devem ser propostas as causas em juizo, &s cawulelas,
Jformalidades e solemnidades com que devem ser la-
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vrados os actos do expediente dos feitos e, em geral,
dos instrumentos publicos, cujo destino € sempre a
prova judicial.

Modo e forma de proceder: modo é a delimitagdo
dos principios productores do acto forense, quer os
materiaes, como a dimensdio e disposigio do papel,
livros, condi¢cBes da palavra fallada e escripta, etc,
quer os efficientes, como a qualidade, quantidade, con-
curso, situacdo, habito e, em geral, as condi¢Bes do
exercicio dos agentes, movimento destes no tempo e
no espago, e ordem dos actos. Forma, no presente
caso, ndo se refere 4 forma intrinseca, mas ao exem-
plar ou jforma extrinseca ou lilteral dos actos foren-
ses, quer do féro judicial (acla cause e acta judicii)
quer do f6ro extrajudicial, escripturas, instrumentos,
registros, protestos e autenticacdes.

Que devem ser obsevvados mo féro, tanto no fbro
judicial perante os tribunaes, juizes singulares, escri-
vdes e mais officiaes do juizo, como no foro extraju-
dicial perante os tabellides e officiaes de registros e
protestos. Estes aclos extrajudiciaes sdo alids judiciaes,
si ndo por intervencdio, a0 menos por inspecg¢do, visto
que se acham sob a fiscalisagdo do juiz, a quem os
tabellides e officiaes dirigem consultas € a quem as
partes dirigem reclamacdes.

2. Os eslylos do féro podem ser introduzidos
pelos tribunaes e, em alguns casos, pelos juizes sin-
gulares, sempre, porém tendentes, ndo a fazer lei, mas
a declarar e tornar exequiveis, no modo e na forma,
as leis do processo. Os advogados e solicitadores,
em seus trabalhos, .podem provocar a introduc¢io de
estylos, mas nunca podem, por si, firmal-os. Os escri-
vaes, nos acla judicii, taes como as citacles, as noti-
ficagBes, os termos, os autos, as assentadas, podem
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usar de um estylo singular desde que o juiz, sciente
e paciente, o admitta; mas, nio podem, por si, intro-
duzil-o como estylo do foro. Os tabellides, no lavrar
das escripturas e instrumentos, na confec¢io das ce-
dulas impressas de procuragdes, etc, podem usar da
redac¢do que melhor lhes pareca: mas, sempre de
accordo com as cautelas legaes e jamais com a pre-
tencdo de introduzil-a como estylo do foro.

3. Bem se v& que o estylo do firo ndo pbde
ser introduzido por lei; pois, havendo lei, ipso facto
deixa de ser um estylo e torna-se um preceito legal.
O estylo, como dissemos, serve para declarar o modo
e a _forma de tornar exequivel no f6éro uma lei de
processo; e suppde: a) consenso tacito do povo, imi-
tando-o ou nZ3o contrariando, isto & o consenso tacito
de todos os funccionarios e —auxiliares da justica;
6) frequencia dos actos, posto que alguns Doutores
entendam que basta um acto acceito sem contradic-
¢do, para que se introduza o estylo do fBro; ¢) diu-
turnidade de tempo, entendendo alguns Doutores que
esta diuturnidade consiste no lapso de dez annos,
entendendo outros que a determinagdo deste tempo
deve ficar ao prudente arbitrio do juiz.

4. O estylo do foro pdde ser interpretativo, abro-
gativo ou ntroductivo. Interpretativo, quando declara
alguma lei -ou costume processual; abrogativo, quando
abroga algum uso até entdo recebido ou contraria
algum estylo anteriormente introduzido: ntroductive
quando introduz algum esfylo novo, ndo contra, porém
além de algum estylo até entdo recebido. No primeiro
caso, pensam os Doutores que o numero de actos
deve ser deixado ao prudente arbitrio do juiz; no
terceiro caso, pensam alguns que ¢é necessario mais
de um acto.
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5. Os estylos do f3ro, si os considerarmos em sua
introduc¢fio, devem ser provados pela induccdo de
factos e actos judiciaes: como factos, 7oz presumi sed
probanda esse, salvo quando forem notorios; e, si houver
duvida sobre a notoriedade, péde o juiz informar-se
dos praticos, advogados, escrivies e tabellides. Qs
estylos do féro podem ser provados tambem por meio
de testemunhas que exprimam a exacta razdo de sua
sciencia e, bem assim, por meio de instrumentos, pela
inspeccdo e comparagio dos autos redigidos. O As-
sento de 27 de Novembro de 1711 diz que o estylo
antigo € com os requisitos necessarios, provado pelo
depoimento dos Escrivies da Casa, chamados para
isso 4 Mesa, tém forca nfo sé para interpretar mas
para revogar a Lei, principalmente si s¥o relativos ao
ordinatorio, n30 ao decisorto dos Processos.

6. Para que o estylo do fBro tenha o effeito de
annullar os actos judiciaes feitos em contrario a elles,
é preciso: @) que seja certo e invariavel; 4) que seja
inveterado; ¢) que seja concernente 4 razio ou ordem
do processo e nio sémente & norma dos escriptos;
d) que revistam as condi¢Bes necessarias para ter
forca da lei

7. Os estylos ndo se estendem de um f6éro a
outro féro, porque n3o obrigam geralmente, mas apenas
perante o tribunal, juizo ou féro onde foram introdu-
zidos e recebidos: Stylus pro lege servatur in eo loco
wbi viget. A Ord. L. III, tit. LXIV dispSe que «quando
algum caso for trazido em pratica, que seja determi-
nado por alguma Lei de nossos Reinos, ou estylo de
nossa Corte, de costume que nos ditos Reinos, ou em
cada uma parte longamente usado, e tal que por Di-
reito se deva guardar, seja por elles julgado sem em-
bargo do que as Leis Imperiaes acerca do dito caso
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em outra maneira dispdem: porque onde a Lei, sty
ou costume dos nossos Reinos dispSem, cessem todas
as outras Leis e Direito.» Por stylos da cdrte se en-
tendem os da Casa de Supplica¢io de Lisboa. Os da
Casa do Porto se mandavam guardar na Casa de
Supplica¢gdo emquanto applicaveis; e as Cartas Regias
de 16 de Junho de 1600 e de 3 de Agosto de 1643,
assim como o Assento de 10 de Marco de 1640,
determinaram que as duas Casas conformassem os
seus emquanto possivel e cada uma conservasse os
seus. Os estylos particulares das Relacdes, segundo
expressa disposicio do Assento de 13 de Fevereiro
de 1755, sendo exorbitantes das regras de direito,
ndo podem estender-se a outros lugares.

8. Os estylos da Casa de Supplicacdo foram col-
ligidos por Cosra, por Prgas, por Sorano, por Bor-
geEs CARNEIRO, assim como os da Casa do Porto, co-
ordenados estes pelo governador dessa Casa, Henrique
de Souza. Na obra do primeiro, Jodo Martins da
Costa, a qual se intitula—De stylis, vém taes estylos,
4 pag. 178 e & pag. 219. Os praxistas ddo essa
colleccdo de estylos, de uma e de outra, como tendo
sido feita em 1612. No Auwxiliar Furidico, do sena-
dor Canpibo MEewpEs, de pag. 67 &4 pag. 70, estdo
os Lstylos da Casa de Supplicacdo,; de pag. 71 a pag.
83 estdo os ZFstylos da Casa do Porto, de pag. 84
a pag. 103 estdo os ZLstylos da Casa de Supplicagdo
¢ do Porto, systematisados por BorgEs CARNEIRO, com
a situacdo dos lugares em que se acham em Prcas
e com a observacio de que muitos desses estylos se
acham hoje reduzidos a direito escripto ou alterados por
Assentos e Determinac3es Reaes; de pag. 103 4 pag.
105 estdo os Estylos da Casa de Supplicag@o, compilados
por CABEDO; €, por fim, estd o LEstylo sobre os recursos
@ Coroa, compilado por Jodo Martins da Costa.
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9. Os estylos do foro podem ser mudados ou
revogados por lei e reiteragdo de actos em contrario
que formem um estylo abrogativo. A Carta Regia de
7 de Junho de 1605, § 8, porém, assim dispunha:
«E porque convem e importa muito que os estylos
antigos da Casa de Supplicacio se guardem, sem se
permittir introduzirem-se outros de novo, nem praticas
particulares assim no despacho dos feitos, como no
fazer das audiencias, encommendo e encarrego muito
ao Regedor e Chanceller della que procurem saber
e averiguar bem quaes s¥o os ditos estylos antigos;
e informando-se para isso dos Officiaes de mais pra-
tica e experiencia; e que os facam inviolavelmente
guardar e conservar; € que movendo-se sobre elles
alguma duvida ou alteracdo, ouvidos os Ministros an-
tigos da dita Casa, e ainda os que servirem de féra
della, que delles tenham conhecimento, se tome na
Mesa grande, perante o Regedor, a resolugdo que
parecer que mais convém 4 boa administragdo da jus-
tica; e se faca disto Assento no Livro da Relagdo,
para d’ahi em diante se guardar assim e se ndo tor-
nar a dar na mesma duvida.» Referindo-se a esta
Carta Regia, a Lei de 18 de Agosto de 1769, § 5.,
determinou que «as interpreta¢des ou transgressdes
dos estylos da Casa de Supplicagdo nelle estabele-
cidos por Assentos tomados na forma, que para elles
estd determinada, sejam da mesma sorte observados
como Leis: excitando a pratica de levar o Chanceller
as Cartas e Sentengas, em que elles foram offendidos,
com as suas glosas &4 presenca do Regedor, para elle
mandar proceder na mesma corformidade acima or-
denada: e ordenando que em todos os casos de
Assentos sejam convocados por Avisos do Guarda-
mér da Relagdo os Ministros de féra della, que ao
Regedor parecer convocar.» E o § 14 da mesma
Lei, explicando a Ord. L. UI, tit. LXIV, que mandou
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observar os estylos da Cérte, declarou que os estylos
da Cérte devem ser sémente os que se acharem es-
tabelecidos e approvados por Assento da Casa de
Supplicac¢io.

10. Por ahi se vé que para ler jforga de Lei,
era preciso: ) que os estylos fossem da Casa de
Supplica¢do de Lisbda, porque das outras rela¢des,
ndo sdo estylos da Corfe; 06) que tivessem sido con-
firmados por Assentos. Portanto, diz o citado Corrfa
TELLES, «é de nenhum uso o que disse Preas, no
Com. &4 Ord. Liv. L, tit. I, § 37, n. 13, que os estylos
devem ter sido observados por mais de dez annos
para se deverem guardar. Nunca obrigam com forca
de lei, emquanto n3o estdo, ndo pode o Chanceller
glosar sentenca alguma, sob pretexto de ser contraria
a estylo. E visto que a maior parte dos esfylos, que
compilou JoZo Martins da Costa ndo estdo confirma-
dos por Assentos, ndo lhes attribuo maior autoridade,
que a dou 4 Pratica de MENDEs ou outro qualquer
praxista. Quando, pois, algum Desembargador da Casa
de Supplicagdo quizer fundar-se em esfylo, que n3o
esteja tomado por Assento, deverd primeiro requerel-o
ao Regedor. E si o Chanceller vir sentenca fundada
em tal estylo, pode glosal-a, afim de que se tome
Assento, que confirme ou reprove esse estylo. E si os
estylos antes de confirmados ndo t€m forca de Ley,
serd barbaridade condemnar alguem pela inobservan-
cia delles, porque pena sem Lei é effeito sem causa».
Por isso, BoraeEs CarNEIRO chegou a affirmar que
«0s estylos mais se devem hoje considerar como di-
reito escripto».

11. Era esse o direito antigo, que ji vigorava
antes da proclamacdo da Republica, isto &, no tempo
do- Imperio; e, como nenhum dos tribunaes brazilei-
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ros tinha usado das attribuicdes da Casa de Suppli-
caciio de Lisboa, nfo havia outros estylos com jfor¢a
de Lei sendo os confirmados por Assentos da dita
Casa de Supplicacdo. E’ certo que os Decrs. n. 2684.
de 23 de Outubro de 1875 e n. 6142 de 10 de
Margco de 1876 —deram ao Supremo Tribunal de
Justica a attribuicdo de tomar Assentos com forca de
lei, & semelhanga das attribuicdes que a Ord. L. I,
tit. V, § 5° e a Lei de 18 de Agosto de 1769, § 4.°
—tinham dado &4 Casa de Supplicagdo de Lisboa;
mas, ndo consta estylo alpum tomado por Assento do
Supremo Tribunal de Justica e, actualmente, estabele-
cida a dualidade de soberania, que pretendem ser uma
consequencia do regimen actual, e a competencia dos
Estados para legislar sobre o processo, podem os
Tribunaes de Justica dos Estados chamar a si a com-
petencia de determinar estylos do firo com forca de
lei? Parece-nos que, si nas leis de organisacdo judi-
ciaria do Estado, ndo for dada essa competencia ao
Tribunal Superior, ndo péde este chamar a si a attri-
buicdo de tomar taes Assentos; prevalecem, portanto,
as regras geraes estabelecidas no n. 4 deste estudo
para a introduccdo dos esfylos, isto é, o consenso ta-
cito dos funccionarios e auxiliares da justica, a fre-
quencia dos actos e a diuturnidade do tempo, a qual,
segundo o entender de PEcas-e mais reinicolas, sem-
pre seguidos, consiste no lapso de dez annos. As
novas leis de processo exigem naturalmente novos
usos, novas observancias, sobre o modo e forma de
pratical-as. Os estylos antigos, com forca de lei, sdo
sémente os confirmados por Assentos da Casa de Sup-
plicacdo e, como diz Borges CARNEIRO, se devem
hoje considerar como direito escripto: os estylos novos
ainda se estdo formando. Seria de grande alcance
que os tribunaes, os juizes, os escrivies e tabellides
antigos, os advogados exercitados—tratassem de colli
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gir os usos e praticas mais frequentes, «assim no des-
pacho dos feitos como no fazer das audiencias», afim
de ser organisada e systematisada uma boa recopila-
¢do de estylos do foro, tendo em vista as novas leis
do processo € as clausulas e caulelas que exigem o
progresso e desenvolvimento das rela¢Bes de direito
no lavrar dos actos e contractos, dos termos e autos,
e, em geral, de todos os instrumentos, quer originaes
quer extrahidos.



CAPITULO 1I

SummaRrI1o.—Differenga entre o estylo, o costume e o
uso.—Rito e Observancia.— Uso commercial e
Costume geral.

12. Do que fica exposto, vemos que o objecto
do estylo do foro é o modo e a jforma de proceder,
fallar e escrever em juizo e em tudo o que se acha
sob a inspec¢do do juizo. «Chama-se estylo, diz Cor-
rRfA TELLES, no Commentario & Lei da Boa Razdo,
n. 22, o uso acerca de praticar o que as Leis man-
dam. Por exemplo, é estylo quando, julgada uma li-
quidac¢do, continda a execucdo nos autos da liquida-
¢do, sem se extrahir delles outra sentenga... Parece,
contintia o citado jurisconsulto, no n. 197, que o es-
tylo n3o’differe do costume sindo no objecto: este res-
peita ao modo de julgar, aquelle ao modo de orde-
nar e processo. O estylo é relativo 4 pratica do di-
reito; o costume ¢ uma parte do mesmo direito»,

13. % Feita a distincg3o entre o eséylo € o costume,
convém™ agora distinguir o estylo e o costume— dos
wusos. O costume regula relagdes de direito, ou antes,
é uma parte do mesmo direito objectivo; e dados os



requisitos do § 14 da Lei de 18 de Agosto de 1769,
de ser conforme & doa razdo, de nio ser contrario 4
Lei e de ser tdo antigo que exceda de cem annos, tal
costume tem forca de lei, nos termos da Ord. L. III,
tit. LXIV. O wuso é a série longa de factos, da qual
péde-resultar o costume, si taes factos consistem em
regular ou reger relacdes de direito, e o estylo, si os
factos consistem em reger o modo € a forma de asse-
gurar essas relacBes no foro.

14. Na technica forense antiga, eram ainda em-
pregadas as palavras —#ulo € observancia. O wito sup-
punha- solemnidades annexas ao symbolismo juridico
e, portanto, j4 n3o tem actualidade. A observancia ndo
distingue-se do esfylo quanto ao objecto: entendiam
alguns que o estylo se applicava mais as praticas do
foro judicial, ao passo que a observancia se applicava
as praticas do f6ro extrajudicial; outros entendiam que
a palavra observancia significava as praticas da vida
em quaesquer rela¢des sociaes exercidas féra da accdo
dos funccionarios forenses, judiciaes ou extrajudiciaes;
outros, e é a significagdo actual, entendem que obser-
vancia se applica as praticas das reparti¢Bes adminis-
trativas e as praticas das corporagles e classes de
pessoas.

15. Na legislacdo mercantil encontram-se as ex-
pressdes—usos commerciaes € costume geval. Estas ex-
pressdes tém o seu sentido especial; e, para fixal-o,
precisamos desde logo notar que uma cousa é o uso
commercial, outra cousa é o costume geral. Confira-se
o Dec. n. 737 de 25 de Novembro de 1850, arts.
216 a 221. O wuso commercial € a sévie longa de
normas que, na falta de lei ou disposi¢do de con-
tracto, sdo ordinariamente adoptadas, no commercio,
para regular relagles de direito e casos de pratica
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mercantil das pracas, districtos e lugares commerciaes;
o costume geval & a série lomga de normas que, na
falta de lei ou disposicio de contracto, sdo ordina-
riamente adoptadas, no commercio, para regular rela-
¢oes de direito e casos da pratica, ndo s6 das pracas,
districtos e lugares commerciaes, como de outros
quaesquer logares. Para fixagdo e prova dos wusos
commerciaes, a lel exige assentos ou attestados das
Juntas Commerciaes; e, nos casos em que a lei per-
mitte recorrer aos usos commerciaes dos paizes extran-
geiros, quando taes wsos ja ndo constam de assentos
tomados nas Juntas Commerciaes, devem ser provados
por acto autentico do paiz respectivo, acto esse que
deve ser legalizado pelo respectivo consul brazileiro.
O costume geral, porém, pode ser provado por qualquer
genero de prova. O Dec. n. 596 de 19 de Julho de
1890, arts. 30 e 33, regula o modo e a férma por
que devem ser tomados os assentos sobre wsos com-
mercraes. Depois de haverem colligido as praticas e
usos commerciaes admittidos nas pragas, portos e mais
lugares de commercio do seu districto, nos casos em
que os mande guardar o Codigo Commercial, ouvindo
0s corretores e commerciantes mais notaveis e pro-
cedendo 4s averiguagBes que julgarem convenientes,
as Juntas os fardo publicar na folha official com um
convite a todos os interessados e pessoas competen-
tes, para que facam sobre elles as observacBes que
se lhes offerecerem, dentro do prazo de tres mezes;
e terminado este, declarardo verdadeivos os wusos com-
merciaes em favor dos quaes concorrem os requisitos
seguintes: 1.° serem conformes aos s3os principios de
boa fé e maximas commerciaes e geralmente prati-
cados entre os commerciantes do lugar; 2. n3o serem
contrarios a alguma disposicdo do Codigo- Commer-
cial ou lei depois delle publicada. A Junta deverd
estar completa para essa decisdio e desta o assento
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serd lavrado em livro para esse fim privativamente
destinado, com exposicio dos seus fundamentos e de-
claragdo dos votos divergentes. Os assentos, assigna-
dos por todos os membros da Junta e publicados na
folha official, terfio, tres mezes depois da publicago,
forca obrigatoria para a decisio das questdes que se
suscitarem sobre 0s wsos commerciaes a que se refe-
rirem, emquanto ndo forem revogados por lei. A Junta
da Capital Federal, obtendo a colleccdo de wusos com-
merciaes de toda a Republica, propora ao ministerio
da justica os que convenha estabelecer por lei geral,
afim de serem submettidos ao Congresso, si assim o
resolver o Governo.

b b g



TITULO III

Pareceres concordes, opinido commum,
formularios

SUMMARIO.— Formas da actividade pratica dos juris-
tas,—Limites da auctoridade moral dos juristas.—
Consultas e respostas.—Formularios officiaes e
formularios officiosos.— Litteratura formularia.—
Evolugio juridica pela generalisagio das dispo-
si¢Bes convencionaes.

1. Cicero denomina militia urbana a classe dos
advogados, tabellides ou notarios, escrivdes e mais
auxiliares da justica; e, quanto aos advogados, essa
denominagdo ficou consagrada pelos Imperadores Ledo
e Anthemius, na L. 14 do Cod, liv. II, tit. VII, Je
advocalis diversor. judic, 0os quaes, demonstrando que
os advogados n3o s3o menos uteis 4 sociedade do que
os que combatem em defeza da patria, deram-lhes pri-
vilegios de militares, que até hoje ndo foram revogados.
Cicero dividiu a actividade pratica dos juristas em
tres ramos; respondere, scribere, cavere. N30 insistimos
pelo valor scientifico dessa enumeragdo: a nota 96 da
cit. obra de JuerING seria sufficiente para destruir
qualquer illusdo. Mas, ha um ponto que ndo deve
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ficar sem attencio especial: na enumerag¥o dessas
formas da actividade pratica dos juristas romanos,
Cicero colloca em primeiro lugar o acto respondends,
porque em Roma, «os bons officios dos juristas pre-
veniam o damno, ao passo que os do jurista moderno
buscam antes reparalo.» Ora, na investigagdo desses
meios de repara¢io do direito violado, é onde mais
surgem as contesta¢des e as duvidas, de sorte que o
officio do jurista-consultor (para nos servirmos do termo
dos Estatutos de Coimbra) é muito mais importante
para a formagdo da praxe do que o dos advogados
litigando e discutindo em juizo o interesse de seu con-
stituinte. Dir-se-ha que, entrando assim no campo da
sciencia, deveriamos tambem classificar, entre as formas
organicas da praxe, as locubra¢Bes dos fratadistas e
commentadores, assim como toda a litteratura Jur1d1ca
porém, nfo ha paridade: os pareceres dos advogados
e jurisconsultos, tomada a palavra—parecer—no sentido
restricto da technica forense, referem-se a um facto
particular, a um caso isolado ou a uma singular relacdo
de direito, para a qual nZo ha regra expressa ou sobre
a qual occorre duvida na applicagdo das regras exis-
tentes, de sorte que todo o merito do parecer esta em
ter attingindo e resolvido o ponfo da duvida. Os pare-
ceves ndo sdo obras theoricas, ou pelo menos ndo o
devem ser, visto que n3Zo tém por objecto o desen-
volvimento dos principios e das leis em suas relagSes
geraes, mas sim o exame dos principios e das leis em
sua applicagdo immediata. Ora, sendo 0s pareceres res-
postas a consultas relativas a uma singular e indivi-
duada relacdo de direito ou ao modo e forma de rea-
lisar e assegurar essa relagdo, e sendo essas consultas
despertadas pela necessidade de esclarecer duvidas oc-
corridas por omissdo ou obscuridade da lei, claro
estd que as solucSes dessas duvidas, quando uniformes
em pareceves concovdes, sdo manifestacSes de regras
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latentes no texto das leis ou na consciencia geral, regras
latentes essas que s3o normas que, longamente usadas,
vdo entrando na formacdo do direito, depuradas pela
pratica constante, posto que sem a mesma autoridade
moral dos arestos, pois, além da falta do caracter pu-
blico, o jurista-consultor responde, ndo em vista de provas
do_facto, mas em vista de simples allegacdo do facto. O ju-
rista-consultor n¥o é festis facts, é testis juris : elle jamais
entra na apreciacio da verdade do facto, por isso que o
acceita nos restrictos termos da consulta; elle da seu pa-
recer (vesponsum), mas ndo defende uma causa (dzsputatio
Jort). Estas vesponsa tiveram extraordinaria influencia na
formagdio do direito romano: Augusto chegou a dar a
uma certa classe de jurisconsultos o privilegio de res-
ponder em seu nome, e Adriano determinou que, quando
os pareceres desses jurisconsultos autorisados fossem
unanimes, teriam funccdo de ler (legis wvicem) para os
casos semelhantes, awcforitas que Valentiniano teve de
restringir pela celebre constituicdo chamada /ez das ci-
tagdes. Os outros jurisconsultos ficaram com a liber-
dade de responder 4s consultas, mas a sua auctoridade
conservou o segundo plano. Esta attribuicdo de res-
ponder de jure, como é logico, ndo creava dispensa
do julgamento em que se deveria decidir de jure ef
de facto. Nos seculos XIV e XV chegaram mesmo a
constituir um novo ramo de litteratura juridica as com-
pilacSes de consultas e pareceres.

2. No L. II, tit. VI, cap. VIII, n. 4 e seguintes
dos Estatutos de Coimbra, encontram-se diversas regras
sobre a applicacdo do diveito ao facto, as quaes, por
serem communs 4s sentencas, n3o deixam de servir
aos que, na pratica forense, se dedicam a responder
consultas. Vamos fazer uma resolu¢do ou analyse
dessas regras, para evitar que muitos dos nossos ju-
risconsultos, habeis em longas exposicdes theoricas e
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em profundas demonstra¢Bes scientificas, continuem a
suppor que podem, em seus pareceres, abusar de quem
apenas lhes pede a solu¢do de uma questdio pratica, e
envolver, no apparato de suas disserta¢Ses, o ponto da
duvida. A applicacdo das leis ao facto exige: —«1.°)
Que bem seja comprehendido o caso proposto ;—2°)
Que seja explorada a natureza do megocio, de que nelle
se trata;—3.") Que seja formado o estado da questdo  —
4°) Que se attenda bem em que consiste o ponfo da
duvida». Portanto, o caso proposto, a natureza do ne-
gocto, o estado da guestdo, o ponto da duvida :—eis o
que principalmente deve ser estudado por quem res-
ponde a uma consulta. Caso proposto € sempre um
Jacto  particular, determinado por circumstancias de
pessoas reaes ou figuradas, cousas, tempo, lugar, qua-
lidade, quantidade, situacdo e habito. Natureza do nego-
cio & a relacdo de direito e a instituicdo de direito
a que esta logicamente sujeita a relacdo que faz objecto
do caso proposto. Estado da gquestdo &€ a accepcdo da
relacio de direito, que faz objecto do caso proposto, nos
termos em que se acha, em frente dos meios juridicos
de realisal-a ou reintegral-a /4ic ef nunc. Ponto da du-
vida € uma circumstancia que, por minima que seja,
torna incerto o direito, ou difficulta a determinacdo da
lei applicavel singularmente e especificadamente ao caso
proposto. A resposta nunca péde ser sindo com a clau-
sula —salvo melhor juizo, porque o direito, tanto é dif-
ficil, que é estudado nas academias; e ninguem pode
ter a preten¢do, a menos que seja um vaidoso, um
futil, ou um pueril, de n3o enganar-se nas solucdes que
dependem da raz3o limitada do homem. Os consulto-
res ndo estdo incumbidos de agrupar relacdes de di-
reito nem de demonstrar as regras que dominam as
institui¢des, pois isso compete aos fratadistas € com-
mentadores e, até certo ponto e dentro de certos limi-
tes, aos advogados nos arrazoados; os pareceres devem
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—<«particularisar a relagdo de diveito> € «discerntr as
regras que a dominam> : eis tudo.

3. Mas, n3o eram sémente estas respostas a con-
sultas (7esponsa) o unico meio da manifestacdo da
communts opinto : a communis opinio referia-se ndo sé
as vespomsa, como ao0s preceitos expostos nas obras
dogmaticas que tratavam da pratica do direito e
mesmo 4s que, comquanto theoricas ou relativas a es-
clarecer o direito ja existente, estabeleciam regras ou
doutrinas sobre casos ndo previstos. Em todo caso,
a opimido commum dos jurisconsultos, relativa as cau-
telas e formalidades dos actos e contractos, & accdo
competente, aos actos processuaes,—maior influencia
sempre teve como forma de manifestacdo da praxe; e
essa opinido commum sempre foi recebida no féro, se-
gundo a phrase de FEstus: Receptum enim dicitur
quicquid a plevisque prudentibus approvatum esi. Tudo,
porém, consiste em medir os limites dessa auctoridade
da opinigo commum e o abuso que della se pode fazer:
sirva de licdo o historico feito no discurso de Rocra
PeN1z, que serve de prefacio aos Elementos da Pratica
Formularia, sobre a influencia da Escola dos glosa-
dores, a ponto tal que a Lei de 18 de Agosto de 1769
teve de declarar expressamente proscriptas no féro as
glosas de Accursio e Bartolo e as opinides dos Dou-
tores que os seguiram, isto é, as opinides de quasi
todos os Praxistas dessa epocha. Por maior, porém,
que tivesse sido a influencia dos juristas, nunca chegou
ao abuso a que modernamente attingiu nos nossos
tribunaes: temos visto sentencas e accordams, ndc sé
citando autores e tratados, como até transcrevendo
trechos, e ainda mais, em lingua estrangeira. Lem-
brem-se os juizes que as partes querem ser julgadas
por elles proprios, segundo o estudo delles e segundo
a opinido delles; os juizes ndo podem dispensar-se
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de formar opinido propria, supprindo pela citacdo de
tratados a sua indolencia para a exposi¢io de argu-
mentos directos. Si as partes quizessem regular seus
direitos pela opinido dos tratadistas, n3o recorreriam
aos tribunaes, iriam 4s bibliothecas. Juiz, que cita
tratadistas, mostra que leu, mas n3o mostra que tenha
formado opinido propria. As partes querem ser jul-
gadas pelos juizes, por argumentos directos € ndo pelo
indivecto argumento das referencias a juristas e juris-
consultos, por mais famosos e auctorisados que estes
segjam. Emfim, os juizes s3o obrigados a ter opinzdv
propria, mesmo quando esta opinido concorde com a
opinido commum, portanto, suas sentengas ndo devem
citar os tratados, os commentarios, € muito menos 0s
pareceres, nem mesmo para fazer remissdes.

4. Nos capitulos segundo e terceiro da Jntro-
duccdo ao estudo da Pratica Forense, insertos na Kevista
da Faculdade de Diveito de S. Pawulo, 1, pags. 121 e
130, tivemos occasidio de dar no¢Bes mais amplas
sobre os jformularios foremses, isto €, sobre o complexo
das formulas forenses, para serem applicadas mutatis
mutandis a cada relagdo particular de direito ou a
cada acto processual. Para 14, portanto, remettemos os
leitores que quizerem mais desenvolvidas idéas sobre
o assumpto. Aqui faremos maior esforco em indicar
como a confeccdo dos formularios péde intervir na
formagdo da praxe forense. N#o nos podemos furtar
a tentacdo de traduzir os seguintes trechos de JHERING,
Espirito de Direito Romano, 111, 270: «O formulario
nos dad uma imagem fiel do acto em toda a sua ex-
tensdo e conteddo. Razdes poderosas de commodidade
e de opportunidade impdem: o uso dos jormularios :
assim, encontramol-os, mais ou menos perfeitos, em
todas as epochas e em todas as legislagBes. Dispen-
sando os contractantes de confeccionarem elles proprios
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0s seus contractos, o Jformulario offerece-lhes uma
redac¢io feita de ante-m@o, estabelecida, em geral, por
mdos peritas, uma redac¢io que j4 deu suas provas
na vida; o formulario, além disso, assegura-lhes a van-
tagem de attrahir a attencdo das partes para todos os
pontos que importam observar. De facto, o jormu-

larwo representa o papel de conselheiro prudente e
fiel».

5 Ha formularios offictaes e formularios officiosos -
os primeiros s3o autorizados ou approvados pelo Go-
verno; os segundos sdo confeccionados por juriscon-
sultos e por praticos sem mandato publico. Em geral,
o Governo nd3o autoriza ou approva jformulario sindo
para casos em que a observancia das formas é de
rigor de direito, ou para os casos em que se tratem
de actos sujeitos ndo sé & fizcalizacdo das autoridades
judiciarias, como & inspec¢do das autoridades adminis-
trativas. Assim, entre 0s formularios officiaes da pri-
meira categoria, temos o Jormulario do processo criminal,
confeccionado por PiMmenta Bugxo, recommendado pelo
Aviso-circular de 27 de Margo de 1854, revisto depois
do Dec. n. 4824 de 22 de Novembro de 1871, pelo
conselheiro Sitva MarrA; nas mesmas condi¢Oes temos
o formulario para diversos processos estabelecidos na le-
gtslagdo militar, approvado pelo Dec. n, 1680 de 24
de Novembro de 1855, etc. Entre os jformularios of-
Jictaes da segunda categoria, temos o0s annexos aos
Regulamentos consulares, para escripturas publicas, ins-
trumentos de approvacdo de testamento, protesto e
legalisagdo de documentos, reconhecimentos de firmas,
etc, dos quaes o ultimo é o approvado pelo Dec. n.
4968 de 24 de Maio de 1872; temos o Jformulario
das transcripcBes e inscrip¢des no Registro hypothe-
cario, approvado pelo Dec. n. 544 de 5 de Julho de
1890; temos o Jformulario dos assentos do Registro
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Civil, annexo ao Dec. n. 9886 de 7 de Margo de 1888,
e outros. Quanto aos jformularios officiosos, temos as
obras de Correa TELLESs, quer no Manual de Tabellido,
quer no jformulario de libellos, os de MENEzES, COR-
DEIRO, Coroat4, NaBuco, Macaapo, FERRXO, MIRANDA,
BorerLso, TrixeEmrRA DE FREITAS € muitos outros.

6. Na Inglaterra, a confeccio e explicagdo dos
documentos sellados ou formaes, os quaes se devem
distinguir dos simples manuscriptos, cujo estudo faria
objecto da Diplomatica, j4 constituem uma sciencia
particular com sua litteratura propria. Em Franca, os
Jormularios de Darroz e VERGE, s3o considerados como
obras de grande monta. Ndo ha razdo, pois, para que
se mantenha o desprezo que alguns espiritos, tanto
mais mediocres quanto arrogantes, manifestam por esses
continuadores das locubra¢es que tanta fama deram
a Marcurro, IRNERIO, AcCURSIO € ROLANDINO: OS
Jormularios «sio um producto artistico do espirito ju-
ridico». Seria mais util que, em vez de ostentarem
esse desprezo, se applicassem & analyse das FORMULAS,
estudo esse tanto mais necessario quanto, em muitos
casos, como, por exemplo, nos instrumentos de appro-
vagdo de testamento, ha formalidades de rigor, que ndo
devem nem podem antepor-se, pospor-se ou substituir-se
por equipollencia (Assento de 17 de Agosto de 1811).

7. N3o temos a pretencdo de voltar aos tempos da
tenaz e supersticiosa adhesdo dos Romanos 4s palavras
das formulas ; mas, a verdade é que os jormularios s3o,
em geral, um resultado de cautelas despertadas por
muitas experiencias e, portanto, um poderoso elemento
para a formagdo da praxe. «Muitas disposi¢des de
direito, diz o citado JueriNG, foram iniciadas por dis-
posi¢do das partes: esta transformacdo de disposicBes
convencionaes em disposi¢Ses legaes é um dos pheno-
menos mais notaveis na historia da formagfo do direito;
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e muitas regras de direito nfo podem ser comprehen-
didas sem o conhecimento de sua forma pre-legal, isto
€, convencional». Alias, si o direito, como é sabido,
vive e desenvolve-se na seio do povo, e si a historia
é, na phrase de Cujacio, «esse anzol de ouro para
pescar nas profundezas do direito civil e trazer das
trevas & luz thezouros preciosos», é for¢a reconhecer que
esse elemento da interpretagio encontra boa fonte nos
Jormularios : os protocolos e mais livros dos cartorios
dos notarios ou tabellides e dos officiaes de registro
contém a historia da propriedade, a historia das obri-
gacdes, a historia das familias; o protocolo e autos dos
_ cartorios dos escrivies contém a historia das duvidas
que occorrem na applicacdo da lei, a historia das
accBes, a historia das successdes, a historia da crimi-
nalidade. E todo esse desenvolvimento historico melhor
se manifestard quanto mais perfeitas forem as formas,
quanto mais aperfeicoadas forem as jformulas, quanto
mais definidas forem as Jformalidades e quanto mais
determinados forem os respectivos effeitos.

Fodo Mendes Funior



MEDICINA PUBLICA

Negacdo da paternidade

Agita-se actualmente no féro~desta capital uma
questdo importante em que funccionei como perito;
e, reputando-a de subido alcance social, resolvi estu-
dal-a mais detidamente, partindo do particular para
o geral, do concreto para o abstracto.

Foi ha cerca de cinco annos, quando um homem
forte, portuguez, de 57 annos mais ou menos, casado
com uma sobrinha, me convidou para examinal-o, e
declarar se elle tinha pofentia coeundr, pois perdeu-a
por completo desde que soffreu um couce nos seus
orgdos pudendos : e como sua mulher concebesse e
parisse depois que elle ficou impotente, negava a
paternidade 4 creanga.

Esta singela exposi¢do envolve uma das mais
graves, difficeis e compromettedoras questes medico-
legaes, cuja solugdo reclama muita prudencia.
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Antes de examinal-o, e inquirindo sobre certas
particularidades attinentes ac assumpto,. declarou-me
que, além do traumatismo acima citado, causa de sua
incapacidade, accrescia ter cegado a creanga, 0 que
attribuia a estar sua mulher infeccionada por mal
venereo contrahido no adulterio: neste sentido ouvi-o .
por demorado tempo e tal a irmeza de suas asser¢des
que parecia ser tudo verdade.

Homem sem cultura alguma intellectual, porém,
como j4 disse, forte e bem nutrido, n3o allegou causa
outra, tangivel ou intangivel, além da acima referida
que fosse capaz de explicar o seu tdo lastimavel in-
Jortunio : por todos os meios, a todas as perguntas
nfo me foi dado obter nada que se superpuzesse
aquella causa e passel ao exame dos seus orgdos sexuaes.

As glandulas testiculares de tamanho regular n3o
apresentavam nada de anormal: no penis, porém, no
sulco balano-prepucial, ao lado do fileto ou freio,
havia uma ulcera pequena cujos caracteres autorisa-
vam o diagnostico de cancro molle. Semelhante ma-
nifestacdo morbida, se bem pudesse levar-me a crer
que o individuo em questdo procurava enganar-me,
ndo me obstou acceitar a possibilidade de contagio
independente da erectilidade do penis. Fiz ver a
necessidade de um outro exame, qual o do liquido
seminal; pois, no caso de carencia de qualidades pro-
lificas, de azoospermia portanto, elle podia com segu-
ranca affirmar n3o ser o pae da creanga, filha de sua
mulher. Acceitou, e certo de resultado favoravel, em
prova congressual, de que damos fé, eu e outro col-
lega presente, como antigamente em casos semelhantes
se praticava, o que hoje, por immoral estd abandonado,
colheu um pouco daquelle liquido que, 12 minutos
depois, mais ou menos estava na objectiva do micros-
copio onde, viam-se os espermatasoides em movimen-
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tos activos, denotando a boa qualidade da semente:
estava o individuo batido no conflicto a que impru-
dentemente o impelliram.

Trata-se, como se v&, de um motivo de divorcio
apoiado no adulterio e mais na injuria grave, segundo
a accusacdo do marido, pois o motivo allegado por
elle, a impotentia coeund:, nio estd directamente con-
signado na lei como impedindo o matrimonio e nem,
no caso occurrente, enquadra-se no rol dos que annul-
lam esse contracto, por ser posterior a celebraco do
casamento, se fosse verdade. Estdo em jogo, o ma-
rido que declara ter ficado impotente consecutiva-
mente ao couce que soffreu na regido referida e a
creanca cuja paternidade é negada por aquelle pelas
razB8es alludidas.

E’ impotente o marido? N3o trato e nem quero
me referir & mpotentia genevandr, como significando
a esterilidade, que neste caso, como ficou provado,
ndo existe: considero apenas a impotencia fanccional,
aquella em virtude da qual o homem ¢é incapaz de
copular por falta de ereccao.

Vem de tempos remotos, em que 0 matrimonio
considerado sacramento era regido pelo direito cano-
nico, a prova do congresso em casos como este:
quando, porém, comegou a ser considerado um con-
tracto influenciado e subordinado 4&s regras e precei-
tos do direito civil, semelhante pratica foi abandonada
por inconsequente algumas vezes e immoral sempre.
‘E de facto. Obrigar o homem a congresso carnal,
vigiado por pessoas cujo testemunho confirmard ou
infirmard a causa allegada; esquecer a influencia da
moral em um acto em que o elemento psychico muito
contribtie, segundo as circumstancias, a tornar fraco o
forte; julgar do facto por dados tdo deficientes, rom-
per, em summa, essa corrente que invisivel prende
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duas existencias, s6 porque elle, no estado de conci-
tacdo, revelou-se wencido, seria o mesmo que qualificar
de covarde o soldado que na marcha para o combate
estaca ou cae por incommodo imprevisto.

E, entretanto lembrei e n3o sem custo foi acceito
tal alvitre que deu em resultado a prova cabal, inat-
tacavel e luminosa da potentia coeundi e da polentia
genevandh.

Assim procedi porque essa allegagdo de zmpoten-
tia coeundi n3o podendo e nio tendo mecessidade de
ser provada pelo medico, como ensina CASPER, e per-
cebendo o empenho da parte em illudir-me, acreditava
em sua recusa formal e portanto descoberta a simu-
lagdo: ao contrario do que esperava annuio e, apezar
das condi¢des psychicas em .que devia se achar, a
copula se effectuou completa.

E’ essa impressdo moral, a que j4 me referi, que
motivou o abandono da prova congressual € com
razdo. «Péde acontecer, diz FiLiepi, que qual corrente
electrica muito intensa destria a delicada vibragdo do
arco diastaltico nervoso e cause uma paralysia do
centro ..; mas quando existe e tenha existido normal,
no jovem vigoroso, a potencialidade a-venere, esta re-
surge, passado o furacio da vehemente paix3o.» Basta
lembrar, além de muitos outros, o caso acontecido
com um marquez de Langeais o qual, em 1653 es-
posou uma moc¢a de 14 annos e viveu com ella quatro.
Em 1657, a esposa deu queixa por causa da impo-
tencia de seu marido. O congresso decidiu contra
este ultimo e o casamento foi annullado. O impotente
«provado» casou em segundas nupcias com Diana
de Montault e teve della 7 filhos.

StrassMaN n3o acha tdo simples quanto parece

a CaspER a questdo da impotencia e, diz, n3o poder
dar-se um valor absoluto 4 maxima por elle susten-
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tada e até aqui geralmente acceita pela medicina legal
—que onde n3o exista uma causa demonstravel da
impotencia, se deva sem mais presumir no homem,
dentro dos limites normaes da edade, a capacidade ao
coito. E’ verdade, diz aquelle, que na pratica ndo po-
demos por ora proceder de outro modo que segundo
este principio: todavia parece de melhor conselho de-
clarar simplesmente, como fez Casper, que do exame
ndo resultou nenhuma prova de incapacidade ao coito
ou 4 reproduccao.

Assim podia e devia responder: mas tinha diante
de mim um homem cujo estado somatico protestava
contra sua pretensa allegac3o; e, o alvitre suggerido por
mim, acceito, é verdade, por elle, foi um meio de que
lancei m3o para desmascarar o embusteiro: era elle
um homem s3o e neste estado hygido a impotencia
funccional n3o se encontra quasi nunca: these cuja
justeza physiologica ser4 reconhecida por todo medico
um pouco experimentado, como ainda ensina CASPER,
e que bem podia dispensar a prova a que se submet-
teu o marido em questdo: e, n3o obstante inconse-
quente as vezes, immoral sempre, desde que poude
ser praticada, veio essa prova, no caso concreto, eli-
minar da pericia toda e qualquer duvida e concorrer
para resposta categorica e segura.

E’ impotente o marido? de novo pergunto eu:
N3o, n3o é impotente o marido. A impotencia pdde
ser instrumental ou funccional. Sé a que se denomina
absoluta, manifesta, irremediavel qual a ausencia do
penis, ou dos testiculos congenita, ou adquirida, é que
constituindo erro sobre pessoa, deve importar defeito
physico considerado pela lei como motivo de annulla-
bilidade do casamento; no caso em questdo, n3o se
tratando da mpotentia coeunds e da impolentia genevands,
como ficou demonstrado, péde-se categoricamente res-
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ponder por aquella férma, sem receio de compromet-
timento para si e para a justica publica.

A impotentia coeunds, porém, nem sempre é caracte-
risada por defeito physico da natureza dessa que apon-
tei: casos ha em que certos estados morbidos diagnos-
ticaveis, quaes a glycemia, a ataxia locomotora pro-
gressiva, e outros, enfraquecem e annullam a pofentia
erigends, estado este que as vezes, raramente, € certo,
se encontra em homem moco, forte sem que se possa
explicar ou descobrir a causa de tdo lamentavel des-
ventura.

E’ principio corrente na sciencia que & todo orgam
corresponde uma func¢do. A natureza concedendo ao
homem um apparelho destinado ao fim da procreacao,
para a qual é condicdo necessaria a capacidade
coeundi, desde que esta n3o exista por defeito physico
manifesto, irremediavel (“impotentia instrumental ), quer
por ausencia absoluta da funccdo, (wmpotentia funccio-
nal) o resultado é o mesmo; a incapacidade & copula
é comprovada, pois neste sentido tanta vale ter um
orgam que de fodo ndo funccione como. o n3o ter:
¢ o mesmo que ndo enxergar por ndo ter olhos, como
ser cego tendo olhos que n3o funccionam.

Essa #mpolencia irrvemediavel e anterior que a lei
vigente consigna como erro essencial sobre pessoa, annul-
lando o casamento depois delle celebrado, n3o podia
tambem impedil-o?

Se esse defeito physico quando anferzor autorisa
a annullabilidade do casamento, porque s6 ent3o foi
descoberto, claro estd que bem poderia impedil-o caso
o exame medico dos nubentes fosse obrigatorio e n3o
facultativo como preceitia o art. 20 daquella lei,
como ja tive occasido de me manifestar em trabalho
publicado em um dos numeros anteriores desta Revista.
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Bem percebo que se me allegar o attentado & liber-
dade individual; que a procreacio n3io é o fim unico
do casamento e que’ até a propria lei autorisa o ca-
samento entre velhos, se bem que em casos especiaes
e obedecendo a certas disposicBes: bem sei que se
ambas as partes, a despeito desse erro essencial sobre
pessoa quizerem continuar unidos pelo vinculo matri-
monial a lei tolera: mas tambem sei que seria melhor
impedir, por esse motivo, o casamento que annulal-o
depois a pedido de um dos conjuges.

Afastei-me um pouco do caso particular que es-
tudo, se bem que as considera¢Bes feitas me parecam
opportunas e attinentes ao assumpto.

A creanca n3o é sua filha, disse o protagonista
nesta questdo, ndo sé pelo motivo que ja discuti, como
por ter cegado em virtude do que allegou e referi.

Trata-se de um tio casado com sobrinha, que conce-
beu e pariu uma filha que cegando ao nascer, verifi-
cou-se depois, com o crescimento e progredir da edade,
segundo estou informado, ser surda-muda e idiota:
surge a questdo da consanguinidade.

Que é consanguinidade? E’ o parentesco de indi-
viduos nascidos do mesmo tronco. Provindo em des-
cendencia directa d’'um autor commum, os parentes
consanguineos estdo ligados & mesma familia pelos
lacos de sangue. Dividem-se as opinides quanto a
influencia da consanguinidade no casamento, susten-
tando uns que o parentesco degenera a raca, degrada
a especie: outros que em nada a consanguinidade in-
flue nesse sentido, correndo os accidentes verificados
nos casamentos consanguineos por conta das leis da
heranca. E’ esta, unicamente esta que de modo di-
recto ou indirecto transmitte aos descendentes as en-
fermidades dos ascendentes donde derivam, pois n3o
é acceitavel que quem n3o tem possa dar. n3o é cri-



—_ 70 —

vel, dizem, que paes s3os, robustos, sem tara alguma
mesmo remota, pelo fato do parentesco tenham filhos
surdo-mudos, cegos, idiotas, defeituosos e nevropathas.
Sustentam esta opinifo os anticonsanguinistas apoiados
nos exemplos colhidos na Zootechnia e até na nossa es-
pecie. As observacSes feitas por SanNsow, autoridade
respeitavel na materia, vieram demostrar o que calo-
rosamente affirmara. «A consanguinidade diz SANSON,
eleva a heranca 4 sua mais alta potencia. A heranga
ndo pdde sendo transmittir, se existem e taes quaes
existem, as aptiddes dos ascendentes, ella n3o crea
nada e n3o augmenta nada. E’ assim que as especies
e as racas se conservam e se perpetuam com seu ca-
racter essencial da permanencia e da immutabilidade...
A consanguinidade é um modo da heranca; ao ata-
vismo da raga ella ajunta o da familia: ella realisa as
mais completas condi¢Bes da lei dos semelhantes.»

E’ ainda animados por mestre tdo sabio que os
anticonsanguinistas sustentam que o parentesco, quando
os paes sdo bons, apuram a raca, transmittindo as qua-
lidades moraes e physicas mais accentuadas: e, quando
nestas mesmas condi¢Ses os filhos nascem enfermos
ou degenerados, deve-se recorrer ao atavismo que € a
heranca em retorno: é sempre a lei fatal da heranca
dominando o individuo, prendendo-o 4 seu destino;
preso por sua vez ao acto mysterioso da geracdo.

Abundam os argumentos e os exemplos com que
esta opinido é defendida. Mas, ndo deixam os consan-
guinistas de fazerem o mesmo, de baterem-se com en-
thusiasmo por suas ideias e proclamarem o parentesco
de ser causa occasional dos accidentes que infelicitam
o0 casamento.

Buscam na nossa especie, na zootechnia tambem
causa outra que ndo a consanguinidade para explicar
esse facto; e ndo encontrando ligam-no unicamente a essa
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mistura do mesmo sangue, que desde os tempos mais re-
motos tem sido apontada como perturbadora do bem phy-
sico, moral e intellectual do individuo, na familia e
na sociedade, a qual, n3o querendo carregar com .0
onus, de prover sobre o futuro desses entes degene-
rados, impede a celebracio do matrimonio entre pa-
rentes até certo grau, como se vé& claramente na le-
gislacdo dos povos cultos.

A legislacdo franceza, no seu artigo 2.° diz —
¢ prohibido o casamento: 1.° em linha directa, entre
todos os ascendentes, legitimos, naturaes e afins, e
descendentes na mesma linha; 2. em linha collateral,
entre irmdos, legitimos ou naturaes e os afins no
mesmo grau; 3.° entre tio e sobrinha, tia e sobrinho.

A nossa lei no seu art. 7.° estatGe: sdo prohibi-
dos de casar-se: os ascendentes por parentesco legi-
timo, civil ou natural, ou por affinidade e os parentes
collateraes paternos ou maternos, dentro do 2.° gréu
civil:

Desse conflicto de opinides e considerando quer
o parentesco, s6 por si, quer a consanguinidade mor-
bida se transmittindo aos descendentes, me parece ser
de todo justificavel entre os motivos de impedimento
ao matrimonio este, da consanguineidade, se bem me
incline para o lado dos que sustentam a influencia das
leis da hereditariedade.

Cabe, dentro dos lmites do assumpto, repetir
que, por mais que opinem em contrario, a interven¢do
obrigatoria do medico em materia de casamento é
uma necessidade reclamada todos os dias pelos factos
que escandalisam a sociedade e como medida de hygiene:
sé assim se evitariam tantos infortunios e se contri-
buiria para o seu saneamento, que é em summa o que
a sciencia pede para o bem de todos.
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O mal venereo foi contraido por sua mulher no
adulterio, disse o marido, e foi em virtude delle que
a creanca cegou. Qual o criterio para tdo grave accu-
sacdo? Nenhum exame se procedeu nesse sentido;
o proprio marido, homem ignorante, 4 isso reportou-se
vagamente, lendo ouvido dizer que a blemnovvhagia na
mulher cega a creanga que nasce.

Nao obstante ser elle homem forte e sdo, era
gago. Esta circumstancia, é muito importante, pois, de-
nuncia ser elle portador de um vicio congenito, ne-
nhuma outra causa havendo, e revela, tratando-se de
casamento de tio com sobrinha, que a filha foi a her-
deira do maior quinhd do que possuiam, ndo tanto
seus paes, como seus ancestraes, em materia de he-
ranca pathologica. E tanto mais assim penso, quanto
me vejo apoiado na opinido valiosa de LLACASSAGNE,
que diz.—A lei n3o tem de se occupar dos casamen-
‘tos entre primos. O hygienista s6 péde lembrar aos
paes os perigos da consanguinidade morbida, perigos
que existem sempre em tanto que as condi¢des mor-
bidas da familia n3o tem sido mudadas. Mas a lei
deve absolutamente ser muito severa para 0s casa-
mentos entre sobrinhos e tias, e tios e sobrinhas. Além
da desproporcdo da edade que existe quasi sempre e
estd nella sé uma causa sufficiente de perigo, estas
unides tem inconvenientes no ponto de vista moral.
Ellas n3o deveriam ser permittidas, e nés temos a
convicgdo que, em breve, o desenvolvimento progres-
sivo da humanidade o exigird assim. Que as leis
actuaes sejam a regra, que as dispensas nio- augmen-
tem como temos mostrado, mas tornem-se a extrema
excepgdo, e, em algumas geracSes, se terd a seu res-
peito a opinido que temos hoje para as unides cha-
madas incestuosas. Além disto, instinctivamente, o corpo
social, que n3o pdéde se aperfeicoar sendo tornando-se
cada vez mais moral, tem gradualmente e pouco a
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pouco obrigado o homem a procurar as satisfacSes: do'
instincto sexual féra da familia.»

Applique-se este conceito do emerito professor ao
caso em questdo e se vera que além da desproporcao
da -edade, alpuma cousa ha que hereditariamente, sendo
directa, indirectamente, contribuio para a morte social
da creanga, sem que entretanto seus direitos fiquem
desamparados: perdeu a luz dos olhos; perdeu a razio,
mas ndo perderd o seu direito cuja luz illuminando a
justica farA com que esta a reconheca como:um des-
gracado exemplo da consanguinidade pathologica.

Sdo Paulo, 27— 6—904.

De. Amancio 9¢ Cazvalho.



ECONOMIA POLITICA

Prolegomenos

0 nome—Economia Politica
Summario:

I.—Estudo philologico sobre os vocabulos

— Economia Politica.
II.—Filiago historica dessa denominago.:

III.-—Outros appellidos propostos ou empre-
gados pelos economistas.

IV.—Qual a designagio preferivel para a
sciencia economica.

I

1. —Economia politica: a significagdo do substan-
tivo—economia vem restricta nessa denominacdo pelo
epitheto —pnlitica. Logicamente, economia € genero; po-
litica, especie.

Convém, pois, para a exacta intelligencia da locu-
¢do, estudarem-se separada e successivamente o sentido
e a etymologia dos termos que a compdem.
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2., Comecemos a analyse pela palavra——eco-
nomza

A varias accepc¥es, mais ou menos analogicas,
presta-se esta expressdo:

Assim, em linguagem vulgar, a sua mais com-
mum significagdo é a de-—parcimonia, modera¢3o na
despeza, ou restriccdo nos gastos.

Emprega—se tambem, frequentemente, para -desi-
gnar—o conjuncto de leis naturaes que regem algum
organlsmo. E’ assim que se diz—«a economia animal, a
economia vegetal» etc.

A mesma expressdo é ainda applicada, por seme-
lhanga, 4s leis ou normas internas de um estabeleci-
mento ou reparticdo administrativa; em geral, a todo
regimen interno administrativo. Nesta accepgdo, po-
de-se dizer que—«no governo federativo n3o deve a
Unido intervir na economia dos Estados».

Em sentido concreto, ecomomia significa—dinheiro
poupado, reservas accumuladas; por -exemplo, neste
‘conceito: «As pequenas economias perfazem avultado
capital».

Outras vezes, sob aspecto formal, é equivalente
de—habil administracdio, recta gestdo da fortuna pu-
blica ou privada. Nesta accep¢do, diz-se conceituosa-
mente: «NZo gastar—ndo é economia, & avareza».

A palavra écomomia tem, finalmente, ainda um"
significado, este mais usual na technologia scientifica:
o de—dispendio com fito de lucro, gastos effectuados
para desenvolverem a producgdo. Assim, neste enun-

ciado:—«S30 de boa ecomomia as despezas destinadas,
a reproducgdo».

3.—Qual a raiz etymologica do vocabulo —eco-
nomia ? :
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Deriva-se elle do grego, De ouxoc, - Casa, familia,
bens, fortuna, riqueza, patrimonio, € wouos, lei, preceito,
regra, governo, administracdo; ou de oixéw, governar,
administrar, e youos, norma, etc. (I1).

" Com a mesma significagio que a sua derivada
encontra-se no vocabulario grego a palavra composta—
omovouia, empregada por XENOPHONTE, € o adjectivo
owovouunos, usado substantivamente por ARISTOTELES.

& —A economia péde interessar a relagles:
a) de ordem privada ou
6) de ordem publica.

B. —A economia privada subdivide.se em
@) economia civi/ e
6) economia domestica

Refere-se a economia civi/ & direcgdo dos interes-
ses do homem como cidaddo (¢7zis), em suas relagBes
com os outros homens. A economia domestica, aos in-
teresses do homem no regago da familia, no lar, ao
governo da sua casa (domus).

O estudo da economia privada, quer ciwi/ quer
domestica, é estranho ao objecto da Economia Politica.

6. —A economia publica sub-divide-se em
a) economia social e
4) economia do FEstado

Z

Aquella interessa a collectividade social; esta, 4
pessba politica da nago.

(1) O vocabulo Oixos era empregado mais particularmente para expri-
mir—o Znterior da casa, e em sentido figurado —o lar. Por ampliaggo, como
* dizemos no texto, designava—bens, fortuna, o patrimonio da familia. Assim
" tambem, a mesma accepgdo se di, ndo raro, no nosso vernaculo, 4 palavra
-’ casa, tomada como synonymo de—conjuncto de bens, a fortuna quer de uma
familia ‘quer de um commerciante.

Em grégo, case, no sentido proprio, material, dizia-se—oixix. Em
nosso idioma, casa, além das significagbes apontadas, tem as de—familia, linha-
gem, dymnastia, e varias outras accepgdes ‘mui differentes,
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7 —Cada uma destas divisBes, e bem assim as
precedentes, é susceptivel de sub-divisdes.

Assim, a economia cizi/ comprehende a commer-
cial, a industrial, a rural, etc. Na economia domestica
estdo comprehendidas muitas artes e estudos referentes
4 boa administracdo da casa.

Por outro lado, a economia socza/, segundo a
technologia que temos adoptado, abrange—a economia
universal € a macional; e a economia do KEstado, com-
porta as sub-divisBes em-—geral e local ou, no regimen
federativo,—economia —/federal, estadual e municipal.

8. —Estudemos agora a etymologia do segundo
termo da locucdo Ecomomia Politica.

O adjectivo—politica deriva-se do latim politicus, a
wm, expressdo empregada por CICERO, no mesmo sentido
hodierno; origina-se, porém, do grego, de molwuos rela-
tivo ao governo; ou de nol, cidade: cridade—em sua
accep¢do figurada, analoga & do latim civitas, e n3o
4 de urbs. Exprime, com effeito,—~o Estado, a asso-
ciacdo politica. Por derivacdo, significa egualmente —
governo, poder publico. O qualificativo—po/itico, por
sua vez, corresponde a—relativo ao governo, ao poder
publico.

9.—A denominacio composta— Economia Politica,
assim consorciada, designa, portanto, pela sua dupla ac-
cepc¢do originaria,— «norma reguladora da fortuna pu-
blica», ou, n'outros termos, — «administra¢do da riqueza
do Estado».

10.—N3zo coincide, todavia, tal intelligencia ety-
mologica com a usual significa¢do, nem t3o pouco
com a accep¢io erudita, daquellas expressdes. Desvia-
ram-se ellas do seu sentido litteral, e s3o geralmente
empregadas para designarem objecto differente.
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Assim, a Fconomia Politica n3o tem por escopo,
quer no entendimento vulgar, quer no conceito dos
doutos, o estudo das leis da fortuna publica, propria-
mente, da riqueza do Estado; mas da fortuna e da
riqueza particulares, collectivamente consideradas, a sa-
ber —da sociedade, abstragio feita da férma do seu
governo. N#o se occupa ella com o patrimonio, as
rendas e despezas do Estado, como pessoa juridica ou
entidade politica, orgam da soberama. Este é, com
effeito, o objecto de outra sciencia,--da Sciencia das
Finangas.

11 —Mais quadraria com a natureza das materias
geralmente agrupadas como pertencentes ao dominio
da Economia Polutica a denominagdo—FEconomia So-
ctal. Bsta, porém, empregada embora por alguns eco-
nomistas, ndo deixa por sua vez, como adiante mos-
traremos, de offerecer inconvenientes.

II

12 —Segregadamente, cada um dos vocabulos
componentes do nome — Kconomia Politica tem, como
vimos, edade vetusta; por i1sso que foram empregados
ambos, sob as roupagens peculiares aos respectivos
idiomas, por autores gregos e romanos. A locuc3o,
porém, FEconomia Politica, assim composta, era desco-
nhecida dos antigos. Isso pela razio natural de que
naquelles tempos tambem n3o era ainda nascida a
sciencia que ella designa.

Ninguem duvida de que, nas sociedades antigas e
na média edade, os homens politicos, os oradores, como
observa GARNIER, tenham celebrado 1idéas, planos e
systemas economicos, que Os ZOVernos seus contempo-
raneos —mais ou menos applicaram; ndo se péde, com-
tudo, dizer que tenha havido sobre esse ramo de es-
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tudos, antes do XVIII seculo, um corpo de doutrinas,
um conjuncto de conhecimentos com organisag3o scien-
tifica (2). Preconisavam-se, entdo, e se applicavam,
'pr1nc1plos de economia politica, sem se dar por isso;
mais ou menos como fazia prosa Mousieur Jourdain. .

13. —Nada mais simples do que, de posse dos
principios reguladores da fortuna privada, applicarem
os escriptores antigos essas mesmas idéas 4s relagBes
sociaes, € assim, para denominarem este novo ramo
de estudos, addicionarem ao substantivo owovoma qual-
quer adjectivo que lhe modificasse a significacdo, e
designasse--collectividade, generalidade, cidade etc. Isto,
porém, nfo se deu; e parece que, de facto, nfio ti-
‘veram os autores antigos nenhuma noc3io apreciavel
de uma economzia publica, social ou civil, por opposi-
cdo & ecomomia-domestica.

Este objecto melhor estudaremos, quando fizermos.
a rezenha historica da sciencia economica.

14.—Menciona-se geralmente como a primeira
obra em que apparece o nome ZEconomia Politica um
livro de MoNTCHRETIEN, publicado em principios do
seculo XVII (3).

15.—Mais tarde, em 1755, Rousseau, escreveo
sob esse mesmo titulo um artigo que figura na Ency-
clopedia. Neste escripto, porém, analogo quanto as
doutrinas ao seu famoso Contracto Social, occupa-se o
eminente autor tdo sémente de theorias politicas e da
administra¢iio governamental, que elle denominava com
incontestavel propriedade—economia politica, em antago-
nismo ao governo domestico, ou a ovkovopua dos antigos.

(2) J. GARNIER, Journal des E’commz'stes, tom, XXXII, de Maio a

Agosto de 1852,
(3) ANTOINE MONTCHRETIEN, Z7arité de Z’Emmamze Polztzgue Rudo,

1615.
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16. —QuErsvay, que os economistas geralmente
denominam—o pai da Economia Politica, e MAcLEOD,
condecorou com o titulo de —o Copernico—dessa scien-
cia, ndo foi prompto, nem elle nem os seus discipulos,
em empregar a denominagio Fconomia Politica, ainda
que o adjectivo—economico, sob as suas diversas for-
mas terminativas, figure frequentemente nos escriptos
da escola physiocratica.

Em 1758, foi publicado o 7ablean E’conomigue de
QuEsNAY, e pouco depois os seus Problemes Feono-
migues.

17. —Posteriormente, em 1763, um empregado
‘da administra¢do financeira dava & publicidade um
livro sobre diversos assumptos mais ou menos rela-
cionados com a sciencia economica, € o denominava
—O Economico politico, L’ZEconome, e ndo / Eco-
nomze, politigue, como por erro typographico figura
algumas vezes nas bibliographias (4). , Entretanto, ja
no anno anterior, figurava o nome ZEconomia Politica
em escriptos de autores hespanhoes (5).

18.—Ainda que, d’ahi por diante, empregada
alternativamente com outros nomes, a designagdo Zco-
nomia Politica comecgasse a figurar .nos trabalhos de
Pierro VERRI (6), nos de Jawmss - StewaRrT (7), de
Duront de NEeMours, o mais notavel dos. discipulos
de QuesNay (8), e de varios outros economistas da-

{4) J. GARNIER, Journal des Ecomomistes, lug. cit.

(s) D. AnNToNIo MuRoz, Discurso sobre la Ecomomia Politica, Ma-
drid, 1762.

(6) PreTrRO VERRIL, Memorie storiche sulla economia pubblica dello
stato di Milano, Milio 1763.

(7) JAMES STEWART, An znquzr;/ on the principles, of political eco-
nomy, Londres, 1767.

(8) DuroNT DE NEMOURS, La science nouvelle, Paris, 1768 ; Idem,
Physiocratie, ou constitution naturelle du gowvernement le plus 'avantageux
au genre kumain, Leyde e Paris, 1768 ; Idem Discussions et developpements
sur guelques unés des notions de léconomie politigue, Leyde e Paris, 1769.
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quella época (9); todavia, o uso do nome actual dessa
sciencia n3o se generalisou senfo de 1776 em deante,
com a publicacdo das obras de ApXo Swmrra seguidas,
annos depois, das de Grermano GarNIER (10), de .
B. Say e de SimonDE de SismonDI (11).

19. -D’ahi por diante, até os nossos dias, tem
definitivamente conqmstado os féros de cidade 'nos
dominios da sciencia, apezar da j& assignalada disso-
nancia da sua significa¢dio litteral, a denomma(_:do—
Economia Politica.

III

20. A impropriedade do nome ZEconomia Po-
htica —tem sido egualmente arguida por grande nu-
mero de escriptores.

D’ahi pelos mesmos a adop¢io de outros appel-
lidos, em substituicdo daquelle.

Iniciativa, porém, esteril em rezultado. A des-
peito da justa censura em (ue incorre, continda
prevalecer a designacdo antiga, na nomenclatura auto-
risada dos doutos ndo menos que no uso geral e
constante do vulgo.

'

21. -Das diversas denominacdes suggeridas pe-
los economistas, ou por elles adoptadas como titulos
para as suas: obras, havemos catalogado as seguintes:

(9) MIRABEAU pai, Mercier de la Rivi¢ré, Baudeau, Le Trosne, Mably
e outros, que floresceram de meados para os fins do seculo X VIIIL,

(10) GERMAIN GARNIER, Abrége élementaire des principes @ Economie
Politique; Paris 1796. '

(11) J. B. SaY, Truité d’Lconomie Politigue, Paris, 1803; SIMONDE
DE SISMONDI, Richesse comimnerciale, ou Principes d’Economie Politique, Ge-
nebra, 1803..
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—CREMATISTICA (xoquara, bens, riqueza, fortuna)
proposta por Aristoteles, e modernamente por Oliveira
Martins (12).

—CHRYSOLOGIA ou CHRUSOLOGIA, ( #QVOOG,. moeda,
ouro, € loyos estudo, tratado, etc.) por Theodoro Fix
e Rossi (13). '

—PrLuroroGia (mivroc,. riqueza, abundancia, o deus
Plutus, e Jopos), por Hearn (14).

—PruroNoMIA (mivroc € vouoc), por R. Guyard (15).

—CaTaLLacricA (xavaddd, troca, permuta) por Wa-
thely (16).

—CaremMoNoMIA ou CREMOLOGIA (xpyua, riqueza);
PononowMia, ou PoNoLOGIA (moyog, trabalho); TEcmNo-
NOMIA (7uswy, industria), lembrados por ' Garnier (17).

—PHvystocrACIA  ( Buoig, natureza, bens materiaes,
e xparaw, mandar, governar) por Dupont de Ne-
mours (18).

—PrvsioLo61a SociaL (Buaic € toyos) por A. Coste
e Guillemenot (19).

Psvcrorogra SociaL (P, alma, vida, espirito, e
Joyos) por P. Rossi (20). -

(r2) J. P. OLIVEIRA MARTINS, O Regwme das Riguezas, com o sub-
titalo— Elementos de Chrematistica. Lisboa, 1883.— ARISTOTELES e XENO-
PHONTE empregaram a expressio Xonuaziotixs). '

(13) J. GARNIER, Journal des Economistes, tomo XXXII, de Maio
e Agosto de 1852,

(14) HEARN, Pludology, or the efforts to satisfy human wants,
Londres, 1864.

(15) GUYARD, De la Richesse, ou Lssai.de Plutonamie, Paris, 1864.

(16) R. WATHELY, /Introductory Lectures on Political Economy,
Londres, 1831.

(17) J. GARNIER, Journal des Economistes, tom. XXXIII, de Setem-
bro a Dezembro de 1852.

(18) DuroNT DE NEMOURS, Physiocratie, Paris, 1768.

(19) ADOLPHE COSTE, Nowwvel Expos¢ & Economie Politiqué et de
Physiologie Sociale, Paris, 1889 ; P. GUILLEMENOT, Eléments d’Economie Po-
litique, Paris 1884.

(20) M. P. Rossi, Cours d’Economie Politigue, Paris, 1851,
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~—PsvcuorLoaia Economica, por Tarde e Bau-
deau (21).

—PuiLosopHIa EcoNoMmica (dudos, amigo e cogua,
sabedoria), por Macleod (22).

—Porrrica Economica, por Von Rotteck (23).
—DirEmro Narturar, por Quesnay (24).
—Prysica pa Sociepapg, por C. P. Pons (25).

—Duiviciaria  ( Divitie, arum, bens, riqueza, for-
tuna) mencionada por varios autores (26).

—ScieNcia po Esrtapo, por J. Garnier (27).
—Sciencia Sociar, por H. C. Carey (28).
—Sciencia pas RiQuezas, por Arnd (29).

—Sciencia pa Propuc¢Zo pa Riqueza, por Tor-
rens (30).

—ScIENCIA DA ABASTANGA, ou DA Farrtura Na-
CIONAL, por Schenk (31).

—ScrENciA Das PErmuTas, SCIENCIA DO VALOR ou
Sciencia po Commercro, por Macleod (32).

(21) TARDE, Psychologie Economigue, Paris, 1902; BAUDEAU, Pre-
miére Introduction a la Philosophie FEconomigue, Paris, 1769.

(22) H. D. MACLEOD, The Principles of Economical Philosophy, 2.
ed., Londres, 1872.

(23) K. Von RotrEck, (Economischen Politi%, Stuttgard, 1835.

(24) F. QUESNAY, Zableaw FEconomigue, Paris, 1758 ; Physiocratie,
Paris, 1768.

(25) C. P. Pons, Steatswirthschaftslehre, Berlim, 1736.

(26) GARNIER, ROSSI e GUILLEMENOT, nas obras ji citadas; e por
outros economistas.

(27) J. GARNIER, Notes et Petits Traités, Paris 1875, 2.° ed.

(28) H. C. CAREY, Principles of social science, Londres, 1859.

(29) R. ARND, New Wicks- Wissenschaft. Weimar, 1821, e sob outro
titulo, edigdo de 1843.

(30) R. ToORRENS, An FEssay on Production of Wealth, Londres, 1821.

(31) R. F. SCHENK,— Volkswirthschaftlehre, Slutigard, 1831.

(32) H. D. MACLEOD, obr. cit.
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. —Sciencia po Trasaruo, por Fonteyraud e por
Méliton Martin (33).

—Sciencia pa UriLipapg, por Fontenay (34).

—ScIENCIA DA OPHELIMIDADE ( Ogeldupios, Proveitoso)
por V. Pareto (35).

—Sciencia Economica por Cherbuliez, Yves de
Guyot e Sidgwick (36). '

—Sciencias Econowmicas, por Gioja (37).

—REGIME DAs RiQuezas, por Oliveira Martins (38).

—ThEORIA DAS RiQuezas, por Cournot, Friedlan-
der e Lindwurzn (39).

—THuEORIA DAs RiQuezas Sociaes, por F. Skar-
beck (40).

—ESTUDO SOBRE A NATUREZA E A CAUSA DA RI-
QUEzA DAS NAGOEs, por A. Schmith (41).

—EXAME SOBRE AS ORIGENS DA RIQUEZA PRIVADA
E PUBLICA, por Bosselini (42).

—Tracrapo pa RiQueza inpDiviDuaL E pa Ri-
QUEzA PUBLICA, por L. Say, irmdo de J. B. Say (43).

(33) FONTEYRAUD — Meélanges, Paris 1853; MELITON MARTIN, LZLe
Travail humain, Paris, 1878.

(34) FONTENAY.—Raports du juste et de lutile. Journal des Econo-
mistes fasc. de Julho de 1852.

(35) VILFREDO PARETO— Conrs @’ Economie Politique, Lausanne 1896.

(36) CHERBULIEZ—Précis de la Science E’conomigue, Paris, 1862 ;
YVES DE GUVOT—La Science Economique, Paris, 1881 ; SIDGWICK, The scope
method of Economic Science, Londres, 1885.

(37) MELCHIOR GIOJA, Nuovo prospetto delle Sciemnze Economiche,
Lugano 1838,

(38) J. P. bDE OLIVEIRA MARTINS, obr. cit.

(39) COURNOT, Principes de la Théorie des Richieses, Paris, 1883 ;
FRIEDLANDER—Die Theorie der Whertes, Dorpat 1865.

(40) Conde F. SKARBECK— Zheorie des Richiesses sociales, Paris, 1828.

(41) ADAM SMITH, Au Inquery into the nature and causes of the
wealt of nations, Londres, 1776.

(a2) C. BOSSELINI—MNuovo essame delle Lovgente della privata e publica
richezza, Modena, 1817.

43 L. SAY— Traite élementaire de la Richesse individuelle et de la
Richesse publique, Paris, 1817,
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—HarMonias Econowmicas, por Bastiat (44).
—Economico, por Aristoteles (45).

—Economico Porrrico, por Faiguet de Villeneu-
ve (46). '

—Economica, por Leroy Beaulieu, Gide e J. Gar-
nier (47).

—EconoMica Nacionar, por H. Bischof (48).

—EconNomicas, por Macleod e Marshall (49).

—Ecovomismo, por adversarios da sciencia eco-
nomica (50).

—Ecomicas ‘pa INDUsTRIA, por Marshall (51).

—Economia, por Piernas y Hurtado e Von Hal-
le (52).

—Economia Civir, por Genovesi, Scuderi, D’A-
vila e Normante y Carcavilla (53).

(44) FREDERIC BASTIAT, Harmonies Economigues, Paris, 1849. Foi
extrahida em 1870 a 6.* edi¢do desse livro conceituoso e elogquentissimo.

(45) ARISTOTELES—O Ouxovopuxos. O grande philosopho grego-flo-
resceu de 384 a 322 antes da era christa.

(46) FAIGUET DE VILLENEUVE,—L’E’conome politique, Paris, 1763.

(47) P. LEROY BEAULIEU, T77aité théoriqgue et pratiqgue & Economie
Politique, Paris, 1896 ; CHARLES GIDE-— Principes d’FEconomie Politique, Pa-
ris, 1898 ; JOSEPH (GARNIER,—Nofes et Petits Traites, 1857.

(48)  H. BISCHOF,—Grandziige eines Systemes der National-Hcono-
mik; Graz. 1874.

(49) H. D. MACLEOD, —FZconomics jfor beginners, Londres, 1878 ;
ALFRED MARSHALL, Principles of FEconomics, Londres 1881 ; Idem — Zke
New Cambridge Curriculum in FEconomics, Londres, 1903.

(50 Em geral as desinencias em—ismo sio empregadas com intento
peiorativo, como observa, ao referir a denominagio Kconomismo, GUILLEME-
NOT, Elements d’Economie Politique, Paris, 1884.

(51) A. MARSHALL,—ZFEconomics of [mndustry, Londres, 1892,

(52) PIiERNAS VY HURTADO,— Vocabulario de la Economia. Sara-
gossa, 1882; E voN HALLE, Revue Economigque Internationale, n. de 15-20
de Junho de 1904, Paris.

(53) GENOVESI,— Economia Civile. Napoles, 1754 ; SCUDER1,— Princi-
pir di Civile Ecornomia, Napoles, 1829 ; D’AVILA, Leciones de Economia Ci-
vil y del Commercio, Madrid, 1779 ; NORMANTE Y CARCAVILLA.— Proposi-
ciones de Economia Civil y de Commercio, Saragossa, 1785.
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—Economia Pura, por Pantaleoni (54).
—EcoNomia Porrrica Pura, por Walras (55).

—EcoNomia INpUsTRIAL, denominagio dada &
cadeira de Economia Politica do Conservatoive des
Arts et Meétiers de Paris, em 1819; tambem usada

por alguns economistas, como -attestam P. Coq., P.
Rambaud e Valladas (56).

—EcoNoMmia PusLica, por Becaria, Saint-CHamans,
H. Fonfréde, Colton e outros (57).

-—Economia po Povo, por L. Poelitz, Roscher
Mangoldt e outros economistas allem3es (58).

—Economia po Estapo, por C. P. Pons, Gavard
e outros, tambem allem3es (59).

—Economia Nacionat, por Ortes e a generali-
dade dos economistas allem3es (60).

(54) MAFFEO PANTALEONI, — Principii di FLcomomia Pura, Flo-
renga, 1889.

(55) L. WAaBRAS, —Elements d’Economie Politigue Pure, Paris, 1874.

(56) PAUL CoQ,— Economie Industrielle. Paris, 1877 ; PROSPER RaM-
BEAUD, Economie Politigue, Paris, 1897, VALLADAS, Economia [Elementar,
Lisboa, 1902.

(57) BECARIA, Discurso de ruauguracGo do curso de sciencias came-
raes, Mildo, 1769. A denominacio Sciencias Cameraes era dada 4 Economia
Politica, nos seculos XV e XVI, como attesta LEROY-BEAULIEU, obr. cit.
vol I, pag. 7: SAINT-CHAMANS, Zraité & Economie Publigue, Paris, 1852 ;
H. FONFREDE—Questions d’Economie Publique, 1846; CoLTON,—Public co-
nomy, Londres, 1848.

(58) L- H. PoELITZ, Volkswirthschaftlehre, Leipzig, 1827; W. Ros-
HER,— System der Volkswirthschaft, Berlim, 1892; VoN MANGOLDT,— Volks-
wirthschaftlehre, Stutigart, 1868 ; H. SCHOBER, — Volkswirthschaftlehre, Lei-
pzig, 1882,

(59) C. P. PoONS,—Staatswirthschaftslekre, Berlim, 1836; GAVARD,
—Grundinien der veinen und angewandtern Staats ZAconomie, Wurzburgo,
1796 ; SARTORIUS, WEBER, HUFELAND, SCHMALTZ, LOTz, ZACHARLE, VON
JUSTI e outros, sob titulos semelhantes.

(60) GIAN MARIA ORTES, Della Economia Nazionale, Mildo, 1774.
Sob a mesma denominagio, approximadamente, De: National Aiconomie, escre-
veram VoN JacoB, Halle, 1896; Coude Die Sonde, Leipzig, 1805; LoTz,
Coburgo, 1811; LEIPZIGER, Berlin, 1713; VoN BuQuoY, Leipzig, 1826;
LEUDER, Juna, 1820; OBERNDORFER, Landshut, 1822; SCHOEN, Stuttgard,
1735 ; RIEDEL, Berlim, 1841 ; HILDEBRANT, Francfort, 1847 ; H. Hau, Lei-
pzig (obra reeditada muitas vezes); BISCHOF, Graz, 1874-76, e grande numero
‘de economistas hodiernos,
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—Economia NacronarL e Sociar, por Murard,
Krauser € Sartorius (61).

—EconoMmia pos Povos E pos Esrapos, por F.
Lampertico (62).

—Economia Sociar, por Ott. Scialoja, Kraus,
Schloezer, Hufeland, Harll, Eiselen, Von Seutter, Za-
chariz, Lotz, Dunoyer, Buat e varios outros escrip-

tores, principalmente allemdes ou da Suissa germa-
nica (63).

—EconoMia SociaL E INTERNAcIONAL, por ]. J.
Reymond (64).

—EconoMia Social SEGUNDO AS LEIS DA NATU-
REza, por Von Ehrenthal (65).

—Economia Porrrica ScienTiFica, por Arendt (66).
—Economia Porrrica Racronar, por Wolkoff (67).

—PnisoLopia pa Economia Porrrica, por Ha-
melius e Dutens (68).

(61) 'R. MURHARD, Haushaltung National und ge&ellmhafthch Geol-
tinque, 1808 ; SARTORIOS;, Handbuch der Staats-Wirthschaft, Berlim, 1726 ;
Koenisberg; 1808 G. F. KRAUSEN, Nationnal CEamomze und staats wiyths-
chaft, Leipzig, 1830

(62) Fed. LAMPERTICO, Zconomia dei Populi e degli Stat/, Mildo,
1874.

(63) Ant. SCIALOJA, Principii A’ Economia Sociale, Napoles, 1840, com
varias edigles posteriores e versio para o francez, esta editada em Paris,
1844; C. J. KRraus, Staatswirthschiftslehre, Kcenisberg, 1808-11; e, sob
titulos eguaes ou muito approximados; C. VoN SCHLOEZER, Riga, 1805-7;
G. HOFELAND, Giessem, 1815; J. P. HaRLL, Erlangen, 1811; J. F. G. EI-
SELEN, Berlim, 1818; VoN SEUTTER, Ulm, 1823; K. S. ZacHARIZE, Hei-
delberg, 1831; J. F. G. Lotz, FErlangen, 1838; STRUENSEE, Berlim 1800 ;
DUNOYER, 7T7raité d Economie Sociale, Paris, 1830; CONDE DU BUAT, Zlé&
ments de la Politique, ou Recherches des vrais principes de I Economie So-
ciale, Paris, 1775.

(64) J: J. REYMOND, ZEtudes sur [IFEconomie Sociale et Internatio-
nale, Turim, 1860-61. ) s

(65) VON EHRENTHAL, com o titulo supra, Leipizg, 1819,

(66) .CHARLES ARENDT, FEconomie Polit:ique Scientifique, Paris, 1899,

(67) MaTHIEU WOLKOFF¥, Ppécis d'Ecomomie Politique Rationnelle,
Paris, 1868, .

(68) ETIENNE HAMELIUS, Philosophie de I Economie Poliligue, 1891 ;
J. DUTENS, Philosophie de I’ Economie Politigue, Paris, 1835.
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—Economia GerarL e Porrrica, por Mirabeau
pai (69).

-—METAPHYSICA DA INDUSTRIA, Memp/zyszé der be-
trichsamkeit, por varios escriptores allemdes, -no teste-
munho de ]. Garnier (70).

22. - Convém procedermos a ligeiro estudo cri-
tico sobre essas denominacBes, afim de lhes apreciarmos .
0’ merecimento, e bem -assim a. legitimidade da pre-
tengdo que se arrogam os seus autores de supplantar
o nome —Economia Politica.

E’ o que passamos a fazer.

.

IV

23. —Compete o primeiro lugar nesta analyse &
expressdo Chrematistica, j& pela sua importancia chro-
nologica, pois data dos escriptos de Aristoteles; ji
pelos autores que a prestigiam, além do sabio philo-
sopho.

Nao lhe podemos, todavia, dar o nosso. voto.

Essa denominag3o, ainda ,Jdue, por sua etymologia,.
applicavel com certa proprledade ao objecto geral dos
estudos economicos, por isso que designa riqueza,
bens, fortuna; entretanto, ndo é assaz comprehensiva,
no proprio testemunho de alguns dos seus introduc-
tores. Nao abrange todos os phenomenos de pro-
ducco, distribuicdo e consumo da riqueza. «Chrema-
tistica e Economia s3o espectes diversas, diz OLIVEIRA
‘MaRrTINS: a primeira é uma sciencia abstracta, a se-
gunda uma sciencia concreta ou uma arte de appli-

(69) MIRABEAU, La P}ulasop}zze Rurale, ou ! Economie Gencrale et
Politique de DAgriculture, réduite & Pordre immuable des lois physiques et
morales qui assurent la prospérite des empires.

(70) J. GARNIER, Jowrnal des Economistes, vol. cit.



cagdo. Uma expde a theoria da- formagdo das rique-
zas, a outra as regras reguladoras da sua distribuico
politica». (71)

Este, porém, nfo é para ndés o motivo pelo qual
regeitamos a substituicdo de um por outro desses
nomes, ou ainda a adopcdo parallela de ambos.

A expressdo . crematistica, exclue, por sua signifi-
cagdo, o estudo dos capitaes immateriaes: eis ahi a razéo
decisiva da opposicdo que lhe fazemos.

24. — A’ Plutologia e 4 Plutonomia cabem as mes-
mas reflexdes.  Chrisologia deve, a fortiori, ser regei-
tada; pois, ainda mais . restricta,. pareceria circumscre-
ver a riqueza ao ouro, 4 moeda metallica: doutrina
hoje caduca, outr'ora preconisada por 1mportante escola’
economica, que ja fez epoca.

25. - Assim como, segundo observa GARNIER,"
Pononomia ou Ponologia se prestariam a confusdes
com Pomologia, tambem poderiam occasionar troca-.
dilhos as denomina¢Bes Chremonomia e Cremologia.

Ha, entretanto, razdo mais seria para a n3o ac-
ceitacdo desses nomes. | E’ que n3o constitie o #a-
balko (movos) o exclusivo objecto da sciencia écono-
mica. A mesma argumentacio opple-se a Tec/mono-
mia,—regras da industria.

26. - A denominacio Catallactica, allusiva ao
objecto essencial da Economia Politica, a saber as #o-
cas dos. servicos, productos, ou mercadorias, afﬁgurd-se
a diversos autores demasiadamente restricta.

{71) OLIVEIRA MARTINS, obra cit. Introdue¢io. No desenvolvimento
da mesma idéa, elle accrescenta: «Estdo entre si (a Crematistica e a Economia
Politica) como a physiologia e a medicina, como a jurisprudencia .e o governo
das nagGes, ou como a mathematica e a engenharia. Uma é estavel, por ser-
abstracta; a outra variavel, nas suas regras, com a variagio mdeﬁmda das cons
dicdes, do genio, dos estados e da edade das sociedades.»
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Sem anteciparmos a refutacio dessa idéa, limi-
tamo-nos, por ora, a regeitar esse nome, simplesmente
por elle n3o ter até ao presente alcangado a consa-
gracdo do uso...

.quem penes arbitvium est et jus et norma loguends.

Analogo a Cafallactica, seria o neologismo 7imo-
logia, ou Timonomia, de wnuy valor; pois, de facto, o
estudo do valor—é o verdadeiro objecto da Economia
Politica.

27. — Physiocracia, Physiologia Social, Physica da
Sociedade lembram os preconceitos da escola physio-
cratica, que enxergava na natureza physica, especial-
mente na terra, a unica origem de toda riqueza. -

- D8.— Psychologia Social e Psychologia Economica
sdo expressBes metaphoricas. Convem na terminologia
scientifica evitar-se, quanto possivel, o emprego de tro-
pos de linguagem.

29. — Philosophia Economica, além de nome pre-
tencioso, ndo exprimiria sendo certa parte dos estudos
economicos.

30.— Politica Economica, Direito Natural refe-
rem-se manifestamente a objecto diverso do da Eco-
nomia Politica.

3. — Diviciaria, Sciencia das Riguezas, Regime
das Rigquezas, Theoria das Riguezas, Sciencia da Pro-
ducgdo da Rigueza, Sciencia da Abastanca Nacional—
constituem denomina¢Bes defeituosas, visto a idéa ge-
ralmente estreita de — bens, riqueza, abastanga: ndo com-
prehensiva dos capitaes immateriaes.

No mesmo defeito incidem, além do de serem
sesquipedaes, os titulos:—Zstudo sobre a natureza e a
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causa da rigueza das nagdes, e este outro — Exame sobve.
as origens da rvigueza privada e publica,; € ainda este
— Tratado da rigueza individual ¢ da rigueza publica.

32.—A denominagiio Sciencia do Trabalko traria
o inconveniente de induzir que o trabalho é o unico
agente de produccdo.

Na mesma pecha, pelo seu exclusivismo quanto
4 industria, incorrem as denommaqoes——Economza In-
dustrial e —Fconomicas da Industria. '

B3.— Sciencia da Ulilidade; a menos que se des-
virtue a nocfo habitual do w#/ comprehenderia um
elemento moral estranho 4 Economia Politica.

34.—Apezar da distincgio que um notavel pro-
fessor suisso se esforca por estabelecer entre a utili-
dade e a ophélimidade, ainda assim nio sémente ndo
pegou esse neologismo, como tambem a nocdo nelle
contida n3o é a origem proxima do valor; n3o pdde,
portanto, constituir o objecto essencial da Economia
Politica ao ponto de lhe dar o nome.

Confirmaremos opportunamente com maior desen-
volvimento, esta nossa assercdo.

35.—Sciencia economica, Sciencias economicas com-
prehendem egualmente a economia privada e todas as
suas sub-divis3es.

Além disso, n3o deve constituir denominacio para
uma sciencia um mero adjectivo.

Preferivel féra, neste caso, o titulo — Economia
tout court. Como, porém, Economia é genero, faz-se
indispensavel determinar-se a differenca especifica. D’ahi
a grande variedade de quahﬁcatlvos que geralmente‘
lhe addicionam os economistas (72).

(z;} E’ interessante O que sobre essa expressio escreve na citada Re-.
vue Economigue Internationale, vol. II, de 1904 ; .0 insigne professor VoN
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36. — Economico e FEconomico Politico parecem re-
ferirse a um substantivo occulto e subentendido. Es-
tudo, tractado? Esta formula, porém, nZo é verna-
cula.

37 — Economica, adjectivo substantivado, analoga-
mente 4s expressdes — Physica, Chimica, Mecanica, que
tambem se substantivaram no emprego scientifico, e
estdo hoje consagradas pelo uso.

38. — Economicas, 4 imitacdo de Mathematicas, é
um adjectivo, que subentende o substantivo sczenczas.

Esta e a precedente denominacdo, peccam, na
hypothese, pela sua generalidade; pois designam toda
a sclencia economica, e ndo sémente a Economia Po-
litica.

Poder-se-ia, entretanto, por uma conven¢do entre
os competentes, ligar a taes vocabulos um sentido
determinado. Pois, ndo occorre outro tanto em rela-
‘¢do aos vocabulos — Mathematica, Physica e Chimica, o
ultimo dos quaes tem uma significacdo usual mais
ampla, e os dois primeiros mais restricta que a ety-
mologica? (73).

HALLE: «Que & a economia (Wirtschaft)? Temos na Allemanha a vantagem
de possuir esta palavra; n&o n’a possuem, com effeito, as oulras nagBes. A
political economy dos Inglezes, a economie politique dos Francezes nio contem
a variedade de accep¢Bes que nos damos a Wirtschaft Volkswirtschaftslehre.
«Economisar» quer dizer, em nosso idiomna, praticar com energia ac¢Ges syste-
maticas para satisfazer por mais tempo as necessidades materiaes do homem.
A economia é uma palavra que se refere 4 totalidade de institui¢Ses, de obje-
ctos e de meios de produc¢do e as formas diversas de capital. [E’ sobre tudo
por ndo conhecerem as outras nagdes este ultimo sentido da economia politica
que o ensino da sciencia politica as tem conduzido muitas vezes ao arido ter-
reno das theorias vagas.» '

(73) Effectivamente, a Mathematica (de Mavew aprender, uatreua scien-
cia) ndo comprehende a sciencia encyclopedica, mas tdo sémente a da exten-
sgo, dos numeros, do caleulo. Por sua vez a Physica (de Dvows natureza)
nio estuda toda a natureza, mas tdo sOmente as.propriedades dos corpos. Fi-
nalmente, a Ckimica (de Xvuos, succo) tem mais amplo dominio que o estudo
dos succos, ou das emanagBes dos corpos.
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39.— Stiencin das Permutas, Sciencia do Valor,
Sciencia do Commercio. Se bem que, quanto ao fundo,.
reputemos acertadas essas denominaces, especialmente
a segunda, entretanto preferimol-as como férmulas con-’
cisas proprias para dar uma exacta no¢io do ob-
jecto da Economia Politica, antes que como o nome
dessa sciencia.

Demais, carecem ellas da sanc¢dio do uso.

40.— Harmonias FEconomicas—é um nome de.
phantasia, magnifico para titulo' de um livro, sem le-
var a velleildade de mudar a denominagdo de uma
sciencia. Nem este intuito jamais teve o eminente.
BasTIAT. R

41. -Como dissemos, é frequente addicionar-se
4 palavra FEcomomia um epitheto restrictivo — Civdl, Pu-
blica, Nactonal, Social, do Povo, do FKEstado, e outros,
mais ou menos synonymos de Politica.

Civil, Nacional, do Povo—nos parecem inconve-
nientemente restrictivos, quando destinados a designa-
rem toda a sciencia da Economia Politica, e n3o tdo
sémente o seu estudo particularisado a uma sociedade,
a uma nagdo.

As expressBes Fconomia Publica e Economica do
Estado, sio mais proprias ao objecto da Sciencia das
Finangas.

42. —Contra a denominacao Economia Social mi--
litam varias razdes.

Dizem, primeiramente, que essa formula contribui-
ria para avivar as preveng¢des dos adversarios da scien-
cia economica, os quaes lhe imputam o desenvolvi-
mento das idéas socialistas.

Tal objec¢dio, como se v&, é de valor muito- se-
cundario.
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Aquella denominagfio, porém, nZo deve prevale-
cer; porque comprehende mais do que o objecto que
tem de designar. Comprehende, pela sua amplitude,
muitos estudos sociologicos que escapam & orbita ge-
ralmente tracada para a Economia Politica. '

43. Os titulos Economia Pura, FEconomia Pok-
tica Pura, Economia Politica Scientifica, Economia Po-
ltica Racional/ denotam a intencdo, em seus autores,
de caracterisarem uma especialidade de estudos; e sdo
empregados por opposicdo a Economia Politica Appli-
cada, Pratica, Positiva, Nacional ou Peculiar. Indicam,
assim, estudos tkeoricos, desprendidos das contingencias
da pratica ; exposicio de principios scientificos, com abs-
traccdo de regras ou preceilos, que esses autores filiam
4 arte economica: como se fosse admissivel antago-
nismo entre theoria e pratica, entre sciencia e arte (74).

) (74) Subscrevo com prazer uma lucida demonstragio desse asserto,
feita no Diario de S. Pawlo de 3 de Julho de 1873 pelo-entio 5.° annista
da Faculdade de Direito, Dr. Antonio Augusto de Bulhdes Jardim, intelligen-
-cia promissora, prematuramente roubada pela morte ao servigo da sciencia e
da patria. Nesse trecho expunha o talentoso academico doutrinas leccionadas
pelo nosso sabio mestre CONSELHEIRO CARRAO :

«N&o ha antagonismo entre a theoria e a pratica. A pratica é a appli-
cagdo, da theoria. Funda-se esta na attenta observagio dos factos; formula

~-principios que devem dominar todos os phenomenos, sem excep¢do. Se a pratica
enfrenta os principios conhecidos, e ndo é por elles explicada, podemos affir-
mar com seguran¢a que ndo sfo esses os verdadeiros principios dessa sciencia,

‘A arithmetica é a sciencia dos numeros; todas as opera¢Ses, todos os
calculos sobre os numeros —podem, por ventura, deixar-de ser conformes aos
principios da arithmetica? Poéde a sua applicacio deixar de ser conforme 4
theoria ? .

Um projectil langado no espago deve .descrever uma parabola, segundo
os principios da balistica pura. Se, porém, houver a resistencia do ar, nio
accontece o mesmo, diz RossI, e o principio ¢ modificado ou infringido na
_pratica.

Isto pdo & exacto. A sciencia da balistica que deduzio aquelle principio,
. considerando o véicuo, ha de tambem levar em conta a evolugio no meio em
que se opéra—a resistencia do ar e de outros corpos; e, applicando ainda
dados da sciencia, em vista dos obstaculos normaes ou accidentaes: deduzird
principios adaptaveis a essas condigGes. o

Se a balistica pura diz que no vdcuo o projectil descreve uma parabola,
ndo affirma todavia que ella descrevera a mesma figura quando tenha de per-
correr a athmosphera, e sobretudo um ambiente anormalisado por poderosos
elementos perturbadores.»
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Essa, entretanto, é a unica interpreta¢do que com-
portam aquellas formulas. Como, ali4s, admittir-se,’ &
contrario sensu, uma Economia Politica—impura, mixta,
ou irracional e anti-scientifica!?

44. - Vése da exposigio que temos feito que
nenhuma das denomina¢3es empregadas ou propostas
pelos economistas antigos ou contemporanéos escapa
a uma critica mais ou menos fundada.

Conservemos, por isso, sem pretender - que seja
irreprehensivel, o. appellido —Economia Politica.

Tem élle, ao menos, para tal preferencia, a sobe-
rana consagracdo do uso geral, e estd, além disso,
prestigiado pela autoridade dos doutos.

S3o Paqlo, Fevereiro de 1905.

J. L. pE ALMEIDA NOGUEIRA.



DIREITO CIVIL

&' necessaria a- haste publica para
a venda de immoveis pertencentes a me-
nores sob o-patrio poder ?

N&o se confunde esta questdo com a de saber se
€ ‘necessaria. a hasta publica para a alienacfio de bens’
de ozfams. O nosso fito é verificar exclusivamente se
a lei exige a praga para a transferencia de bens de
raiz, de que sdo proprietarios menores que tém pae
.vivo, sob cujo poder estdo.

As duas hypotheses sdo muito distinctas, espe-
cialmente quando se attende & natureza dos interesses
que. importa acautelar. O patrimonio do orfam est4
exposto- aos conluios do tutor com terceiros para a
acquisicdo dos bens da tutela por baixo preco. De-
mais, ao tutor é indifferente n3o raro que a venda se
faca por mais ou por menos. O patrimonio do menor
sob o patrio poder estd exposto sobretudo 4 dilapida-
Gao do pae, que, na qualidade de usufructuario, é pro-
prietario dos bens fungiveis do usufructo, com a obri-
gagdo de restituir bens da mesma qualidade em Pgual
quantidade, ou o seu valor (CarrLos DpE CARVALHO,
Nova Consolidacdo, art. 579); e consequentemente, po-
dendo dispor do producto da venda dos immoveis do
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filho menor, tem todo o interesse em que se faca a
alienac3io pelo mais alto prego. De que serviria vender
o predio pelo pre¢co maximo, em hasta publica, se o
dinheiro é entregue ao pae como usufructuario e admi-
nistrador dos -bens do filho? Vése, pois, que, além
do interesse do pae coincidir com o do filho quanto
4 elevagio do preco (o que n3o se di no caso do
tutor), a hasta publica de modo algum garantiria a
conservacdo do patrimonio do filho. Os paes, em ge-
ral, tm no seu cora¢do um tribuno eloquentissimo,
que a todos os momentos pleitda a causa dos filhos.
Quando, por excepcdo, essa voz emmudece, € 0s paes
abusivamente querem aproveitar se dos bens dos filhos,
de nada vale a hasta publica: o remedio é outro, e
consiste em vedar a alienagio dos immoveis sob qual
quer férma, ou em medidas ainda mais graves, per-
mittidas pelo direito patrio (Ord, liv. 3., tit. 9.% § 42
C. pe CarvaLHO, obra citada, art. 1579). :

A differenqa entre a venda de immoveis de ozfams
e a venda de immoveis de menor sob o patrio ﬁoa’ef

estd claramente consagrada pela lei. A Ord, liv. 1.%

tit. 88, §§ 22 a 30, trata dos dens dos orfams. Obriga
os tutores, ou manda que os juizes obriguem. 0s
tutores a arrendarem os bens «que forem para arren-
dar». Manda vender os moveis em hasta publica, d’onde
concluem muitos que os immoveis tambem devem ser
vendidos em praca. Alludindo aes bens de menores

(§ 26), apenas preceitia que sé se alienem no caso-

de necessidade indeclinavel.

A torrente dos civilistas n3o alimenta a menor
vacillacdo neste ponto: para a venda de bens de menor
sob o patrio poder, absolutamente n3o é necessaria a
hasta publica. Se para ‘a transferencia de bens de
orfams s3o requisitos essenciaes a jusia causa, o despa-
cho do juiz, a inlervengdo do tutor, e, como querem
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muitos, a Aasta ﬁublz"ca, 'para a venda de bens de menor
sob o patrio poder sé exige a lei a justa causa e o
decreto judicial,-sendo este algumas vezes dispensado,
como se vae vér.

Gowmes, (Commentarii in Leges Taurinas, -lex
XLVIII, n. 18), depois de expdr a opinido, professada
por muitos, de que, havendo justa causa, o pae nem
sequer precisa de licenca do juiz para alienar bens
dos filhos menores, «guza patria potesias plus debet ope-
vari el majovem effectum habet quam polestas tutoris, et
quia lex multum confidit de patre», ensina que para
maior seguranca deve exigir-se o decreto judicial:
sed his nmom obstantibus, ego ftemeo comtravium, imo quod
vequirvatur, decvetum et auctovitas judicts. '

Nas Variae Resolutiones, de vestitutione minorum,
cap. XIV, n. 13, aconselha de novo que se faca a
alienagdio mediante autorisa¢fo judicial; porquanto deve
ser precedida a alienagdo de justa causa, apreciada
pelo juiz, como, por exemplo, a necessidade de pagar
dividas, de alimentos, ou outra similhante : «quod’ debet
praecedeve et intevponi ex justa causa, puta @vis aliens,
alimentovum, vel ex simili causa». Verdade é que no
mesmo numero 13 faz uma limitacio, que o inclde
'no numero dos que hoje dispensam a propria autori-
sacdo judicial, exigindo unicamente d justa causa, neces-
.sidade, ou, pelo menos, utilidade da alheia¢fo; visto
como, accrescenta, s6 ao pae que é tutor, ou curador
do filho emancipado, cumpre solicitar o decreto do.
juiz, decreto que se dispensa, quando o pae é legitimo
administrador e usufructuario, sendo esta a opini3o
commum dos doutores (762 efzam communater doctores).

SaBeLLl (Summa Diversorum Tractatuum, tomo
1., alienatio, XXIII, n. 20) doutrina que a alienac3o
dos bens do menor sob o patrio. poder, quando se
faz' por justa causa, € em consequencia de um acto
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licito, dispensa quaesquer solemnidades peculiares, para
ser valida: <alienatio rerum. immobilium minovis valet
sime solemmilatibus, quando fleret ex necessitate el conse-
quentia actus permissi».

PrGas (Resolutiones Forenses, tomo 5°, cap. 9o,
ns. 22, 23, 24 e 25) reproduz um julgado, em que
se decretou: «O gque tudo wvislo e o mars dos aulos,
disposig@o de direito, e resolug@o dos doutoves, conforme
a qual, havendo justa causa, pode o pay, ainda sem de-
cvelo. do juiz, vender os bens immovers dos filhos que
tém em sew poder. .. ficando os compradoves mals sepu-
r0s; intervindo a authoridade do juiz, que tem por si a
presumpedo de diveito, e faz os comtractos fivmes, por ser
injustica que os contrahentes sejam enganados pelo
juiz que lhes segurou a validade do contracto» etc,
etc. A sentenca foi confirmada nos seguintes termnos:
«Alienationem praecessit causae cognitio, et decvetum judi-
cis, sub cujus fide nefas forvel emptorem a,’eczpz, conﬁr—_
metur ergo sententia>.

Macepo (Decisiones, decisio, XII) discute a ques-
tdo de saber se o pae, em caso de urgente necessi--
dade, p6de alienar sem decreto judicial, e reproduz a
distincgdo de GomEes (Anfonius Gomesius) entre a hy-
pothese em que o pae é usufructuario e administrador
dos bens do filho sob o patrio poder e a em que o
pae é tutor do filho emancipado:

«Scio esse opinionem distinguentem inter casum quo
paler agit lanquam filii famz[zas administrator, de gquo
lex multwm confidil, alque ita per se solum possit alia- -
nave, et casum quo agil lanquam emancipali tulor, de
quo minor fiducia habetur, algue ita per se alienarve ne-
gueat» (n. 3). Termina aconselhando que se impetre
a licenca sem alludir &4 hasta publica (n. 6).

Syrva (Ad Ordinationes, liv. 3°, tit. 42, § 2.
affirma ser opinido commum que o pae, legitimo admi-
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mistrador dos bens do- filho menor, péde alienar os
bens de raiz do filho, havendo causa necessaria, per-
mittida pelo direito, sem dependencia de decreto do
juiz:  Secundum autem opinionem communem, pater le-
Qttimus administrator filii ex causa justa, et nmecessaria,
et ‘a jure permissa, potest alienave bona immobilia filii
minoris absque decveto judicis, et sine ejus authoritate»
(n. 31). . °

Sviva se apoia em Ovrga, De Cessione Furium,
que no tit. I, Quaest. VI, n. 28, escreveu: Si wero
Jeltus in_ polestate sit, subdistinguendum est: an cessio ex
Justa causa, an vera sine . jusﬁz causa jfiat; st enim et
legitima  causa  adstl, imagis  rvecepla el vera sententja
est, posse paventem immobilia alienave sine decveto. .
Et transactionem a patve factam super adventitiis sine
a’ec%eto validam esse.. Necessaria vero et /egzzfzmzz causa
non stante, non posset paler actionem ad immobilia ce-
deve, nec- tmmobilia alienave,; el cessto, sive alienatio,
sine decvelo non subsistere>.

OLrEA cita Pinelus (AvrEs PinuEL), que, Ad Cons-
titutiones Cod. de Bonis Maternis, parte 3% n. 19 e
seguintes, estuda a nossa questdo; e, depois de exami-
nal-a com o maximo. rigor, chega 4 conclusio de que,
em regra, havendo necessidade, o pae péde alienar os
bens do filho sob o seu poder, sem alludir & impe-
tracdo do decreto judicial: « Constat igitur ex praed:-
ctis regulariler interdici patvi alienationem adventitiorum,
excepla causa nmecessaria>.

GaBrIEL PerEIrRa DE Castro, (Decistones, decisto
decima moma, n. 3) tambem se occupa com a nossa
questfio, ensinando que o pae, quando administrador
dos bens dos filhos sob o patrio poder, pdde alienar
taes bens, desde que proceda sem fraude, e por justa
causa: «ergo cum patvi commissa Stl potestas adminis-
trandi bona filiovum, tmo et illi liceal sine fraude ex
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causa legitima talia boma alienave. .. adeo ut, non data
Sraude consilio vel ve, lemeat alienatio». Nao exige a
licenga do juiz, desde que o pae proceda de bda fé,
e por necessidade. Todavia, lembra que alguns juris-
consultos julgam mais seguro obtér a licenga do juiz:
‘«wubi securius tamem dicit gquod adkibeatur judicis au-
thoritas»>. Fundado na licdo de Avyres PINHEL, e na
pratica lusitana, GaBrieL Pereira DpE Castro dou-,
trina que, havendo boa fé da parte do pae, e justa-
causa para a alienacdio, ndo € mister exigir o consen-
timento do filho, seja impubere ou pubere, porque, ex-
plica, os paes s3o- os mais zelosos defensores dos bens
dos filhos, as pessbas que mais cuidam das coisas per-
tencentes aos seus filhos, a cujo patrimonio estdo liga-
‘dos o interesse e o prejuizo dos mesmos paes: «7ze-
mole fraude, quac semper videtur abesse in patre, vespe-
ctu filiorum, supervacaneus videtur filii juvenis - consen-"
sus, tam in prima quam in adulta et maiovi aetate, cum
parentes de vebus filiovum magis sollicit sint, et ills ma-
Jori cuva invigilent, in quibus etiam eovum vevtiuy
praerudicium, et ideo inutilis videtur filiorum consensus»
(n. 4). :

_ MexpeEs DE CastrRO, no Zractatus -de Bonis [1i-
berorum, que se & no fim da Practica Lusitana, parte
segunda, de bonis adventitiis, n. 121, reproduz a com-
mum opinido dos doutores, que distinguem muito accen-
tuadamente a aliena¢do de bens de orfams da aliena-
¢do de bens de menores sob o patrio poder. Se é
administrador dos bens do filho menor, diz MEeNDES
DE CasTRO, 0 pae péde alienar esses bens sem depen-
dencia sequer de decreto judicial, desde que pro-
ceda com justa causa: «si admistrator est, alienave po-
terit>. E logo adeante: «polest enim ut pater etiam ves
immobiles sine decreto alienare». Os proprios immoveis
péde alienar sem decreto do juiz. A razio é que ha
grande differenca entre o poder do pae e as facul-
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dades do tutor: «guia potestas patris major est ve fili,
quam tutoris, wvel curalovis, in ve minoris». Nem se
deve presumir que o pae aliene temeraria, ou incon-
sideradamente, os bens do filho, porquanto, além da
‘affeicdo paternal, elle tem interesses ligados aos bens
‘do filho: «Nec enim praesumendum est ves filid pa-
trem ila temerve alienaturum, cum maxime preter affe-
ctionem paternam commodum in re filii habeat».

LoBZo comega, notando que a Ord, liv. 1.0 tit
88, § 6., parece proibir ao pae toda especie de alie-
nacdo dos bens adventicios do filho. Observa depois
que a lei patria, de accérdo ‘com ‘o direito romano,
ndo péde ter esse sentido. Exceptlia quatro casos,
em que ao pae é permittido alienar os bens do filho,
inclusive os adventicios, sem necessidade sequer de de-
creto judicial: 1.° ~quando os bens adventicios do filho
foram transmittidos a este j4 gravados com dividas;
2.°—quando se faz necessario pagar os legados com
que o testador onerou o filho —herdeiro; 3.°—quando
ha urgente necessidade de alimentos para o proprio
filho, ou ‘para o pae; 4.°—quando os bens sdo one-
'rosos, de .qualquer modo damnosos. Em todos esses
quatro casos, procedendo o pae com bda fé, justa causa,
sem délo, ou fraude, com piedade paterna, sdo validas as
alienacBes, sem dependencia do decreto judicial. Ewm
todos os mais casos, é indispensavel o decreto judicial.
(Notas a MELLO, vol. 2, pags. 97 a 103).

BorgeEs CarNEIRO -assignala a distincgdo entre
vendas de bens de orfams e venda de bens de filhos
sob o patrio poder, e affirma ser opinido commum que
0 pae,- legiltimo administrador dos bens de raiz do filho
menoy, pode alienal-os, mesmo sem autoridade do juiz.
(Direito Civil, tomo 3., § 239, ns. 44 e 45.)

CoeLHo pa RocHa exp8e a doutrina commum, a
saber —-que o pae, para vender bens do filho sob o
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seu poder; precisa ser autorisado pelo conselho de fa-
milia (entre nds pelo juiz de orfams), € s6 deve alie-
nar taes bens no caso de necessidade urgente, ou ma-
nifesta utilidade (Direito Civil, § 306).

LaraverTE julga necessario o consentimento do
filho ou o decreto judicial, se o filho é menor, para
o pae empenhar, hypothecar, ou alienar por qualquer
titulo, o peculio adventicio do fitho, salvo nos casos se-
guintes: a) para pagar dividas ou legados, de que
viesse onerado o peculio; §4) para provér 4 propria
subsistencia, ou 4 do filho, em falta de outros meios;
¢) quando os bens s3o de sua natureza susceptiveis
de rapida deterioracdio; &) ou, sendo immoveis, n&o
pédem ser, por estereis, convenientemente aproveitados.
(Direitos de Familia, § 116, C. 1II).

C." BEviLagua baseado nas licSes de - LAFAYETTE
e Pereira DE CarvarLmo, tambem sé requer a auto-
risa¢io do juizo para o pae alienar o peculio adven-
ticio do filho sob seu, poder, repetindo que a autori-
sacio é dispensavel em certos casos, j4 expostos por
LosXo, e aqui reproduzidos.

A doutrina ensinada pela torrente dos civilistas"
patrios nada mais é do que a licdo de GODOFREDO
(no Corpus Furis, Dionisu GorHOFrEDI), onde a nota
n. 45 & Const. 82 § 52, De bonis gquae libevis in po-
testate, diz: Mobilia et immobilia onevosa et dammnosa
parvens sine solemmitate polest vendere.

A regra de direito patrio, em summa, € que,
excepto os quatro casos mencionados, em todos os
mais ¢ licito ao pae vender os bens do filho sob .0:
patrio poder sem necessidade de hasta publica, e s6-
mente com licenca do juiz, licenca dispensada nos
quatro casos alludidos.

Dz, Bedro Sessa.



MEDICINA PUBLICA

Os narcotizadores

Variam os meios com que, pharmacologicamente
considerados, se obtem a anesthesia, o entorpecimento
do corpo. Destes, uns tem ac¢fo geral e local, outros
s6 ac¢do local: uns agem por absorp¢do nas vias res-
piratorias, outros por ingestdo; e, uns € outros acar-
retam essa paralysia do sentimento, em virtude do
‘que se praticam actos de natureza differente, uns para
fim inteiramentc benefico, como na therapeutica, outros
para fins inconfessaveis.

E’ sabido que o chloroformio, o ether, o brome-
thylo quando respirados fazem adormecer 4 quem
estd acordado e até transformar o somno natural em
artificial: tambem sabe-se que por ingestdo certas ou-
tras substancias produzem esse resultado, como sejam
o opio e seus derivados, o chloral, a belladona, etc.

A anesthesia geral, que é de preferencia obtida
pelo chloroformio, obriga-me, no interesse deste estudo,
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a algumas consideragBes. E' assim que na chloro-
formisagiio dous periodos sio bem apreciaveis: o de
excitagdo e o de depressdo. A n#o tratar-se de casos
em que os reflexos nazaes estejam embotados pela
ac¢do da cocaina, como aconselham alguns, ou que
previamente se tenha applicado a morphina, esse pe-
riodo de excitagdo, em regra, constitue serio embarago
4 quem administra o anesthesico; mas, vencido que
seja, segue-se o de depressdo caracterisado pela para-
lysia do sentimento e movimento: o chloroformisado
¢ qual ‘'um morto apparente.

O que se obtem com o chloroformio que, segundo
as estatisticas, é o que tem dado melhores resultados,
tambem conseguese com o ether, o bromethylo, o
protoxydo de azoto, etc.; e tudo que tenho de adduzir
a proposito do chloroformio, obedecendo a natureza
deste assumpto, pdde-se applicar & qualquer dos outros
soporiferos, principalmente na resolu¢do do problema
que consiste na possibilidade da transformagdo do
somno natural em somno anesthesico. . E’ possivel
chloroformisar uma pessoa que dorme? |

Quem, a vista das considera¢les que acabei de
fazer, quizer responder de modo consoante 4 accdo
do chloroformio, deverd dizer: n3io; o narcotico tendo
accdo excitante despertard quem estiver dormindo:
mas, quem tiver conhecimento das experiencias feitas,
além desse, com outros narcoticos como o protoxydo
de azoto e o ether, reflectird maduramente para res-
ponder.

Em 1844 Horatio WELLs verificou que com o
gaz hilariante podia-se obter essa passagem de um
para outro somno: em 1866, TourDpEs, de Strasbourg,
confirmou as experiencias daquelle; Hereorr, em se-
guida, chegou 4 mesma conclusiio; CucuiL da mesma
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férma n%6 sé com o protoxydo de azoto como -com
o ether, menos o chloroformio.

Estavam as cousas neste pé, quando em 1873 e
1874 DorBeau deu conhecimento 4 Sociedade de
Medicina Legal, em Paris, das experiencias que fez
com o chloroformio e nas gquaes transformou o somno
physiologico em anesthesico, dez vezes sobre vinte nove.
Gurrieri, de Bologne, em nove vezes conseguio ador-
mecer quatro pessoas; cumprindo, porém, notar que
quasi todas estas experiencias com o chloroformio
foram praticadas em mulheres nervosas, pessoas fracas,
doentes e creancas « BROUARDEL».

Por estas experiencias n3o deve-se' concluir que
o problema esteja resolvido, n3o: é preciso que o
chloroformio seja administrado por quem sabe-o fazer
e de modo a garantir o fim esperado. Si 4 uma
pessoa que dorme applicar-se bruscamente uma mas-
cara, uma compressa COm O Narcotico &s vias externas
do apparelho respiratorio, ella despertar4, é certo, de-
vido ao proprio chloroformio; pois quem ndo sabe,
acreditando apenas na sua acgdo soporifera, fica batido
no seu perigoso tentamen.

Além deste manejo, accresce que o chloroformio
e o ether, corpos de mais facil acquisi¢do, se denun-
ciam logo por seu cheiro caracteristico, o que o0s
incompatibilisa para o fim 4 que quero chegar.

Sendo, portanto, possivel transformar o somno
physiologico em anesthesico, como ficou demonstrado,
mesmo assim, nd3o é crivel que sejam o chloroformio
ou o ether o narcotico que alguns individuos empre-
gam para fim illicito.

Narcotizador vem de narcotizar que quer dizer:
dar narcotico, adormecer. entorpecer, paralysar. Essa
qualidade tem sido conferida pela imprensa e pelo
povo, entre nés, & quem, possuidor de wm meio (?)
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capaz de effeito igual aquelles anesthe51cos, prevalecese
desse estado para bafer a caixa.

E’ verdadeiramente surprehendedor o que se affir-
ma. Fazendo arder uma mecha com o narcotico(?),
collocada no buraco da fechadura ou por baixo da
porta de um quarto onde durma uma pessoa, frans-
formando-se assim o somno natural em artificial, ou
que acordada e respirando esse narcotico fique a pes-
soa de prompto impossibilitada de resistir, eis o ma-
ravilhoso poder dos chamados narcotizadores, A pri-
meira hypothese reclama algumas condi¢Bes para sua-
exequibilidade: idoneidade da substancia empregada;
relacio de tempo e espago; quantidade de narcotico.

N3o basta dizer que o narcofico respirado por
quem dorme determina aquelle effeito acima dito: ¢é
mistér considerar o tempo necessario 4 esse fim, de
accordo com a amplitude do quarto, a distancia entre
o leito e os lugares em que a substancia foi collo-
cada, po1s isto influe e muito: é preciso que a quan-
tidade seja tal que adormega, sem matar. Mas, como
determinar esse guantum? E’ sabido que muitas e
variadas causas, intrinsecas e extrinsecas a0 organismo,
de ordem physiologica como pathologica, influem sobre
a accdo das substancias empregadas pela therapeutica,
notando-se as condi¢des da receptividade organica, em
virtude das quaes a posologia varfa. Os narcolizadores,
é de crer, empregam o sex precioso talisman sem o
conhecimento previo destas condi¢des: fazem-no de
modo empirico, apenas, sem outro plano preestabeleado,_
que o de entorpecerem, e é justamente isto, segundo
se affirma, que desperta a curiosidade de quem, como
€u, procura saber o que elles administram.

Passando a considerar a questdo por outra face,
mais se destacam as difficuldades; pois, se custa nar-
cotlzar uma pessoa que dorme, muito. mais custose- é
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fazel-o 4 quem estd acordado e contra a sua -propria
vontade. A ‘n3o tratarse de uma creanca ou um
ebrio, cujas forcas de reaccio nZo embaragam o nar-
cotizador, além de n3o ser necessario nestas condi¢Bes
o emprego do narcotico, pois ‘a victima n3o péde se
defender, podese dizer que uma sé pessoa n3o nar-
cotiza outra contra a vontade della; & preciso o con-
curso de cumplices, o que tambem exclue o emprego
do narcotico para o fim premeditado.

Com os narcoticos acima citados, principalmente
o chloroformio e o ether, cuja ac¢do é relativamente
demorada e cujo cheiro logo os denuncia, nio é pos-
sivel obter essa narcose instanlanea que se attribue 4
sSubstancia administrada pelos taes narcotizadores: no
entretanto se assoalha o facto como verdadeiro, bas-
tando—cheirar um frasco de essencia, contendo o zar-
cotico, para ficar aturdido, embriagado e ‘incapaz de.
‘reagir—, affirmam algumas pessoas victimas desses
"apregoados individuos possuidores do tdo mysterioso
segredo, '

Se, ao meénos, o meio empregado fosse de natu-
reza intangivel e pertencente aos dominios da hypno-
logia, bem se poderia acceital-o como explicavel e,
Castellan ou Cagliostro, o seu poder magico seria des-
coberto logo: mas, o mero deve ser outro, material,
de matureza chimica, desconhecido ainda pela ‘sciencia
e instrumento do crime nas mZos desses homens.

Por mais que procurasse desvendar esse segredo
-gonsultando e estudando o assumpto, sé6 me foi dado
saber o que a sciencia regista, mas n3o esclarece, como
-era de esperar. E’ assim que G. TourpEs, a propo-
sito do chloroformio como meio do homicidio diz. ..

um outro producto, recentemente empregado na Ame-
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rica, o keroselero ou keroformio, provindo da distilla-
¢do do carvdo, tendo pouco cheiro € wma accdo ins-
tantanea (1) se prestaria tambem 4 este genero de
surprezas; elle anniguila promplamente o conkecimento
e deixa, ao desperiar, vim sentimento de profundo esque-
cimento ¢ de tsolamento.

Serd este o meio de que se servem O0$ narcoli-
radores, entre nés? Custa crer.

Abandonando o caracter romantico com que a
questdo tem sido considerada pelo povo, que impres-
sionavel deixa-se levar nas azas da phantasia, eu bem
poderia explicar o facto como promanando da ingestdo
de um narcotico (?) e subsequente absorp¢do nas vias
digestivas, isto com o concurso e cumplicidade dos
famulos; assim n3o haveria duvida quanto a sua pro-
babilidade. Mas, o que constitue ou tem importancia
curiosa é a narrativa das victimas, algumas das quaes
acima de qualquer suspeita e que sustentam terem
ficado narcotizadas depois de cheirarem o narcotico. B’
isto que admira; e seria inacceitavel, inexplicavel,
mesmo, se ndo se lesse na obra de Mascuka, vol. 3.°
pag. 157 o seguinte: «Pelo que diz respeito os casos,
nos quaes se pretende que um homem, mesmo acor-
dado, possa perder a consciencia, sémente por uma
rapida applicacdo do chloroformio ou de outra subs-
tancia. ou pela aspersdao della, taes casos, pelo que res-
peita ao- chloroformio, pertencem ao campo das fabu-
las. Ao contrario, pelo que diz respeito & possibili-
dade que haja meios por cujo uso externo possa ra-
pidamente determinar-se uma passageira perda de
consciencia e de vontade, tal cousa é para se acceitar
com a maior reserva, mas que n3o se pbde ainda
absolutamente desprezar; porquanto, de um lado os
progressos da Chimica e da Pathologia experimental

(1) O grypho é meu.
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poderdo descobrir alguma cousa até agora desconhecida
e inesperada e de outro foi recentemente examinada
experimentalmente em Vienna uma substancia scb o
nome de «Bindiger» a qual deveria ter a propriedade
de lolher rapidamente foda capacidade de vesistiv, quando
ativada contra o vosto ou peilo de um homem>. (2)

Eis ahi a questdo que estou discutindo: ja se
.sabe que ha uma substancia que dizem ter a proprie-
dade da que, segundo corre, possuem os narcotizado-
res; substancia essa cujo nome Bindiger significando
domador de feras, traz a ideia da cousa: nada mais a
respeito, o que é para sentir. A sciencia.devia con-
tinuar suas experiencias, estudar a natureza da tal
substancia e n3o limitarse 4 tdo pouco, dando lugar
a que se acredite que profanos conhecem e se utilisam,
mesmo empiricamente, de uma substancia de effeito
maravilhoso como perigoso e que ella desconhece:. e
este desconhecimento ndo exclie a possibilidade de
que os taes narcotizadores dispSem de um narcotico,
.86 delles até agora conhecido, como, apezar de sua
inverosimilhanga, os factos denunciados pela imprensa
e confirmados pelas victimas, o justificam.

*
x ok

Passo a occupar-me de uma outra ordem de ap-
plicagdo do chloroformio, a que consiste no emprego
desse anesthesico na clinica cirurgica; e se refiro-me
especialmente 4 elle é porque, como ja disse, é o pre-
ferido pelo maior numero dos cirurgides.

Derivam da administra¢do regular e scientifica do
chloroformio algumas questdes que me parecem inte-
ressantes: qual a quantidade de chloroformio com que
no commum dos casos, entre nés, se consegue a chlo-

(2) O grypho & meu.
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roanesthesia; qual o tempo dispendido do comego ao
fim da administra¢io do anesthesico; quem luta mais
para ser chloroformisado, creangas, homens, mulheres,
qual a raga e profiss3o.

A primeira questdo tem para mim importancia
capital, pois, variando a quantidade do chloroformio,
devido, & causas multiplas individuaes ou alheias ao-
individuo, nfio se péde, é certo, precisar qual a quan-
tidade do ‘anmesthesico com que $e obtem a narcose.
A restric¢do, porém, que se nota nos termos em que
formulei ‘a pergunta, isto--é —entre nés—, deixa perce-
ber que alguma causa outra extranha 4 essas ja co-
nhecidas que em geral difficultam ou retardam a acgio
.do chloroformio, ‘podendo trazer o mesmo -embarago,
deve ser "procurada por quem tenha de esclarecer du-
vidas relativas 4 tal assumpto. Bem sei que a edade,
0 sexo, o temperamento e habitos individuaes, os
apparelhos administradores do anesthesico, o seu fa-
brico, etc, n3o permittem precisar a quantidade & dis-
pender: mas, tenho para mim que muitas vezes ne-
nhuma dessas causas influe nas chloroformisacges,
entre nds, no sentido acima apontado. E’ regra acon-
selhada e seguida pelos cirurgides que o chloroformio -
deve ser administrado gotta & gotta, ndo s6 para po-
der-se calcular a quantidade empregada, como tambem
attendendo-se as condi¢Bes de receptividade do indi-
viduo: e se por este methodo do—gotta & gotta—
péde se avaliar, sémente nos casos 4 que os francezes
espirituosamente chamam de —dons sujels —em 15 a
20 grammas a quantidade do chloroformio despen-
dido—, casos outros ha, e ndo s3o poucos, em que
se emprega o dobro e mais do dobro para poder
.obter-se uma narcose ¢ ndo de todo completa.

‘Em ‘numero ndo pequeno de opera¢Bes 4 que
fui .convidado para. dar chloroformio, posso garantir
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ter dispendido 30, 40, 50 e até 60 grammas, ndo
excedendo esta, dése por temer,K a ac¢lio do narcotico
sobre as cellulas, das quaes é elle um veneno po-
deroso; e tanto & assim que actualmente o empenho
dos bons cirurgides é operar no menor tempo Ppossi-
vel —o exito feliz de uma operacio estando em grande
parte na razio inversa do tempo e portanto na menor
quantidade de chloroformio—.

N3o é crivel que essa resistencia fosse devida
ao uso ouabuso dos alcoolicos, pois alguns dos ope-
randos eram abstemios e, ndo fallando em mulheres
e em muito poucas creancas, 0S outros Casos eram
representados por homens: sinto n3io poder numeri-
camente apresentar uma estatistica exacta, para sobre
ella apoiar estas minhas observacBes que s6.agora. me
levaram 4 t3o interessante estudo.

Bem podia apontar o estado climaterico como
influindo tambem nesse sentido, mas n3o o faco: chamo,
porém, a attencio dos entendidos para uma causa que
entre nds, parece agir de modo a difficultar ou em-
baracar a chloroformisacdo; refiro-me ao café.

Todos sabem que entre nés usa-se e abusa-se do
café. [Esta deliciosa bebida que mantem as energias
necessarias do organismo, dando-lhe o tom reclamado
por elle na luta acerbada vida, nfo deixa de impri-
mir, por isto mesmo, 4 cellula tal ou qual proprledade
que a torna apta 4 reagir contra o somno natural: é
como se fosse uma sentenga o seguinte conceito do

povo—o café tira o somno—.

. Sabe-se qual a accdo do café sobre o organismo,
excita e incita: devido 4 ella as funcgdes cerebraes
se exercitam promptamente, o coraqﬁo bate com mais
Vlgor o pulso se accelera e tudo isto explicado pela
‘maior celeridade da circulagdo. Na investigaciio da
)causa somnigenica, variando as opinides, umasino sen-
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tido della achar-se ligada 4 hyperhemia do encephalo,
outras & anemia do mesmo orgam, a physiologia,
sciencia experimental e fallando com a eloquencia dos
factos, acceitou esta ultima explica¢do, decorrendo das
experiencias feitas que o somno é um corolario da
anemia do cerebro e tanto é assim que os soporiferos
fazem dormir congestionando esse org#o.

Applicando esta ligeira analyse ‘a0 ponto_ que
convem elucidar, isto é, & ac¢do do café na chloro-
formisacdio, n3o vacillo admittir que elle contribue para
o retardamento da narcose. O abuso que se faz dessa
bebida, contribuindo para duradoura hyperhemia da
.cellula cerebral, imprimindo-lhe um cunho particular
que se pode denominar de—cafeismo—, n3o, exclue,
antes autorisa a conclusio de que o café obstando a
anemia do cerebro, retarda ou difficulta o somno.

S3o as creancas as que cedem mais de prompto
4 acclo do chloroformio; mas, além da edade, s3o
ellas que apresentam menor resistencia e que tambem.
usam de menos cafe - subindo, s3o os adultos que mais
lutam na chloroformisacfo; mas, devido a maior edade
e portanto maior resistencia, excluindo o alcoolismo,
pois, nem todos s3o alcoolatras, e sendo essa edade
a que mais abusa do café, segue-se que nestes casos
o cafeismo pode entrar no numero das causas que
retardam a chloroformisacgo.

Respondi mais ou menos as outras questSes for-
mualadas com a explanacdo que dei 4 primeira: e me
tornaria prolixo se quizesse discutir detalhadamente
a influencia de tudo que concorre para esse retarda-
mento.

Cabe-me, concluindo este despretencioso trabalho,
declarar que sé para motivar o estudo foi que ousei
lembrar que o cafeismo muitas vezes péde concorrer
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para difficultar a chloroformisacio, entre nds, 4 seme-
lhanga do alcoolismo nos paizes onde o. alcool é a
agua da vida dos seus habitantes e 4 qual bem se
podem applicar os inspirados versos de Guy Parin.

..... Eau de vie... eau de mort. ..
Si elle fait vivre ceux qui la vendent,

elle tue ceux qui la boivent. .. ..
S. Paulo, 21 de Julho.

De. Gmancio ¢ Cawatho,



Da. isencdo do imposto de transmissdo de propriedade
nas tornas ou reposicies

~

O artigo 9.5 n. 3, do decreto do Estado n. 3575,
de 14 de abril de 1896, copia litteral do art. 23, n.
3, do decreto n. 5581, de 28 de marco de 1873,
estatde que sdo isentas de imposto «as fornas ow ve-
posigdes em dinkeiro pelo excesso de bens lancados a um
hevdeivo ou socto ; exceplo se os bens forem partiveis ow
se houver concevto pava que wma das parvtes figue com
bens de valor superiov ao sew quinhdo, pagando-se nestes
casos o imposto de compra e venda».

Entendemn n3o poucos juizes, e assim tém jul-
gado, que o art. transcripto encerra DUAS LIMITAGOES
4 excepcdo que estabelece. A regra é o pagamento
do imposto. A excepcdo é n3o estarem sujeitas ao
imposto as tornas ou reposi¢es em dinheiro pelo ex-
cesso de bens lancados a um herdeiro ou socio. A
limitagdo da excepcdio € pagarem o imposto as tornas
ou reposicOes, desde que os bens s3o partiveis, ou ha.
concerto para que uma das partes fique com bens de.
valor .superior ao seu. quinhdo.
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A excep¢ao soffre duas limitacBes, tém-se enten-
dido na pratica: 1* quando os bens sdo partiveis;
2* quando ha concerto para que uma das partes fique
com bens de valor superior ao seu quinhdo. No ar-
tigo transcripto a conjuncgﬁo ou - indica opposigdo,
alternativa, dizem os que assim pensam.

Ha uma s6 limitagio, affirmamos nés. A con-
juncgdo—ouU—significa neste caso, como em innumeros
outros, por outro modo, n’outros termos. Exprime simi-
lhanca ou identidade. Propriamente—identidade, Ape-
nas se restrmglu a excepcdo na hypothese de serem
os bens partiveis, o, por outras palavras, haver con-
certo para que uma das partes. fique com bens de
valor superior ao seu quinh3o. Se os bens s3o indi-
visiveis physicamente, o concerto, accordo, convensio,
combinagdo, ou ajuste, para que uma das partes fique
com bens de valor superior ao seu quinh3c, é indis-
pensavel, afim de que se realise a transmissdo, ou se
faca a partilha desse modo. Se os bens sdo physica-
mente divisiveis, o imposto deve ser pago, qualquer
que seja o modo como se verifiquem as tornas ou
reposi¢des.

Fundamentemos a interpretag3o.

A disposicdo de direito fiscal que estudaros, tem
sua origem no capitulo 6., § 4.°, dos Artigos das Stsas
de 27 de setembro de 1476. O art. 23, n. 3, do
decreto de 28 de marco de 1874 cita entre perenthe-
sis os Avwrtigos das Sisas.

Os Artigos das Sisas, que pédem consultar-se nos
Avrtigos das Sisas com a emenda do semhor vei D. Se-
bastido, publicados por Luiz de Moraes e Castro, Lis-
bba, 1779, ou no Systema ou Colleccdo dos Regimen-
tos Reaes, publicado por José Roberto Monteiro de
Campos Coelho e Soisa, Lisbbda, 1783, estatuiam, na
parte citada pelo decreto de 1874, o seguinte: «Qu-
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trosim. muitas vezes acontece entre os herdeiros, que
herddo alguns bens de raiz, quando os querem partir,
por vir a bbda egualdade, e cada um haver direita-
mente o que lhe pertence haver, tomarem huns aos
outros dinheiros por alguma melhoria que h3o em al-
guma parte da particdo, que assim fazem nos ditos
bens; mandamos que em tal caso n3c haja ahi siza
de huma parte, nem da outra; porque ndo he venda,
nem escambo. Porém, se os ditos bens forem parti-
dos, sem ahi entrar de huma parte 4 outra tomar di-
nheiro, e depois de tal particio feita alguma das par-
tes se concertar com outra, que lhe deixe taes bens,
e lhe di por elles certos dinheiros, pague-se delles
siza, porque he verdadeiramente venda. E-se cada
huma das partes se acordar com a outra, que lhe deixa
esses bens, que assim houve em sua parti¢do, por ou-
tros que lhe por elles da, que sfio féra da dita he-
ranca; ou antes que sejam partidos, se concertar que
os ndo partdo, e pelo quinhdo que ahi tem, da
outro de féra da dita heranca, ou dinheiros por elles,
mandamos que em taes casos se pague delles siza;
porque he direito escambo, ou venda. E se os ditos
herdeiros depois da partilha ser feita entre elles tro-
carem alguns bens de raiz, ou moveis, da dita he-
ranca, ou partilha, huns pelos outros, em tal caso haja
ahi tambem siza, porque he verdadeira troca».

Por esse trecho reproduzido ja se v& que no pro-
prio direito fiscal estatuido pelo absolutismo do seculo
XV as tornas ou reposi¢des estavam isentas do im-
posto de transmissdo de propriedade, sempre que um
dos herdeiros ficava com parte maior do que lhe devia
caber nos bens de raiz, e dava em troca dinheiro,
desde que isso se fazia por necessidade da partilha,
ou para corrigir os inconvenientes da partilha das coi-
sas physicamente indivisiveis, ou (tal é a expressdo
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lata de que se serve o legislador, o que é bem signi-
ficativo) «por alpuma melhoria gue hao em alguma parie
da particdo». Pagava-se a siza, quando depois da par-
tilha uma das partes se concertava com a outra para
que lhe deixasse taes bens, ou anfes da partilha se
concertava para que .n3o partilhassem, dando uma
parte a outra bens extranhos 4 heranga ou dinheiro,
ou ainda depois da partilha permutavam os herdeiros
‘bens de raiz por moveis.

Assim no direito dos Artigos das Sisas de 1476
era devido o imposto, quando as partes se concerta-
vam para n3o partirem bens divisiveis.

N3o pdde ser outro absolutamente o sentido da
lei, desde que se attenda a que no caso de ndo se
partilharem bens de difficil divis3o, e até na hypo-
these de haver gualguer «melhoria» na partilha pelo
facto de ficar um herdeiro com immoveis de valor
superior ao seu quinh¥o, ndo era devida a siza, como
diz a lei expressamente e em termos amplos.

Em substancia, n3o se pagava siza, quando a
adjudicaciio de- immoveis de valor superior ao quinhdo
do herdeiro se fazia por necessidade ou utilidade da.
partilha, ou em attencdo 4 egualdade e commodidade
que devem ser respeitadas nas partilhas. Pelo contra-
rio, era devida a siza, quando um herdeiro recebia
immoveis de valor superior ao seu quinh3o, sé porque
assim combinou ou ajustou com os demais co-herdei-
ros, sem necessidade, sem utilidade, sem melhoria al-
guma na partilha, caso em que havia um verdadeiro
escambo, ou uma verdadeira venda.

A disposicdo dos Arsgos das Sisas, que transcre-
vemos, € a reproduccdo da regra de direito j& muitos
seculos antes firmada pela sabedoria dos romanos.

O fr. 26, § 2.° legatis et fideicommissis (liber pri-
mus) figura a hypothese de ser legada uma parte de-
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certos bens (bonorum parte legata). Pergunta-se, entdo,
se o herdeiro estd obrigado a entregar a parte legada
dos bens, ou péde dar ao legatario o valdr dessa parte
em moeda. Responde Powmponio que, se se trata de
coisas divisiveis sem damno, sem depreciacfo, o herdeiro
péde entregar ao legatario a parte legada; se, porém,
a coisa é naturalmente indivisivel, ou s6 com prejuizo,
com diminui¢Zo de valor, poderia ser dividida, ao her-
deiro cumpre (nem outro alvitre é permittido) dar o
prego da coisa legada. O direito romano n3o permitte
que se partilhem coisas physicamente indivisiveis, ou
s6 divisiveis com prejuizo, com deprecia¢do. As pala-
vras de PompoNnIo s3o notavelmente claras e energi-
cas: [In his tamen rebus partem dave heres conceditur,
quae sine damno dividi possunt . sin antem vel natura-
liter indivisae sint, vel sine damno divisio earum fiert
non -potest, aestimatio ab hervede ommnimodo proestan-
da est».

A’ sabedoria dos jurisconsultos romanos ndo de-
via escapar a necessidade de ordem publica de vedar
a partilha de coisas indivisiveis, ou sé divisiveis com
prejuizo.  Se s3o absolutamente indivisiveis, partilhal-as
idealmente entre os co-herdeiros seria manter, continuar,
conservar, a communh3o, origem de tantos males na
ordem juridica, e expressamente reprovada pela fr. 70,
pro socio, e pela Const. 5§52 communi dividundo. Se
sémente pédem dividir-se com prejuizo, com deprecia-
¢Ao, permittir a divisdo em herangas successivas seria
concorrer para a reduccdo da riqueza publica e parti-
cular, o que ao Estado importa muito evitar.

A Const. 3.2 communi dividundo, apresenta-nos o
caso de n3o ser possivel dividir commodamente um
predio rustico, de que sdo donos diversos socios. A
solucio é a mesma que para a hypothese do legado
de Pomronio:
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« Cum autem rvegionibus dividi commode aliquis ager
inter socios mon potest, vel ex pluribus singuli: aestima-
tione justa facta, unicuique sociorum ayudicantur, conpen-
satione pretii invicem facta, eoque cui ves majoris pretil
obvenit caeleris condemnato».

Para o fim de evitar as contendas (ne aligua
oriatur conlentio), que a indivisio gera frequentemente
entre os condominos, o direito romano preceituava que,
até no caso de communh3o entre o doador e o do-
natario, um delles pagasse ao outro o preco da parte
de que n3o era dono, sendo-lhe esta transferida. O
proprietario ‘da maior por¢dio era preferido, sempre que
podia e queria pagar o preco da parte menor. Se
ndo queria ficar-se com todo o predio, devia ser este
dividido, sendo possivel a divisdio sem prejuizo. E,
n3o o sendo, ao proprietario do menor quinhio facul-
tava-se adquirir o todo, pagando o prego da outra
parte: «Ne autemn communione inducta, donator: et e,
qui liberalitatem suscepil, aligua oriatny contentio o electio-
nem damus ei, qui ampliovem summam in ve donata
habuerit, veliguam aeslimationis quantitatem offerve e,
qui minovem causam habuil, et tolum possidere. Sin
autem hoc minime facere maluevit, tunc ommimodo ves
dividi secundum quantitatem utrigue parti competentem,
sz ves dividi sine suo peviculo possibile est. Sin  autem
. huwgusmodi casibies, in quibus partitio utiliter celebrari
minime polest, ampiorls summae dominus noluerit of-
Jere aestimationem : tunc licebit etiam e, qui minoris
summae habet polestalem, offerve prelium, et tolum sibi
vindicare» (Const. 34, § 2.5, de donationibus).

Que deve entender-se por coisa indivisivel?

Temos um excellente guia para nos facilitar a
averiguacdo. E’ Goupsmir, no seu Cours des Pan-
dectes (trad. de Vuylsteké, Paris, 1873). As coisas sfo
divisiveis physica ou intellectualmente. SFo physicamente
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divisiveis as coisas «susceptivess, sem destruigdo de sua
substancia ¢ sem notavel diminuic@o de valov, de sev se-
paradas em partes analogas por suas qualidades & pro-
pria coisa, partes que differem do ftodo primitivo sémente
pela quantidade» (obra citada, pag. 95, § 43). Todas
as outras coisas Jur1d1camente sdo indivisiveis (pag.
96). A divisibilidade das coisas pdéde ser considerada
sob outro aspecto: uma coisa se divide entre diversas
pessbas, ndo em partes materialmente separadas umas
das outras, mas em partes meramente ideaes, segundo
a quantidade proporcional que deve tocar a cada uma.
Neste caso, os herdeiros, ou socios, permanecem no
estado que se denomina communio pro indiviso, e as
partes se chamam pastes indivisae (pag. 97). Tomadas
as palavras divisibilidade e divisdo neste segundo sen-
tido, todas as coisas physicas sdo divisiveis zntellectu-
almente. Os proprios semoventes o sio. Até o es-
cravo €& intellectualmente divisivel: «Servus communis
si omnium est, non quast singulorum totus sed prvo par-
tibus utique indivisis, ut intellectu magis partes habeant
quam covpore» (fr. 5.°, de stipulatione servorum). A
mesma regra acerca da divisibilidade intellectual dos
proprios escravos ainda se nos depara no fr. 9.°, § 1.,
de solutvonibus et liberationibus. Assim conclue Gou-
psMIr:  «Si lon demande quelles choses sont divisibles
intellectuellement, la réponse est que loules le soni sans
ancune distinction, pew imporle gu’elles soient ou non
susceptibles de division naturelle, et lors méme que celle
¢l serail prohibée par le drvoil ow par une disposition ou
conventon particuliére» (obra citada, pag. 98). As pro-
prias coisas incorporeas sdo intellectualmente divisiveis.
Uma excep¢do unica abria o direito romano para as
serviddes, menos o usufructo (fIs. 17, de servitutibus,
fr. 80, § 1., Ad legem Falcidiam).

Apphquemos essas nog¢Oes classicas 4 interpreta-
¢do do art. 9.5 n. 3, do decreto estadual de 14 de
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abril de 1896, que, ndo esquecamos, é copia litteral
do art. 23, n. 3, do decreto de 28 de marco de 1874,
disposicdo que tem sido geralmente adoptada nos Es-
tados, desde que lhes foi conferida pela Const. Federal
a faculdade de arrecadar em seu proveito os impostos
de transmissdo de propriedade inter wivos et causa
moviis.

Indiscutivelmente a divisibilidade a que alludem o
decreto de 1896 e o de 1874, é a divisibilidade phy-
sica ou material, e n3o a intellectual; pois, sendo esta
sempre possivel em relac3o 4s coisas corporeas, enten-
der que os decretos citados a ella se referem, seria
fazer ao legislador de 1874 e ao de 1896 a injuria
de suppblos ignorantes de no¢des rudimentares de
direito civil. Demais, partir intellectualmente, ideal-
mente, bens indivisiveis physicamente nunca seria fazer
a partilha que a lei ordena que se faca nos inventa-
rios e liquidac3o de sociedades; seria conservar o es-
tado de communhdo, a indivisdo, prenhe de tantos
males para a ordem juridica e tranquillidade social
Seria praticar wum acto dispendioso e absolutamente inutil,
adiando para mais tarde a partilha, que a lei manda
fazer.

Mas, segundo outra férma da mesma objec¢io (e
ndo ha muito vimos um julgado nesse sentido), para
ter cabimento a isen¢do n3o basta que os bens sejam
indivisiveis; é necessario, além disso, que nZo haja con-
certo para que uma das partes fique com bens de va-
16r superior ao seu quinh3o.

Esta interpretacdo encerra um absurde revoltante,
porquanto nos levaria a este resultado: é indispensavel
que, além da indivisibilidade physica dos bens, os her-
deires, ou socios, ndo cheguem a accordo algum
quanto & adjudicagdo da coisa indivisivel a um delles.
Desde que manifestem a vontade concorde de deixar
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a coisa materialmente- indivisivel para um delles, rece-
bendo os outros o valér das suas partes em dinheiro,
o imposto é devido!. ..

Para se realisar a torna, ou reposi¢do, seria ne-
cessario que se verificasse uma acquisigdo forcada, que
um dos herdeiros, ou socios, sem nenhum accordo com
os outros, recebesse constrangido (pelo juiz? que ab-
surdo!) parte maior de bens de raiz do que a que lhe
devia ser dada, ficando obrigado a pagar (ainda que
ndo dispuzesse dos meios necessarios) a parte tomada
aos outros, que seriam egualmente coagidos a abrir
m3o da sua propriedadel!. ..

A historia do direito nos da noticia da desapro-
priacdo forcada, por necessidade ou utilidade publica,
instituto que ainda existe em todos os povos cultos.
Mas, acquisicio for¢ada € singularidade, de que a his-
toria do direito e a legislacdo comparada estdo com-
pletamente virgens.

Quando os bens s3o physicamente indivisiveis, para
que se dé a torna ou reposi¢do, é mister que haja o
accordo ou concerto, em virtude do qual um dos her-
deiros, ou socios, fica senhor de maior parte do que
a que lhe daria uma partilha rigorosa, e os outros re-
cebem em troca da sua propriedade certa quantia. Se
ndo ha accordo ou concerto para esse fim, o remedio
é a licitagdo, visto como ndo ¢ absolulamente possivel a
lorna ow weposigdo. 1osXo, (Accdes Summarias, tomo
2., Disserlagdo 7.7, § 26), apoiado em VaLasco e PE-
DRO BARrBOsa, confirma o que affirmamos. Se n3o
houver concerto, indispensavel para se ordenar a adju-
dicaglio, 0 que o juiz deve decretar, é a licitagdo: S
vero paries hanc divisionem nolint admittere, tunc deve-
niendum esi ad licitationem. TEIXEIRA DE FREITAS, (nota
26 ao art. 1166 da Consolidacdo), interpretando a Ord.
liv. 4. tit. 96, § 5.2 diz: Estd em pratica langar-se
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a coisa, que n¥o se pbéde partir, a um herdeiro, que
forne aos outros o excesso... Como as providencias
desta Ord. dependem do consentimento de todos os
com-partes, consentimento raro, a praxe tem com razdo
admittido a licitagdo em praga».

Ahi estd a verdade juridica. Para haver a adju-
dicacdo de uma coisa indivisivel a um sé herdeiro, é
indispensavel o concerto, combinacdo, ajuste, nesse sen-
tido. Se ndo se da o concerto, o juiz deve ordenar a
licitacdo, porque lhe falta competencia para o acto des-
potico de obrigar uma pessbéa a ficar com bens que
ndo quer, ou ndo pbde, adquirir, e os compartes a
venderem por certo preco uma coisa de que s3o con-
dominos e co-possuidores; pois, em virtude do Alvari
de 9 de novembro de 1754 todos os herdeiros adqui-
rem a propriedade da heranca, e a posse civil com
os effeitos do natural, desde o momento da morte do
de cupus.

A interpretacdo que damos ao art. 9.° n. 3, do
decreto de 1896, é a unica de accordo com as no-
¢Bes rudimentares do direito civil, com a sabia legis-
lacdo dos romanos, e com a utilidade economica do

Estado.

Essa interpretacdo estd egualmente de perfeito
accordo com os subsidios da grammatica. A conjun-
¢do ox ndo significa sémente alternativa opposicao.
Exprime tambem similhanga, identidade, frequentemente
identidade. No Diccionario Portuguez de Fr. Domin-
Gos VIEIRA, palavra oz, se nos deparam innumeros
exemplos do oz com a ultima accep¢io: a lgica ou
a dialetica,; o principe erva claviculario ou da chave dou-
rvada,; um circuito ou pateo cevcado de paredes allas,
etc., etc.

Ainda quando houvesse razBes para alimentar du-
vidas acerca do verdadeiro sentido do nosso artigo



de lei, a interpretacdo n3o poderia ser outra. O poder
judiciario de uma sociedade sujeita ao regimen consti-
tucional e com institui¢es democraticas ndo pdde ser
menos liberal do que os imperadores romancs, um dos
quaes chegou ao extremo de mandar escrever as leis
fiscaes com letras t3o illegiveis, e collocar as taboas
das leis em local tdo alto, que o povo nunca pudesse
saber ao certo quanto tinha de pagar, podendo assim
o fisco exigir o que lhe aprouvesse (Swetonio, Vida de

Caligula, X11).

Pois bem: a maxima de ULrpiano, adoptada pelos
CesarEes, era que: Non puto delinguere eum, qui in
dubiis quaestionibus contra fiscum facile vesponderits ({r.
10, de jure fisci).

A unica significacdo que é permittido ligar ao
art. 9% n. 3, do decreto de 1896, & que n3o se deve
pagar o imposto, sempre que, havendo bens physica-
mente indivisiveis, um dos herdeiros, ou socios, rece-
ber na partilha parte maior do que seu quinhZo nes-
ses bens, ou porque o juiz assim ordenou, e todos os
interessados se submetteram por um concerto, accordo,
ajuste, ou combinacdo tacita, ou porque OS mesmos
interessados requereram previamente ao juiz, mostrando
a impossibilidade da divisdo, ou que esta s6 se pode-
ria fazer com prejuizo, e manifestando o seu accordo
quanto & adjudicagdo e consequente torna.

Dr. Pepro LEssa.



DIREITO INDUSTRIAL

Marcas de fabrica e de commercio

Summario:

I.—Nog#o e defini¢do de marca iudustrial.
II.—Utilidade e importancia das marcas.

IIL.—A marca & um direito,—direito de
propriedade industrial.

IV.—Objecto das marcas.

V.—Seus caracteres: @/ essencial, e &)
accidentaes.

VIL—O que péde constituir marca.

VIL—O que ni6 pdde, e em que condi-
¢Oes, constituir marca,

. VIIL —Distinc¢do entre marca verbal, de-
nomina¢do e nome commercial ou industrial.

IX.—Divisio e classifica¢io das marcas.

L.—Nogiio e definicio de marca industrial

1.— Nomina, escreve STRACCHA, inventa sunt ut
homines agnoscentur, et signa ut ves indicentur (1). E

(1) STRACCHA, De Mercatura, p. II n. 71. A proposi¢do do emi-
nente commercialista teria sido mais rigorosamente scientifica se, em vez de
«homines», elle houvesse dicto «persona», expressdo esta comprehensiva de
todos os titulares ou sujeitos de direito; assim como «7es», em accepgio
ampla é—tode objecto de direito.
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de facto, assim como os appellidos individuaes e pa-
tronimicos, nomes, firmas e razdes soclaes servem
para designar na scena da vida as pessoas naturaes e
as juridicas, e discriminal-as umas das outras, assini
tambem servem as marcas de industria e de commer-
cio para, na economia social, individualisar os produ-
ctos e mercadorias, neste sentido de lhes assignalar a
origem.

2.—A marca de fabrica ou de industria tem por
fim principal—indicar a proveniencia originaria, primi-
tiva do producto, a saber —o seu fabricante ou pro-
ductor, o estabelecimento onde foi produzido, ou a lo-
calidade ou regiio da sua proveniencia. O fim da
marca de commercio é assignalar a procedencia com-
mercial da mercadoria (2), isto é- qual o commer-
ciante que a vendeo.

3.—A legislacio patria, como se vé de varios
textos de leis e decretos regulamentares sobre essa
especialidade juridica, emprega indistinctamente as ex-
pressdes—marcas de fabrica e de commercio, marcas de
industria e de commercio, e algumas vezes, em acce-
p¢ao generica, simplesmente — marcas industriaes. Assim
tambem, o legislador brazileiro serve-se da locugdo

(2) Embora, na techuologia economica, producto seja synonimo de
mercadoria, por isso que produzir, em Economia Politica, é—expér 4 venda;
ha todavia, na linguagem commum, a seguinte distinc¢io entre os dois voca-
bulos: producto & cousa engendrada ou fabricada pelo trabalho ou pela indus-
tria, 4 medida que mercadoria &€ o producto posto no giro commercial,

Sobre a mesma distinc¢do diz elegantemente Pipla, Nozion: di Diritto
Industriale, n. 239:

«Nel diritto adierno COSA € qualungue entité materiale od immate-
riale, suscettibile di obbiettivita giuridica: le cose sono qualificate BENI, avuto
riguardo allutilita economica che ne deriva.

La cosa che in sé non é MERCE, é chiamata tale guando viene consi-
derada come oggetto del commercio: mna cosa che ¢ ancora melle mani del
produttore é PRODOTTO MANUFATTO; diventa MERCE solo quando viene ad
essere oggetto del suo commercio; cessa di essere MERCE gquando esce dal
commercio e trovasi ad esempio nel patrimonio del consumatore.»
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nome commercial, comprehendendo nella egualmente o
nome industrial (3).

4.—A lei italiana de 1868 adopta as expressdes
—marca e signaes distinctivos de jabrica (4), dando
assim uma intelligencia restricta 4 noc¢do de marca.

Este systema merece de MorsE Amar calorosos
applausos, porque, explica este escriptor: « . . . coll’adottata
elocuzione vengono ad essere eliminate molle difficolta di
cui Jornmisce esempii la grurisprudenza di quei paesi, nei
qualt la legge procedette per mezzo di enumerazioni o
dell’ espressione sintetica de MARCHIO» (5).

Nao vamos neste ponto com o illustre juriscon-
sulto italiano. Affigura-se-nos, ao contrario, defeituosa
a formula que elle applaude. Na verdade, ou ella pecca
por erronea ou é redundante. E’ um erro excluir-se
da nocdo de marca a idéa de signal. Se, porém, essa
idéa n3o estd eliminada, na mente do legislador ita-
liano, entdo a sua formula envolve um pleonasmo.
N’outros termos: ou as marcas comprehendem todos
oS signaes distinctivos, € neste caso era excusada a
addicdo destas palavras; ou pretende o legislador ita-
liano que wmarcas e signaes distinctivos sdo cousas di-
versas: e tal proposi¢cdo € temeraria, como havemos
de ver.

Devemos, entretanto, declarar desde ja que, para
nés, marca é genero, e signal distinctivo —especie.

(3) L. n. 2682 de 23 de Outubro de 1875, arts. 1.°, 3.%, 6.°, § 1.°
10.°; Lei n. 3346, de 14 de Outubro de 1887, titulo, e arts. 2.°, 14.% n. 1.%
4.° e 7.% art. 14 § 2.5 art. 15, ns. 1.° € 3.° e art. 27; Decr. n. 9828, de
31 de Dezembro de 1888, titulo, arts. 1.° 7.%, 9° 22 e n. 2.° arts. 27, 30,
ns. 1.° e 4.°; 37, n. 3.°; L. n. 5.424 de 24 de Setembro de 1904, art. 2.° 13,
ns. 5, 6 e 9; I4, ns. I e 3; Codigo Penal, arts. 353 princ. e §§ 3 e 6
art, 355; Decr. n. 3.084 de 5 de Novembro de 1898, arts. 57 lettra j P. I;
e arts, 8¢ e 91 P. IV.

(4) Lei do Reino de Italia, de 30 de Agosto de 1868, arts. 1.°, 3.°,
4.° 6.° 7.°, 9.° e 12.° bi: «... ¢ marchi ed i signi distinctivi d7 fabrica.»

(5) MOISE AMAR, Dei Nomi, dei Marchi e degli altri Signi, n. 26,
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5.—Que se entende por marca de fabrica e de
commercio? PouiLLsr, acatado como eximio mestre
por quantos se dedicam ao estudo destes assumptos,
dé-nos a seguinte defini¢io: «ZLa marque est un moyen
maltériel de gavantir ovigine ou simplement la prove-
nance de la marchandise aux tiers qui ’achétent en quel-
que liew et en quelgue main qu’elle se trouve> (6).

Reproduzindo esta defini¢io, AmMar a mutila. Sup-
prime nella as expressdes «... ou simplement la pro-
venance»; suppressdo tanto mais grave quanto—sao
exactamente essas palavras que respondem & critica
por elle formulada (7).

Effectivamente, repelle este escriptor a definicdo
de PoulLLET, porque, em seu conceito, a marca n#o
tem por fim assignalar a orjgen da mercadoria: assim,
por exemplo, as marcas de commercio, Ora, estas,
como vimos, indicam a origem mercantil, a provenien-
cia, a saber —o intermediario entre o productor e o
consumidor, ou algum dos intermediarios, quando s3o
muitas as escalas da mediacdo commercial.

6.—A definicio proposta por AMAR é a seguinte:
«I marchi o signi distintivi di fabrica sono—quei mezzt
materiali coi quali taluno puo distinguere i prodotti della
sua industria, le mevcanzie del suo commercio e pli ani-
mali di una razza a lui apparienente» (8).

N&o vemos porque, seguindo o methodo synthe-
tico (e nem outro péde ser observado n'uma defini¢io)
accrescenta o autor este ultimo objecto: «g/i ani
mali, etc.>! Pois, ndo estava jA comprehendida esta

(6) POUILLET, 77aité des Marques de Fabrigue, n. 4.

(7) AMAR, obr. cit., n, 28.

(8) AMAR, obr. cit., n. 27. Agora emprega elle a preposi¢io disjun-
ctiva 0, em vez da copulativa ¢ do texto legal. Se, como parece na difini¢so,
marca e signaes distinctivos sZo synonymos, entio nio & correcta a formula
do texto que AMAR acceiton. Ou bem uma ou bem outra opinifio !
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especie no genero «7 prodotti della sua industria»? Terd
tido escrupulo o insigne jurisconsulto em considerar
como productos da industria pecuaria os animaes de
uma raca especial pertencente algum criador ?!

Sem esta superflua addicdio, parece-nos muito ac-
ceitavel a definicio de Amar. Embora insista o au-
ctor em extremala da de PouiLLer, salientando que a
marca tem por fim assegurar vantagens ao industrial
e ao commerciante, e nio ao consumidor, e que, por-
tanto, deve ser definida sob esse ponto de vista; to-
davia, encarado o assumpto n3io em sua superficie,
mas no fundo, as defini¢Ses se approximam uma da
outra. Pois assignalar ao consumidor, pela marca, a
origem do productv ou a proveniencia da mercadoria
—&é, a0 mesmo tempo, consultar o interesse do habil
productor ou do honrado vendedor, que as tenham assi-
gnalado com as suas marcas.

7.—DUFOURMANTELLE prop3e a seguinte definicdo
de marca: «...lout signe servant & distinguer les pro-
duils d’une fabrigue ou les objets d’un commerce.» (Q)

Nao temos como feliz nesta definicdo a formula
«tout sigme.» Ha marcas industriaes e commerciaes
ndo consistentes, propriamente, em algum sima/: As
marcas meramente zerbaes, por exemplo, s3o, muitas
vezes, independentes de qualquer forma configurativa.
A expressdo sime applica-se a esta especie? 1 licito
duvidar-se. O vocabulo francez signe tem significagdo
mais restricta que o seu correspondente —sigral, no
nosso vernaculo; pois sigzme é sempre tomado em ac-
cep¢do material, accessivel & vista, 4 medida que
signal traduz, além dessa significagdo, a do seu homo-
nymo francez — szgnal.

(9) DUFOURMANTELLE, Code manuel de Droit Industriel, v. I171,
pag- 58.
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8.—Muito approximada dessa é a defini¢io adop-
tada por LucieNn BRUN: «Zoul signe quelcongque gqu:
individualise les produits d’un fabricant ou les marchan-
dises d’un commergant.» (10).

Embora affirmando que o legislador francez n3o
pretendeo no art. 1.° da Lei de 1857 fazer uma enu-
meracdo taxativa das combina¢Bes que podem constituir
marcas de industria e de commercio, pretende esse auctor
deduzir daquella emuneracio meramente enunciativa a
sua defini¢do, que acima fica. Entretanto para nds, as
expressOes «lout signe gquelcongue> s¥0 11m1tat1vas~ e,
pois, restringem inconvenientemente a amplitude do
texto legal.

Para a confirmagdo deste conceito n3o é necessa-
rio mais que a reproduc¢io do mencionado art. 1.°
da lei de 23 de Junho de 1857.- Eil-a: «....Sont
considerés comme marques de fabvigue ou de commerce,
les noms sous forme distinctive, les dénominations, em-
blémes, empreintes, timbres, cachets, vignettes, reliefs, lettres,
chiffres, enveloppes et tous les autves signes sevvant a
distinguer les produils d’une jabrigue ou les objets d’un
commerce.»

9.—FE’ a seguinte a definicdo dada por BEpaRrRI-
DE: «La marque de fabrigue ou de commerce est lour
signe, embléme ou dessin par lequsl un fabricant, manu-
Jacturier ouw commergant désigne les produils qu’il crée
ou q’uil explotte.» (11)

Tem, como se vé&, esta definicio os mesmos de-
?

feitos notados nas anteriores. Para que, portanto, re-
produzirmos a critica ja4 enunciada?

(10) LUCIEN BRUN, Les Marques de fabrigue et de commerce, 2. ed.,
pag. z.

(11) BEDARRIDE, Commentaive des lois suv les Brevéts d’Invention
etc., tom. III, n. 816.
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10.—E’ tempo, porém, de tirarmos a conclusio
do que vimos expondo: :

Acceitamos, ligeiramente modificada, a defini¢o
de PourLrLeT, e assim definimos as marcas de indus-
tria e de commercio: «o meio material de assignalar
aos compradores a origem dos productos, ou a pro-
cedencia das mercadorias.»

A nossa lei patria de 14 de Outubro de 1887
textualmente reproduzida nesta parte pela de 24 de
Setembro de 1904, dispSe em seu art. 2.° o seguinte:
«As marcas de industria e de commercio podem con-
swstiy em tudo o que esta lei ndo prohiba e faca dif-
ferencar os objectos de outros identicos ou semelhantes
de proveniencia diversa.»

Embora pelo methodo de exclus3o, eis ahi uma
excellente nocdo de marca de fabrica! (12)

Adiante analysaremos a disposi¢io deste texto.

(r12) Sdo muito judiciosas as considera¢Bes adduzidas sobre este ponto
pelo CoNDE MAILLARD DE MARAFY, em seu importante livro, com que fomos
mimoseados pelo eminente autor, o Grand Dictionnaire international de la
Propriéteé Industrialle, verb MARQUE, 767 n. 3: « DEFINITION DE LA MARQUE:
—Les meilleurs esprits sont trés divises sur le point de savoir si la marque
doit étre définte dans la loi qui doit la réglementer. Nous sommes de ceux
qui pensent qu’il Wy a pas lien de s'arvéter & la difficulte toujours opposce
OMNIS DEFINITIO PERICULOSA. MNous estimons méme que la meillenre défi-
nition ne dispense pas d'une eénumération, @ titrve emonciatif, des princépaux
signes powvant constituer une marque. Les adversaives de la definition alle-
pguent quelle est inutile, tout commercant sachant parfaitement ce qidest une
marque de fabrigue own de commerce. Ils ajoutent que la definition offre le
grave danger d’étre limitative.

4.— Des jurisconsultos moins timorés considérent guw'une défimition est
indispensable, mais & la condition de la faire aussi large que possible, et de
ne pas risquer de la restreindre par une énumeration méme énonciative. Tels
sont les arguments qui ont et presentés lors de la diseussion de la loi bre-
silienne qui a eu, dans les deux pays, un trés vif éclat.»

Tivemos empenho em transcrever até o fim este trecho, por ser muito
honroso para 0 nosso paiz, especialmente para o antigo Senado brazileiro, onde
se deram os luminosos debates aos quaes se refere o autor,
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Il. —Utilidade ¢ importancia das marecas

11.—As marcas, como temos visto, interessam
ora principalmente & industria, ora principalmente ao
commercio.

Dessa differenga resulta a classificacdo dellas em
—marcas industriaes e marcas commerciaes.

As primeiras s3o tambem denominadas — marcas
de fabrica, expressdo mais restricta e que, por isso
mesmo, deve ser preterida; pois nem todos os pro-
ductos da industria, susceptiveis de serem marcados,
sdo productos de fabrica. Esta designacdio, por aca-
nhada, excluiria, além de outras, as produccBes da
industria agricola, da pecuaria e da extractiva.

12. —Dupla é a vantagem da marca industrial:
assignala, primeiramente, aos consumidores a origem
do producto industrial; e, dadas as salutares precau-
¢Bes com que a lei positiva sbe acautelar, em todas
as nac¢Oes cultas, a adopcdo e o registro das marcas,
licito é acreditar-se que aquella indicacdo de proce-
dencia vem revestida do caracter de authenticidade.

Assim, ndo ¢é illaqueada a boa fé do publico.
Quem procure, pelo conhecimento que tenha da com-
petencia do productor ou de outras condicBes espe-
ciaes da producc¢do, certas e determinadas mercadorias,
ter4 a facilidade de obtel-as genuinas, uma vez que
assignaladas por marca designativa da sua origem.

13.—Por outro lado, a marca tambem garante
os direitos e interesses do industrial.

Se este se obstina, pela applicacio da sua intel-
ligente actividade, pela persistencia no trabalho e pelo
emprego de capitaes 4s vezes avultados, por alcancar
o aperfeicoamento da sua produccio industrial; e se,
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por fim, 4 custa de taes {sacrificios, attinge 4&quelle
desideratum: n3o terd mais, para assegurar o fructo
de tantos esforgos, do que adoptar para os seus pro-
ductos qualquer marca que os caracterise, discrimi-
nando-os dos productos similares, de procedencia di-
versa.

Dahi por diante, estimulado moralmente, pois que
a marca adoptada serd como que um cunho da sua
personalidade; estimulado por interesses economicos,
porque a marca industrial constitie uma propriedade
cujo valor cresce na razfo directa da excellencia dos
productos a que ella se applica: o industrial envidara
todos os meios para manter, ou augmentar cada vez
mais, os creditos adquiridos pela sua industria.

14.— Menos uteis nio sd3o as marcas para O0S
commerciantes do que o sdo, como acabamos de ver,
para os industriaes e para todos os productores, em
geral.

Se a estes interessa que ndo sejam confundidos
os seus productos com os dos seus concurrentes,
tambem interesse egual ha de ter o commerciante
intelligente e acreditado. E’ da conveniencia delle
que conheca o publico as mercadorias vendidas em
sua casa commercial, e nfo as confunda com as dos
seus concurrentes, menos escrupulosos talvez. Da-se
frequentemente, com effeito, a falsifica¢do de productos
por intermediarios deshonestos. E’, por isso, ponto
relevante para o commerciante honrado que compra
productos genuinos e, sem alteral-os, os revende; que os
compra dos melhores productores, e destes a sua melhor
produccdio: que sejam assignaladas para os consumi-
dores as mercadorias oriundas do seu estabelecimento
mercantil. As marcas de commercio sdo o meio legal
e efficaz de que elle dispBe para tal fim,
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15.—N3o defluem de meras induc¢des do nosso
espirito essas proposi¢Ses que ahi ficam. A diaria
experiencia dos factos egualmente as proclama.

Quem, com effeito, n3o tem observado a predi-
leccdo com que a grande massa dos consumidores de
um artigo industrial, de um genero agricola, se em-
penha na procura das marcas mais conhecidas e acre-
ditadas no mercado, daquellas recommendadas pela noto-
ria superioridade dos productos que dellas se revestem?

16.—E quanto ao commercio, ndo nos diz, tam-
bem, constante observa¢io que numerosa clientela se
encaminha para as casas mais acreditadas pela serie-
dade das suas normas commerciaes? E’ frequente
esse facto, e tanto mais expressivo quanto, muitas
vezes, ndo é a modicidade dos precos a sua causa
determinadora, mas, exactamente, o fito, por parte dos
consumidores, de obter mercadorias de boa qualidade,
em estado perfeito e de authentica procedencia.

Quem desconhece em Paris o valor accrescido
a um producto comestivel, se elle estd revestido da
marca commercial de Porin? Quem n3o adquire com
maior confianca, em S. Paulo, o cognac Jules Robin,
se as respectivas garrafas trazem no sub-rotulo a
marca commercial dos Snrs. Trommel & Comp., im-
portadores desse producto.?

17.—Estudada a importancia das marcas sob o
ponto de vista do apreco que lhes ddo os respectivos
donos, a saber os industriaes e commerciantes que as
tenham adoptado, n3o menos significativos sio os
factos que a cada momento se produzem.

Que denunciam, na verdade, esse constante es-
forco e esse cuidado incessante e solicito com que
cada qual defende o uso exclusivo de suas marcas e
reclama pela efficacia dessa defeza a poderosa inter-
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ven¢do do poder publico? Que revela esse facto, a
ndo ser a affirmacdo da importancia das marcas de
industria e de commercio?

18.—E n3o ¢é sémente 4 invocagio dos meios
repressivos que péde recorrer o dono da marca vio-
lada. O direito lhe faculta paralellamente o amparo
de acg3o civil para a indemnisacio de damnos cau-
sados com a viola¢do das suas marcas. Ora, essa insti-
tuicdo juridica vem evidentemente confirmar o alcance
economico da marca, assim como a penalidade revela
a sua importancia social.

Duplamente attentatoria &4 propriedade industrial,
a infraccdo da marca constitue ao mesmo tempo duas
figuras juridicas. E’ um roubo ou um furto, em face de
direito penal, uma depredacdo em direito civi. O pri-
meiro facto faz incidir o infractor n'uma penalidade, o
segundo obriga-o a uma indemnisac¢do (13).

lll.—A marea é nm direito, direito de propriedade.

19.— S3o as marcas de fabrica e de commercio
ou (para empregarmos uma expressdo generica & qual
ja demos preferencia) as marcas industriaes um meio
destinado a assignalar a procedencia dos productos ou
das mercadorias.

Indagam, por isso, os jurisconsultos se ellas sdo
facultativas ou se obrigatorias; n’outros termos.— se as

(13) Lei n. 1236, de 24 de Setembro de 1904, arts. 13 e 18.—DU-
CREUX, Dessins et Modéles de Fabrigue, n. 117 : «La contrefagon est a la
propriete intellectuelle ce gque la soustraction ou la détention est a la pro-
pricteé mobilieré ; le contrefacteur est en quelque sorte sowmis a une vérita-
ble action en wrévendication, car il Sest servi du bien d’autrui.x Noutro
lugar da mesma obra, (n. 81) o autor se exprime ainda com maior energia
sobre o attentado 4 propriedade industrial. «... Somme foute, la contrefa-
gon est un wol, c'est prendre a autrui le fruit de son travail ; il y a les
mémes raisons pour réprimer pénalement cet acte que pour frapper celui
qui Sattaque & la proprictc materielle &autrui.»
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marcas constituem para a industria € o commercio
um direito ou uma obrigag3o.

Sobre este pounto, chegaram a accorde solucdo a
doutrina e a jurisprudencia, o direito civil e o inter-
nacional privado, firmando como regra geral—que as
marcas sdo facultativas. A adopg¢do e o emprego
dellas dependem da exclusiva vontade do industrial
ou do commerciante (14).

20. —Soffre, todavia, este principio geral excep-
¢Bes, ainda que mui raras. Systema diverso seria in-
compativel com os principios fundamentaes do direito
publico moderno, especialmente com o da liberdade
da industria.

Assim, quando ha interesse publico em se tornar
conhecida a proveniencia de certos productos, impde
a lei como obrigatoria a apposicdo nelles de marcas
designativas da sua origem.

Comprehende-se que tal providencia péde ter
como objectivo tanto a protec¢io 4 boa fé dos com-
pradores, como a vantagem de se apurar a responsa-
bilidade eventual, no caso de damnos resultantes da
acquisi¢do ou do uso do producto ou da mercadoria.

Sem necessidade de nos alongarmos mais sobre
tal objecto, limitar-nos-emos a lembrar que, de facto,

(14) Ha, entretanto, alguns escriptores que propugnam com ardor o0
systema da obrigatoriedade das marcas. Occupa entre elles' posigio saliente
M. HUARD, que n’um, importante estudo inserto na Propriéte Industrielle,
assim se exprime.

«A. cada qual a responsabilidade das suas obras boas ou mas: eis o
principio cuja applica¢do pedimos.

A moralisagdo do commercio, a independencia do fabricante eis—o re-
zultado a que visamos. A. marca obrigatoria consagra o principio e assegura 0s
rezultados.»

Esta opinifio, porém, & apnachronica, eivada de proconceitos medievaes.
Refutam-n’a victoriosamente quasi todos os escriptores que se occuparam do
assumpto até meados do seculo passado. Ainda em 1887, no Senado brazi-

leiro foi o assumpto brilhantemente discutido pelos senadores CORREA E AF-
FoNso CELsoO.
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existe interesse publico em certos casos, alguns desses
expressamente reconhecidos pelo direito patrio, em se
assignalar a origem os productos industriaes. Men-
cionemos como exemplo os artefactos de ouro ou
prata (15), os productos therapeuticos, (16) trabalhos
typographicos, lithographicos, de gravura e outros ana-
logos (17).

As marcas e indicacBes de procedencia perdem
em taes hypotheses, o seu caracter normal e se re-
vestem do de garantias sobre a composicdo do pro-
ducto, ou de providencias preventivas para a respon-
sabilidade pela sua autoria. O interesse mercantil passa

para segundo plano, ficando em primeiro interesses de
ordem publica.

21. - Objectivamente consideradas, as marcas in-
dustriaes (18) constituem um direito, uma propriedade
dos productores ou commerciantes que as tenham le-
gitimamente adoptado para individualisarem os seus
productos ou mercadorias.

Ainda que repellida com vigor por alguns juris-
consultos, essa doutrina tem, entretanto, o assentimento
da generalidade dos escriptores modernos, e representa
accentuada evolugdo no direito.

Essa propriedade, porém,—¢é de direito civil ou
de direito natural? (19)

(rs) Reg. de 17 de Janeiro de 1735 ; Decr. de 16 de Outubro de 1820.

(16) Decr. n. 9554 de 3 de Fevereiro de 1886, arts. 55 e 60; Decr.
do Estado de S. Paulo, n. 394 de 7 de Outubro de 1896, arts. 62 e 69.

(17) Cod. Pen. Braz., art. 384.

(18) Como j4& dissemos, na expressio marcas ‘ndustriaes comprehen-
dem-se geralmente as marcas de commercio; e com razio, porque o commer-
cio industria é, no sentido generico deste vocabulo. Sob as denomina¢Ses—pro-
priedade industrial, marca industrial, o nosso direito inclue as relativas 4 agri-
cultura e industrias pecuaria e extractiva. Essa technologia, alids corrente na
jurisprudencia patria, foi expressamente consagrada no Profocollo de encerra-
mento da Convengio de Paris, de 20 de Margo de 1883, promulgada no Bra-
zil pelo Decr. n. 9233 de 28 de Junho de 1884, .

(19) A. DARRAS, Marg. de Fabr. et de Comom. mns. 1 e seguintes;
TH, DUNANT, Marg. de Fabr. et de Comm. n. 48.
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N3o se imagine que seja méramente doutrinaria
tal distinc¢do. Alias, destituida de alcance pratico, ndo
n’a discutiriam com tanto ardor os mais notaveis trac-
tadistas que se tem occupado do relevante assumpto
da propriedade industrial (20).

22, Se o direito sobre as marcas industriaes
fosse uma creaciio da lei civil, elle n3o existiria sen3o a
partir do momento em que o industrial ou o com-
merciante tivesse preenchido as condi¢des ‘que a lei
prescreve para a protecgio da marca. E assim, as
marcas nao reglstradas n3o teriam existencia ]urldlca,
dellas nenhum direito reverteria para o seu in-
ventor. Se outro industrial ou commerciante as adop-
tasse posteriormente e as fizesse registrar, —nenhuma
injuria praticaria, com tal procedimento, ao seu inven-
tor e primeiro possuidor; e este nenhuma reclamagdo
fundada poderia formular contra aquelle, o qual seria,
juridicamente, o primeiro occupante de uma res nullius.

Taes s3o os legitimos e inevitaveis corollarios da
doutrina que considera de direito civil a propriedade
das marcas de fabrica.

23.—Desde, porém, que se affirme o principio de
que essa propriedade é de direito natural, ou de di-
reito commum, consagrada e regulada, embora, por
direito civil especial, pelos principios anomalos da le-
gislacdo, industrial : ent3o, differentes deverdo ser as
conclusBes a se deduzirem.

Posto que desamparado da protec¢io especial
das institui¢des civis peculiares 4s marcas de fabrica,

(20) O Congresso Internacional para a Protecgio da Propriedade In-
dustrial, reunido em Paris no anno de 1878 adoptou, entre outras, a seguinte
conclusgo :

«O direito dos inventores e dos autores industriaes sobre as suas obras,
o dos fabricantes e dos negociantes sobre as suas marcas.—é um direito de
propriedade.»
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o industrial despojado por outrem da sua propriedade
ndo registrada, teria, para se desaggravar deste atten-
tado, a proteccio do direito commum.

Este principio estd expressamente consagrado na
legislagdo patria a qual, embora exija para a garantia
do wso exclusivo das marcas registro, deposito e pu-
blicidade das mesmas (21), nfio obstante, nfo isenta
de responsabilidade pelos damnos causados aquelle que
tenha feito registrar para si alheia marca ndo regis-
trada pelo dono (22). :

24.—Neste assumpto, desenvolvidamente discu-
tido por eminentes jurisconsultos, opinaram pela pri-
meira solucdo, entre os escriptores que temos manu-
seado, PoulLLET (23), BEDARRIDE (24), A. Braun (25),
GastRo MAYER (26) e, entre ndés, o Dr. DimpiMo Da
VEIGa (27).

Sustentam a doutrina opposta, a saber—-que o
direito civil ndo creou, mas apenas reconheceu e re-
gulamentou, a propriedade industrial, entre outros, os
seguintes autores: RENDU (28), PATAILLE (29), RIVIERE
e ANDRE WEis (30), GEorGEs Bry (31), Branc (32),
DurFoURMANTELLE (33), EpmonD AUBIN (34), A. Lam-

(21) Lei n. 1236 de 24 de Setembro de 1904, art. 3.°

(22) Lei n. 3346 de 14 de Outubro de 1887, art. 23, segunda parte,
nZo modificado pela Lei n. 1236 cit.

{23) POUILLET, Marg. de Fabr. 4.* ed. n. 77.

(24) BEDARRIDE, Brevéts d’Invent. etc. n, 848.

(25) A. BRANN, Marqg. de Fabr. n. 10.

(26) GASTON MEYER, De la Concurr. Deloyale etc.

(27) DipiMo VEIGA, Marcas de Fabr. pag. 2.

(28) RFNDU, Marg. de Fabr. n. 113.

(29) PATAILLE, Ann. de la Propr. Ind. tom. XXXIII,

(30) RIVIERE E ANDRE WEIS, Pandect. Frang., vol. Propr. litter., art.
e industr. ns. 52 e seguintes.

(31) GORGES BRrY, Cours de Legisl. Industr., pag. 8o.

(32) BrLANC, De la Contref. 4. ed. pag. 765.

(33) DUFOURMANTELLE, Man. de Droit. Ind. pag. 8o.

(34) EDM. AUBIN, Du Nom Comm. Introd.
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BERT (35), e, no Brazil, o Snr. Visconpe pE Ouro
Prero (36).

25. —Esta mesma questdo foi objecto de brilhan-
tes debates no Senado Brazileiro, nas sessGes legisla-
tivas de 1875 e de 1887, quando naquella casa foram
discutidos os projectos posteriormente convertidos nas
leis de 23 de Outubro de 1875 e de 14 de Outubro
de 1887.

Na sess3o de 4 de Setembro de 1875, dizia o
eminente jurisconsulto ConseLHEIRO NaBuco, em sus-
tentacdo de emenda sua que foi approvada:

«Senhores, quem vé& a disposicdo deste artigo —
«Ninguem poder4 pretender a propriedade da marca
sem que préviamente a tenha registrado no tribunal etc.»,
deve suppdr que esta lei é que confere a propriedade
da marca; que a propriedade da marca provem desta
lei; que sem a formalidade exigida pelo art. 2.° desta
lei ndo ha propriedade de marca. Mas, senhores, esta
propriedade vem do principio de direito—suum cuigue,
eis ahi a base da propriedade da marca.

Esta lei n3o deve dizer sendo o que diz a lei
franceza: cada um pdde usar da marca que quizer,
cada um tem a propriedade da sua marca, sujeitan-
do-se, porém, simplesmente &s condi¢Bes do direito
commum, isto é —tendo sémente a accio de damnos
e interesses que provem de um damno causado 4
propriedade de outro. Esta lei o que péde dizer e
diz é que ninguem poderd ter a protec¢io que ella
d4 por meio de acgdo criminal, sen3o preenchendo o

disposto nella» (37).

26.—Nao menos memoraveis s3o 0s conceitos
externados sobre o mesmo ponto de direito pelo Snr.

(35) A. LAMBERT, Man. de la Prop. Ind. et Comm. pag. 64.
(36) V. DE OUro PRETO, Marc. Industr. e Nome Comm. pag. 28,
(37) ANNAES DO SENADO BRAZILEIRO, vol. V de 1875,



— 145 —

Conselheiro Arronso Crrso. Dizia o preclaro parlamen-
tar na sessdo de 1.° de Agosto de 1887%:

«Dessas questes as principaes podem assim re-

sumir-se: é do registro que origina-se o direito de
propriedade sobre a marca?

Direi a S* Ex.* (ao Snr. Senador CORREIA) que
ndo é do registro que procede o direito da proprie-
dade sobre a marca, pois que elle é apenas a consta-
tacdo legal de que alguem assumio-a e reserva-a para
si, a notificacdo official ao publico de lhe ser inter-
dicto o seu uso, sob as penas da lei.

Esta é a doutrina mais corrente; proclamam-n’a
todos os tratadistas, firmados em numerosos arestos da
jurisprudencia estrangeira, dos quaes decorre o prin-
~cipio fundamental que o nobre Senador citou:—o re-
gistro ou deposito (como outras legisla¢Bes o denomi-
nam), é simplesmente declarativo € n3o altributivo da

propriedade da marca; o registro ndo a confere, re-
vela-a.

O SnR. VIiEIRA DA Siiva:—O registro é aftribu-
tivo, segundo a lei allem3; mas os publicistas mais
modernos entendem que é declarativo.

O Sw~r. Arrorso CEeLso. - No regimen do pro-
jecto, é declarativo e comprobativo. N3o crea a proprie-
dade, mas é sé por meio delle que perante os tribu-
naes se péde provala, para obter.a garantia especial
da lei. Adquirese a propriedade da marca pelos mes-
mos meios de direito por que se adquire qualquer
outra, porém mais ordinariamente pela invencdo ou
occupag@o» (38)

27.—N32o vemos porque se deva considerar crea-
cio arbitraria do legislador soberano a propriedade

(38) ANNAES DO SENADO BRASILEIRO, Vols, [T e III de 1887,
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industrial. Para nés, ndo se reveste essa instituicdo do
caracter de uma concessdo outhorgada, de um favor
liberalisado; ella é a expressio de um direito. E em
tal conjuntura, ndo podia a lei positiva deixar de
amparal-o (39).

Tem o homem direito absoluto sobre a sua pes-
sba, portanto sobre a sua actividade, o seu trabaiho.
Elle adquire propriedade incontestavel sobre os pro-
ductos rezultantes do exercicio de sua actividade. Além
dessa propriedade, que se concretisa em cada objecto
produzido, e péde ser transferido a terceiros, uma ou-
tra se origina, e esta ndo se transfere com a compra
do producto: é a marca.

28.—A propriedade da marca é immaterial. Con-
siste exactamente, como temos visto, no direito de as-
signalar os productos ou mercadorias, de modo a se
lhes conhecer a origem industrial ou commercial. Salvo
algumas limitacSes legaes determinadas por interesse
de ordem publica ou relativo atrazo na evolu¢do do
direito, tem essa propriedade todos os fundamentaes
caracteristicos de um direito real. Assim, pbde o seu
proprietario, preenchidas as prescrip¢des de direito, della
usar, gozar e dispdr, de modo independente do des-

(39) Nio sio uniformes nas legislacdo das na¢des modernas a natureza
e os effeitos juridicos dos registros das marcas de industria e de commercio.
Assim a prioridade do registro importa a appropriagio da marca, sem embargo
do uso anterior da mesma por um terceiro, nos seguintes paizes :

Allemanha, Estados Unidos, Republica Argentina, Chile, Suissa, Uru-
guay, Venezuela e Australia.

Ao contrario a precedencia do uso é decisiva, para a appropriagio da
marca nos Estados seguintes :

Brazil, Frang¢a, Belgica, Italia, Russia, Dinamarca, Hollanda, Suecia e
Noruega, Turquia e Canada.

Um systema mixto, informa DoNzEL, adoptado pela Inglaterra, o Cabo,
Victoria e a Hespanha, consiste n'uma intima¢io feita a quem direito pelo re-
gistrante para produzir um titulo dentro de prazo legal, findo o qual sem op-
posi¢do, o registro fica attributivo de propriedade. Este processo, diz o Conde
MAILLARD DE MARAFY, tem a vantagem de impossibilitar qualquer sorpreza,
desde que o prazo seja sufficiente.
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tino dos productos ou mercadorias que as marcas re-
vestem.

IV.—Objecto das marcas

29.—Que productos ou mercadorias podem ser
assignalados pelas marcas de industria e de commercio?

A esta interrogacdo os autores conceityosamente
respondem que —todos. Sim, todas as cousas produ-
zidas pela industria, na sua mais ampla accep¢do, ou
offerecidas 4 venda pelo commercio: — s30 susceptiveis
de ser marcadas de modo a se lhes poder discrimi-
nar a proveniencia, valorisando-as por esse modo.

30.—E tambem, como corollario dessa proposi¢io:
—a todo industrial ou negociante assiste a faculdade de
precaver os seus interesses, adoptando marcas especiaes
para todos os objectos da sua produccdo ou do seu
negocio.

«Tout fabricant, lout négociant, diz POUILLET, quel-
que soil som genve de commerce ou & industrie, a le droit
d’avoir sa marque» (40).

31.—Duvidou-se, attesta 0 mesmo escriptor, se 0s
productos pharmaceuticos podem se revestir de marcas
industriaes. Fundava-se a vacillacio sobre o caracter
especial desses productos. Interessando a saude pu-
blica, devem elles permanecer no dominio commum,
de modo a n3o serem as respectivas formulas exclu-
siva propriedade de alguem. Tal prerogativa lhes daria
a condi¢iio de odioso monopolio, incompativel com o
interesse da collectividade social.

Esta argumentacdo é improcedente. A marca n3o
induz o monopolio da produccdo; pois aquella é dis-

(40) POUILLET, obr. cit. n° 15.
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tincta do objecto a que se applica. A qualquer outra
pessoa ndo é vedado produzir gencros similares; mas
tdo sémente empregar nelles alheia marca.

32.—A’ parte a propriedade das formulas phar-
maceuticas, garantidas por patentes de invencdo, cujo
estudo comporta largo desenvolvimento, mas seria des-
locado neste ponto: que incompatibilidade péde haver
entre o preparo ou o commercio de productos chimi-
cos, de effeito therapeutico, e o direito de os marcar
os seus autores ou vendedores?

«N’y a-til pas, accrescenta POUILLET, parmi les
pharmaciens comme chez towus les autres [fabricants, des
intelligences et des probilés diffeventes? Tel, plus savant
ou seulement plus hounéle, saura méler et combiner avec
art les ingrédients gu’il emploie, il les choisiva plus purs,
au visque de les payer plus chev, i/ mettra plus de soin
a les préparer, il imaginera d’ingénieux procédés de jfa-
brication, il mettra en wuvve des machines perfectionnées
n’est-il pas juste qu’il recueille le bénéfice de sa science,
de son lalent, de son honnéteté? [Et comment le vecueil-
lera-t-il, s’1l lui est défendu de marquer ses produits et
de les distinguer de ceux des autves phavmaciens 2>

33. —Subscrevendo a essa doutrina, ALLART a
confirma com a citacioc de uma memoravel sentenca
do Tribunal de Commercio de Sena, de 27 de Margo
de 1856 (41).

Diz-se neste aresto: «Si le droit de préparer des
médicaments inscrits au Codex est libve pour tous, la
préparvation de ces médicaments peut étve obtenue & [ aide
de méthodes plus ou moins parfaites; li est le champ
industyiel ou chacun peul développer son intelligence &

(41) HENRI ALART, De la Pharmacie awu point de wue de la Pro-
priété Indusirielle, pag. 7I.
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son proflt. Il s’en swit le drvoit évident, pour celui qui
a perfectionné ceriain produit, d’y atlacker som nom, qui
devient alors nne propriélé commerciale, inviolable, ou
de le désigner par ceriaines appellations que les concur-
vents dotvent wvespecter pour me pas produive une con-
Jusion qui pourrait étve dommageadle.»

34. -S3o applicaveis 0os mesmos principios, € com
razdo maior, 4s marcas relativas a productos pura-
mente /ygrenicos.

CouniN menciona sobre o assumpto duas impor-
tantes decis@es judiciaes: uma do Tribunal Civil do
Sena, de 19 de Junho de 1897, que reconheceu ao
A. Pearson a propriedade exclusiva da denominagdo
Créoline ; e a outra proferida pela Corte de Paris, Ca-
mara Correcional, de 4 de Fevereiro de 1897, a pro-
posito da deminagdo Coricide, reclamada como sua
propriedade exclusiva por GARNAUD (42).

35.—Podem ser assignalados por marcas indus-
triaes os productos da natureza, a saber—as produc-
' ¢Oes da agricultura, da pecuaria, das minas?

Porque n3o?

Ainda que taes productos n3o sejam, propria-
mente, fabricados pelo homem, n3o deixam comtudo
de ser um fructo da collabora¢io do seu trabalho;
e esse trabalho constitde uma industria (4 3).

Nessas condi¢des, com que fundamento racional
ou juridico restrigir-se & industria fabril (manufactu-

(42) CLAUDE COUHIN, La Propridte Industrielle, Artistique et Litte-
raire, tom. III pag. 148, not. 1227.

(43) UMB. PIPIA, Nozione di Dirito Industriale, n.° 248,§16i: «Do-
vendosi. .. intendersi la parola INDUSTRIA nel suo significato pin largo e
comprensivo, e quindi anche in quello di industria agricola, é superfiua la
specificazione della lege in ordine agli animali di razza, costituendo essi evi-
dentemente un prodotto dellindustria agricola.»
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.reira ou machinofactureira) a applicabilidade das marcas
industriaes? NFo seria, quando menos, violentar ar-
bitrariamente a natural significa¢io da linguagem?

36. —A lei italiana, como vimos, menciona entre
0s objectos marcavers, além dos productos da indus-
tria € os generos commerciaes, os animaes de alguma
raca especial «g/i animali di una rvazza a i apparie-
nente.»

Este accrescimo. redundante, muito impugnado
na elaboracdo parlamentar da lei, foi entretanto mac-
tido no texto, por motivos circumstanciaes (44).

Opinam, todavia, os commentadores daquella lei
que o pensamento do legislador foi antes ampliativo
do que restrictivo, como se poderia deduzir por argu-
mento de enumeratio incompleta.

37. - O direito francez amplia expressamente as
garantias das marcas, dispondo no artigo 20 da ci-
tada lei de 1857: «Zoutes les dispositions de la présente
lot sont applicables aux vins, eaux de vie et autres bois-
sons, aux bestiaux, grains, favines, et génévalement &
tous les produils de [’ agriculture.»

38.—A lei suissa de 1890, adopta, usando de
formula menos prolixa, mas ainda sem obedecer a te-
chnologia scientifica, os mesmos principios do direito
francez; pois estende a protec¢do das marcas aos
«produils ou marchandises industrviels et agricoles.»

39.—Mais avisado procedeu o legislador belga
de 1897, por occasido da discussio da lei de 6 de
Abril daquelle anno. A’s expressdes do projecto, con-
servadas no texto definitivo «produits d’une industrie»,

(44) AMAR, obr. cit. n.° 35,
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foi proposta a seguinte emenda additiva «...et d’une
explottation agricole». Bem acceita como explicativa
do pensamento da reforma, foi ella entretanto impu-
gnada em nome do governo, sob fundamento de in-
contestavel valor juridicos Combatteu-a o ministro do
Interior, ponderando que o vocabulo industria é com-
prehensivo de todo trabalho e, por isso, mais correcto;
além disto, especificando-se na lei o trabalho agricola,
poderia nascer a duvida se nella se comprehenderiam
a horticultura, a exploragdo florestal, a mineragdo e
outras industrias. Dada esta explicacdo, foi retirada a
emenda, ficando entendido que as expressdes «produts
d'une industrie> abrangem os productos agricolas € os
de todo trabalho industrial.

40.—A lei hespanhola de 16 de Maio de 1902
consignou em seu art. 23 a seguinte enumera¢do:

«Poderdo fazer uso das marcas:

@) os agricultores, para distinguirem os produ-
ctos da terra, das industrias .agricolas, do gado e, em
geral, de toda exploracdo agricola, flrorestal ou extra-
ctiva;

6) os fabricantes, para distinguirem os productos
da sua fabrica;

¢) os commerciantes, para determinarem ©s pro-
ductos que elles compram para os venderem depois sob
sua responsabilidade e garantia;

d) os artistas, para os productos elaborados no
exercicio da sua arte, liberal ou mecanica;

e) aquelles que exercem uma profissdo, para
distinguirem os seus documentos pessoaes ou as suas
produc¢Bes intellectuaes ou manuaes.»

41.—Como se vé, figuram nessa disposi¢do enu-
merativa produc¢des artisticas, e intellectuaes.
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Pbédem abrigar-se taes casos dentro da orbita da
legislagdo brazileira?

Niao vemos fundamento para resposta negativa—
nem na lettra das nossas leis, nem no elemento logico
da sua interpretacdo,

Quando um artista adopte uma certa marca figu-
rativa para as produc¢les da sua arte, quando uma
empreza lithographica um embléma para os seus tra-
balhos, um jornalista uma denominacio para a sua
folha, um litterato ou scientista um pseudonymo para
os seus escriptos: e o uso de taes marcas configura-
tivas, symbolicas ou verbaes seja exercido com animo
de dono: constituird um acto licito o emprego por ter-
ceiros, para fins analogos, das mesmas figuras, symbo-
los, denomina¢Bes e nomes?

E se se propuzer o artista, o lithographo, o jorna-
lista, ou o homem de lettras —a effectuar o registro
do signal ou da palavra, revestido de todos os ca-
racteres intrinsecos e extrinsecos prescriptos pela lei:
podera ser obstado de o fazer? Com que fundamento?
Por n3o ser commerciante ou industrial, vest#icto sensu 2
Mas onde se preceitia que taes vocabulos, o segundo
sobre tudo, devem ser interpretados restrictamente?

42. —Somos de opinido que, por direito patrio} é
marcavel tudo quanto péde ser ‘objecto de commercio

ou de industria, dado a esta palavra o seu sentido ge-
nerico.

Nizo sémente n3o se oppdem a tal intelligencia as
nossas leis sobre a propriedade industrial, artis-
tica e litteraria, como tambem se cuaduna tal systema
com a natureza dessa especialidade juridica.

As leis sobre marcas industriaes s3o, no conceito
de AMaR, leis de defeza contra os actos de desleal
concurencia, leis de tutela do valér adquerido pela ho-
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nestidade e pela capacidade industrial ou commercial,
contra os abusos de terceiros; nfo instituem preroga-
tivas, n3o liberalisam favores ou privilegios, mas
sanccionam um direito natural, oriundo do exercicio
da actividade humana. «Devesi percio, conclue o illus-
tre professor, rifenere que essa (a protec¢do legal) si
applichi, ognigualvolta wun marchio si wefevisca ad un
qualunque oggetlo dell’industria o del commercio.» (45).

43.—Além desse argumento doutrinario, poderia-
mos tambem no direito patrio, para a intelligencia da
palavra imdustria em relagdo as marcas, invocar a au-
toridade da conven¢iio de Paris de 20 de Marco de
1883, promulgada no Brazil pelo Decreto n. 9233, de
28 de Junho de 1884.

Nesse documento diplomatico, no n. 1 do seu
protocollo de encerramento, foi consignada a seguinte
disposicao interpretativa:

«As vpalavras propriedade industria/ devem ser
entendidas em sua accepcio mais lata, no sentido de
que se appliquem n3o sé aos productos da industria
propriamente dicta, mas egualmente aos productos da
agricultura (vinhos, cereaes, fructas, gado etc. etc.) e
aos productos mineraes entregues ao commercio (aguas
mineraes etc.)»

V.— Caracter essencial e caracteres accidentaes das marcas

44.—Em que consiste essencialmente a marca?
Quaes sdo 0s seus elementos subslanciaes?

A nossa lei de 14 de Outubro de 1887, textual-
mente reproduzida em seu artigo 2° pelo artigo 2.°
da de 24 de Setembro de 1904, responde satisfacto-

(45) AMAR, obr. cit. n. 32.
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riamente, embora pelo methodo de exclusdo, a essas
perguntas.

Diz, com effeito, o duplo texto legal:

«As marcas de industria e de commercio podem
consistir em Zudo que esta lei n3o prohiba e faca dif-
Sevengar os objectos de outros identicos ou semelhantes,
de proveniencia diversa.»

45.—Como se vé, empregou o legislador patrio,
para determinar a no¢do de marca, o vocabulo da mais
ampla significacdo possivel —zudo, limitando-lhe, embora,
o alcance pela clausula restrictiva —gue faca differen-
car os obyectos, etc.

Assim, a condicdo essencza/ da marca, a sua su-
stancia, consiste na aptiddo para discviminar um pro-
ducto de outros da mesma especie, mas de provenien-
cia diversa. A marca assignala a proveniencia do pro-
ducto ou da mercadoria, opéra como a assignatura do
industrial ou do commerciante sobre os seus productos
ou as suas ‘mercadorias (46).

O caracter essencial da marca consiste, portanto,
em—rsmarcar.

Varios, porém, sdo os modos de o fazer; e
estes constituem outros tantos caracteres accidentaes
das marcas.

46.—N@o se péde conceber marca que n3o dis-
crimine os objectos a que se destine; n’outros ter-
mos, ndo tem o caracter de marca, nem como tal
péde ser admittido em direito, —qualquer signal, férma
ou palavra que, embora affecte a vista, o tacto ou a
outiva, entretanto n3o sirva para extremar uns dos
outros productos ou mercadorias similares, de origem
diversa.

(46) A. RENNU, Codes de la Propricie Industrielle, vol. III, n.° 51.
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47.—Dessa proposicio nZo deflie como collora-
1o que a marca deva ser apparente.

Esta questdo, foi, todavia, levantada a proposito
das marcas habituaes do vinho de Champanhe impres-
sas sobre as rolhas, na parte inferior ou lateral das
mesmas, ficando assim, mais ou menos occultas, em-
quanto ndo sdo abertas as garrafas.

- “Embora seja necessaria esta operacio para se ve-
rificar a existencia de taes marcas e assim a authenta-
cidade do producto: nem por 1sso deixam ellas de rea-
lisar o seu fim essencial, a saber differencar os pro-
ductos dos de outros productores.

Sdo, por conseguinte, admissivels as marcas n3o
apparentes.

48.—F’ certo que a marca apparente offerecer
superior garantia na generalidade dos casos, para os
direitos do industrial ou do commerciante, pois adver-
tiria os consumidores a cerca da origem dos produc-
tos. Mas, observa PouiLLET, que importa este facto?
Quem é que perde com a dissimula¢io da marca, a
ndo ser o proprietario della? (47).

A mesma duvida foi suscitada a proposito das
marcas consistentes em papeis rendilhados que os con-
feiteiros costumam collocar nas bocetas de doces, e
ficam, portanto, na parte interior das mesmas.

Ambos esses casos foram objecto de julgamento
dos tribunaes francezes, que firmaram arestos no sen-
tido da legalidade de taes marcas (48).

49.-—Comporta a nossa legislacdo patria a elasti-
cidade desta doutrina?

(47) , POUILLET, obr. cit.,, n.° 12.
(48) {POUILLET, obr. cit., n.° 12.
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N3o temos duvida em responder pela affirmativa,

Observaremos, comtudo, que a recente reforma
de 24 de Setembro de 1904, no provavel intuito de
consignar uma disposicdo ampliativa, e remover uma
obscuridade ali4s imaginaria, veio, ao contrario, susci-
tar sobre este ponto alguma difficuldade.

Assim, tendo reproduzido litteralmente o artigo
2° da L. de 14 de Outubro de 1887, accrescentou-
lhe o seguinte:

«§ unico. As marcas podem ser usadas tanto
nos artigos, directamente, como sobre os recipientes
ou envolucros dos ditos artigos.»

A nos attermos & lettra deste texto, poderiamos’
nas hypotheses precedentes, considerar como reczpren-
fes as rolhas das garrafas, e enwvolucros os papeis ren-
dilhados das bocetas de confeitos? E’ duvidoso.

Eis ahi est4 o inconveniente do systema de enu-
mera¢3es em preceitos legaes!

Todavia, de accordo com o pensamento do legis”
lador e sem mesmo violentar o texto, parece-nos con
forme a direito comprehender como appendices das
garrafas, e portanto parte integrante dos recipientes—
as rolhas; e appendices das caixinhas de confeitos, e
envolucros tambem, —os papeis rendilhados.

50.— Alguns productos n3o sdo susceptiveis, pela
sua propria substancia, de receberem directamente
outras marcas, a ndo serem as nominaes. Nestes
casos, as marcas figurativas collocam-se sobre os en-
volucros ou recipientes. Assim accontece em rela¢do
4s bebidas e quaesquer outros liquidos, aos productos
em pé, em grdos, ou em outro estado tal que nFo
permitta uma férma estavel, independentemente de en-
volucro ou recipiente.
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51. —Inversamente, em relagio a outros productos,
nem € necessaria a apposicdo de marca; pois esta péde
consistir em certa férma original dada ao mesmo pro-
ducto, quando este seja solido, tenha dimensSes suffi-
clentes e a necessaria consistencia.

O mesmo systema péde ser applicado aos reci-
pitentes e envolucros de productos liquidos, ou nZo
susceptiveis de férma estavel e consistente.

2.—Multiplas e variadissimas s3o as modalidades
de gue se revestem as marcas. Cada uma dessas mo-
dalidades, compostas de um ou mais elementos, cons-
titue outros tantos caracteres accidentaes das marcas.
Havemos de estudal-as nas sec¢les seguintes.

O unico requisito invariavel, aquelle sem o qual
perde a marca o seu caracter essencial, e que, conse-
guintemente, férma a propria substancia da marca: §,
como temos visto,—a sua propriedade de differencar
os objectos a quese destina, assignalando-lhes a proce-
dencia. Sémente assim, repetimos a nossa expressiva
tautologia:—a marca marcara.

VI.—0 qae pode constituir marca

53.—Acabamos de mencionar qual o caracter es-
sencial e quaes os caracteres accidentaes das marcas
de industria e de commercio.

E’ da substancia da marca—a aptiddo para dif-
ferencar os objectos. Pouco importa que esta diffe-
renciagio rezulte da forma dada aos productos ou a
qualquer dos seus accessorios, da cdr, do aspecto de
uma parte, de varias partes, ou do conjuncto; de com-
binacBes diversas, de quaesquer signaes e denomina-
cBes: comtanto que ella éndividualise a producgio ou
a mercadoria.
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E’, portanto, esta ultima condi¢3o constante, € ndo
aquelles elementos varios e mutaveis,—o0 que caracte-
risa fundamentalmente a marca.

54.—A nossa lei de 23 de Outubro de 1875,
seguindo, alids, a licgBo que j4 expuzemos e criticAmos,
da jurisprudencia estrangeira, fazia consistir as marcas
de industria e de commercio—nos signaes adoptados
por qualquer fabricante ou negociante para os pro-
ductos da sua manufactura e do seu commercio, para
os tornarem distinctos dos de qualquer outra proce-
dencia.

J4 mostrdmos, precedentemente, que a expressdo
stgnal & defeituosa, por muito restrictiva, porque no
abrange, quando menos, as marcas verbaes.

Melhor inspiracdo tiveram os legisladores de 1887
e de 1904, eliminando da nocdo legal de marca
aquella expressdo — szgznal, € a substituindo por — «#udo>.

Assim, nos termos do nosso direito vigente,— fudo
péde ser marca de industria e de commercio; /udo,
com duas restric¢Bes apenas: ‘udo a) que a lei ndo
prohiba, e 4) que faca differencar os objectos segundo
a procedencia delles.

Ambas as leis accrescentam izsdem verbis:

«Qualquer nome, denominagio necessaria ou vulgar,
firma ou razdo social e as lettras ou cifras sdmente
servirdo para esse fim revestindo férma distinctiva.»

Veremos, adiante, o alcance das expressdes finaes
desta disposicZo.

55.—«Tudo que faga differencar os objectos. . . »,
diz o legislador patrio,—péde ser adoptado como marca
de industria ou de commercio. Portanto, uma frma
que ndo seja a habitual dos productos similares—
péde ser objecto de marca.
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Qual, porém, o criterio seguro para se determi-
narem as ffrmas aptas para servirem de marca, e as
imprestaveis para tal fim?

A esta interrogacdo n3o ¢ licito responder-se senZo
em these; fazemolo, pois, de accérdo com CouHIN:
«Lorsque cette forme est telle gqu’elle caracterise mette-
ment le produit et qu’elle est de nature & le distinguer
des produils similaives, il est manifeste guelle constitue
une marque de jfabvigue ou de commerce dans toute
Uaccéption du mot.» (49)

Faz-se, portanto, necessario que a fdrma adoptada
para marca seja nova e especial; de modo nenhum a
Jorma commum, e ainda menos a firma necessaria,
dos productos congeneres. (50)

2 ’

As mesmas consideracles attinentes & forma dos
productos s3o applicaveis 4 dos seus receptaculos. (51)

Assim, nada se oppBe a que algum industrial
adopte como marca dos seus ptoductos uma frma
especial caracteristica patra o0s respectivos recipientes.
Exemplos: as garrafas com dois bojos, do licér Pi
perment, a f6rma de barril dos frascos de mostarda
de Louit as botijas da genébra de Fookin, etc.

56.—Baseadas em argumentos de facil refutagio,
algumas duvidas tem sido suscitadas sobre a aptidado
da forma dos productos ou dos seus recipientes e
envolucros para constituirem marcas de fabrica. Marr-
LARD DE MARAFY exp8e-nas e, elle mesmo, as combate
victoriosamente illustrando a sua argumenta¢do com
importantes arestos dos tribunaes. (52)

(49) CoUHIN, obr. cit. tom. IIT, pag. 197 e 199, e not. 1270.
(50) ARMENGAUD AINE, Marg. de Fabr. pag. 13.
(51) RUBEN DE COUDER, Suppl. au Dict. de Droit Comm, tom. II,

V.: «Marque de fabrigue» n. 29.
(52) MAILLARD DE MARAFY, obr. cit. V. «Forme>.
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A generalidade das expressdes dos nossos textos
legaes n3o permitte, no direito patrio, qualquer con-
testacdo a esse respeito. (53)

57.—Se uma determinada c¢d» dada ao producto,
ao seu involucro ou recipiente, ou aos seus rotulos
etiquettas, chapas, capsulas, medalhas etc., péde consti-
tuir de per si marca de industria ou de commercio—
€ objecto de graves controversias.

Pela negativa se pronuncia a opinido predomi-
nante, fundada neste argumento: sendo limitado o nu-
mero das cdres, se ellas fossem admittidas como mar-
cas de fabrica, rezultaria desse facto— constituir-se,
em mdos de poucos, um monopolio industrial ou com-
mercial; pois, registradas como marcas privativas todas
as cdres: s6 ficariam livres e no dominio commum a
produccdo e o commercio de productos e mercadorias
que fossem incolores /

58.—Se a objeccdo € mais ou menos procedente
em relacdo 4 c¢dr, abstraccdo feita da sua collocagdo
em determinados lugares, de desenhos variados ou sim-
plesmente de pontos e linhas coloridas: ella n3o pre-
valece quando se ddo taes circumstancias.

N3o prevalece ainda, e com raz3o maior, desde
que consista a marca n3o n'uma sé ¢fr, mas n'uma
combinagdo de cdres, que lhe dé uma apparencia ori-
ginal, caracteristica. (54)

(53) Além dos textos, ji por ndés mencionados, do art. 2.° da Lei
n. 1236 de 1904, e 2.° da Lei n. 3346 de 1887, oppde-se ainda 4quella in-
terpretagdo restrictiva—o art. 19 do Decreto n. 5424 de 10 de Janeiro do cor-
rente anno; 257, a formula imperativa: «Serd admittido a vegistro como marca
de industria e de commercio tudo aquillo que a lei ndo prohiba, e faga diffe-
rengar o objecto de outros identicos ou semelhantes de proveniencia diversa
etc.»

(54) MAILLARD DE MARAFY, obr. cit. Verd. «COULEUR», n. 6.
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59.—O Decreto n.° 5424 de 10 de Janeiro de
1905, que regulamentou a Lei n° 1.236 de 24 de
Setembro de 1904, contém neste ponto uma verda-
deira exorbitancia; pois, transgredindo da sua esphera
constitucional, accrescentou o poder executivo a se-
guinte mnovacdo, contraria ao texto legal, no art. 19
§ 2.° do regulamento:

«O tamanho e as cdres, por si s, nio podem
constituir marca de fabrica e de commercio.»

Nao é esta, segundo a jurisprudencia universal e
a liccdo dos mestres, a doutrina verdadeira; e sim a
que acabamos de expér. Ndo é tdo pouco esta a
expressdo do nosso direito patrio, segundo o qual—
é marca, e nesse caracter, tem que ser admittido a
registro —«Zudo que a lei ndo prohiba e faca diffe-
rencar os objectos etc.» Ora, qual é a le/ que pro-
hibe a adop¢do de cdres como marcas industriaes? E
desde quando n3c servem ellas para differencar os
objectos, nos termos da legislacdo citada?

60.—O aspecto geral do producto e a sua feigdo
de conjuncto, originada de todos os seus signaes ca-
racteristicos, o individualisam, assim como a physiono-
mia discrimina os homens.

Dest’arte, cada um dos signaes componentes dessa
marca complexa pode, de facto, considerado isolada-
mente, carecer de novidade; entretanto, o aspecto geral
revestir-se-4, talvez, de certa originalidade. E assim,
realisando o objectivo legal de differengar os pro-
ductos, deverd a marca ser admittida a registro.

61.— E’ frequente nas imita¢des illicitas de marcas,
nio se deparar entre a marca legitima e a fraudulenta
nenhuma parte absolutamente egual, sendo manifesta,
todavia, entre ellas a semelhanca do aspecto geral.
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Em tal conjunctura, mal andaria o auctor da
marca imitativa, se pretendesse obter o registro da
mesma; pois, ella ndo estaria nas condicdes de merecer
o amparo da lei, por isso que, na hypothese figurada,
nio discriminaria sufficientemente os objectos sobre os
quaes se applicasse—de outros de procedencia diversa,
a saber dos do industrial ou commerciante proprieta-
rio da marca imitada.

62.—O nosso legislador n3o menciona expressa-
mente entre as marcas—os szgzaes, OU quaesquer Signaes,
como quasi todas as legisla¢Ses dos outros povos cultos.
E’ certo, porém, que elle empregou uma formula mais
ampla, «fudo que faca differencar etc.»

Aquellas expressdes, ndo obstante, figuram no De-
creto de 10 de Janeiro de 1905.

Além disso, a enumeracdo da Lei n° 1.236 de

7,

1904 n3o é taxativa, mas apenas exemplificativa.

Isto mesmo foi declarado no art. 19 § 1.° do
citado Decreto de 1905, o qual, tendo reproduzido
textualmente a disposi¢do da lei, accrescentou:

«A enumeragdo feita neste artigo é puramente
enunciativa ou exemplificativa e ndo taxativa, podendo a
marca de industria e de commercio ser constituida
por Zodo e qualquer signal ou meio material capaz de
differencar os objectos de outros identicos ou seme-
lhantes de proveniencia diversa. . .»

63.—Quaes sdo, porém, esses signaes a que se
refere o decreto regulamentar? Estid no proprio texto
a resposta:—S30 fodos os signaes—DISTINCTIVOS ou, litte-
ralmente,—«fodo ¢ qualquer signal... CAPAZ DE DIFFE-
RENCAR O3 OBJECTOS etC.»

Nesta generalidade comprehendem-se, por conse-
guinte, a despeito das hesitacdes de alguns juriscon-
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sultos e de certa vacillagio na jurisprudencia estran-
geira e tambem, em parte, na do Brasil,—as lettras,
algarismos, palavras, combinacdes de cores, brazdes,
retratos de chefes de Estados e de homens e mulhe-
res celebres, e as decoracBes, sem fallarmos nos sym-
bolos, emblemas, desenhos, plantas topographicas, figuras
geometricas, que constituem, propriamente, as marcas
figurativas. (55)

64.—Em relacio 4s diversas modalidades de que
se revestem 0s szgnaes distinctivos, € que parecem Sus-
ceptiveis de se multiplicarem ao infinito, tem a legis-
lagdo positiva imposto certas restriccBes, exigindo,
para que alguns desses signaes possam ser registra-
dos como marcas de industria ou de commercio, de-
terminadas condic3es.

Veremos adiante quaes s3o sobre tal ponto as
resalvas e as exigencias prescriptas pelo direito patrio.

65.—Entre os signaes distinctivos cabe, pela sua
importancia, o primeiro lugar &s figuras ou mais ge-
ralmente aos sznaes figurativos. E a razdo nol-a da
MaiLLarp DE MaraFvy: «Le signe figuratif, diz elle,
est la marque internationale par excellence, car il parle
aux yeux et est compris sur tous les ponts du monde,
guelle gue soit la langue de [acheteur.» (56)

N3o sémente o signal jfigurativo falla a mesma
linguagem a todos os povos, sem embargo da diver-

(55) MAILLARD DE MARAFY, obr. cit. werd.: «SIGNES. DISTINCTIFS».

(56) MAILLARD DE MARAFY, obr. cit. werd.: «SIGNES FIGURATIFS>,
E’ conhecida e afamada no mundo inteiro a marca do rum da Jamaica que
traz dentro de um losango sob fundo vermelho uma cabega de negro. Pois
bem, nesta marca que & complexa, visto comprehender além da mencionada
Jrgura, a denominagdo ou marca denominativa «Black head rum», 0os nomes
commerciaes de procedencia «Kingston» e «Jamaica» e a firma social W. S,
Wood & Comp., 0 que mais impressiona Os sentidos e a memoria—é, incon-
testavelmente, a parfe figurativa, a saber—a cabeca de negro.

E tanto é procedente 0 nosso reparo, que este el(?mento da marca tem
sobrepujado os outros, a ponto de os supPlantar no giro commerc'}al, dando
de per si o nome ao producto, que é conhecido vulgarmente pela designagio—

«rum cabega de negro>.
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sidade dos idiomas, como tambem impressiona, no
proprio paiz de origem dos productos marcados, a
vista mesmo dos analphabetos: o que ndo se da, em
grdo de egualdade, com as marcas verbaes. E assim,
adiquirem aquellas incontestavel preponderancia, em
consequencia da generalidade dos seus effeitos.

66.—Uma ou mais palavras, uma phrase, um
distico—podem igualmente servir para marca de in-
dustria ou de commercio.

Ou figuram conjuntamente com outros elementos,
e serdo parte de uma marca mixta, complexa; ou cons-
tituem marca de per si, independentemente de outros
elementos, e formardo, neste caso,—marca verbal.

Quando a palavra adoptada tem por fim designar
o producto, e assim differengal-o, pelo nome, de outros
productos simulares de procedencia diversa, entdo ella
toma o caracter de marca ou denominacio.

67.—Para que as palavras ou as denominagdes
constituam, desaccompanhadas de outros elementos,
marcas industriaes, faz-se necessario, segundo a legis-
lagdo patria, que se revistam de formas distinctivas.

Esta mesma exigencia comprehende as firmas
ou raz8es sociaes, as lettras e os algarismos. (57)

Nzo alcanga, entretanto, as denominacdes de phan-
tasia; (58) por isso que o texto legal sémente se re-

(57) Lei n. 1236 de 1904 cit, art. 2.°, segundo periodo: «Qualquer
nome, denomina¢io necessaria ou vulgar, firma ou razfio social e as lettras ou
cifras somente servirdo para esse fim revestindo férma distinctiva.»

(58) POUILLET, obr. cit., n. 46, di a seguinte no¢io de denominagio
de phantasia: «La dénomination arbilraire ou de fantaisie est celle qui, créée
ou non par le fabricont, n'cveille pas forcément Pidée de Pobjct auquel elle
Sapplgue, qui ne vessort ni de la nature ni du gemre de Pobjct, si indépen-
dante en un mot du produit lui-méme quw’il puisse étre reconmu et désigné
sous un autre nom. Elle consistera soit dans un mot nouvean gque le fabri-
cant aura forgé paur la circonstance, soit dans wun mot deja connu, mais
wayant le plus sowvent aucun rapport avec le produit qwelle désigme...»
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2 . ~ .
fere 4s denomma&;oes necessarias ou vulgares dos pro-
ductos aos quaes as marcas se destinem.

E’ racional esta isencdo. Com effeito, as deno-
minacdes de phantasia tem j4, por sua natureza, uma
férma distinctiva, embora esta n3o seja graphica, e sim

phonica. (59)

VIL—0 que mio pode comstituir marca

68.—Se & apto para constituir marca tudo que
serve para differencar os productos ou mercadorias,
assignalando-lhes a procedencia natural, industrial ou
mercantil; pode-se inferir, invertendo-se a proposicio,
que :—ndo constitde marca o que nAo discrimina, uns
de outros, objectos congeneres de origem diversa.

A esta primeira exclusdo, oriunda do proprio
caracter substancial da marca, additam-se duas outras,
resultantes de prohibi¢Ses legaes expressas ou impli-
citas.

{59) Tanto é procedente 0 nosso reparo que, sempre que acontecer que
a denominag¢iio de phantasia nfo discrimine sufficientemente o producto, podendo,
ao contrario, induzir a confusio delle com outro de procedencia diversa,—n#o
deverd ser acceita como marca de fabrica. Além de varios arestos neste sen-
tido, mencinados por POUILLET, MAILLARD DE MARAFY, DARRAS e nas
Pandectes Frangaises, precioso repertorio de jurisprudencia, dirigido por
ANDRE WEIS. Encontramos no fasciculo de Setembro e Outubro dos Arnales
de la Propriéte Indusivielle, de J. PATAILLE, importantes decisGes do Tribu-
nal do Sena de 7 de Fevereiro de 1902 e de mais oito tribunaes francezes
condemnando como imita¢es illicitas as denomina¢Bes «dux Planteurs Javanais»
e outras contendo a palavra Planfeur, applicaveis a café ou a cha, por isso
que sd3o susceptiveis de produzir counfusio com a marca de commercio «Ax
Planteur», de propriedade de PREVOST & FILS, importadores dos mencionados
productos.

Encontra-se presentemente nesta praga uma marca de vinho do Porto
que traz a denominagdo «Mathusalem», a marca symbolica de um patriarcha
velhissimo porém muito robusto, tendo a seus pés um ledo e mostrando um
calix de vinho. Circula estas figwras o seguinte distico, que é wmarca verbal:
«Este é o segredo da minha forga». Vem no mesmo rotulo o nome commer-
cial «Especialidade de Manoel da Costa Oliveira». Composta de tantos ele-
mentos, esta marca é—complexa ou mixta,
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69.—As prohibi¢Bes expressas s3o catalogadas no
art. 8 da Lei n° 1.236 de 24 de Setembro de 1904. (60)

Occupa entre ellas o primeiro lugar as «armas,
brazdes, medalhas ou distinctivos publicos ou officiaes,
nacionaes ou estrangeiros, quando para seu uso ndo
tenha havido autorisacdio competente.»

Obtida, portanto, pelo registrante a competente
autorisacdo para o uso de taes emblemas em suas
marcas de industria ou de commercio, cessa a pro-
hibicdo legal.

70.—E’ manifesto que os qualificativos «publicos
ou officiaes, nacionaes ou estrangerros» desse texto re-
ferem-se a todas as especies nelle mencionadas, a
saber:—armas, brazoes, medalhas ou distinctivos; € ndo
sémente & ultima -—distinctivos.

Desta observa¢fo resulta que ndo é vedado, ainda
sem autorisa¢do, o registro de marca consistente em
armas, brazBes ou medalhas, gue ndo seam publicos

(60) Esse texto, que ¢ a reproducgfo litteral do art. 8 da Lei n. 3346
de 14 de Outubro de 1887, assim dispde:

«Art. 8.° K’ prohibido o registro de marca que contiver ou consis-
tir em:

1.° armas, brazBes, medalhas ou distinctivos publicos ou officiaes, na-
cionaes ou estrangeiros, quando para seu uso ndo tenha havido autorisagio
competente ;

2!° nome commercial ou firma social de que legitimamente ndo possa
usar O requerente;

3.° indicagdo de localidade determinada ou estabelecimento que ndo
seja da proveniencia do objecto, quer a esta indicagdo esteja junto um nome
supposto ou alheio, quer nio;

4.° palavras, imagens ou representa¢gdes que envolvam oftensa indivi-
dual ou ao decoro publico;

5.° reproducgdo de outra marca ja registrada para objecto da mesma
especie;

6.° imitagdo total ou parcial de marca ji registrada para producto da
mesma especie, que possa induzir em erro ou confusio o comprador. Consi-
derar-se-a verificada a possibilidade de erro ou confusio sempre que as diffe-
rengas das duas marcas ndo possam ser reconhecidas sem exame attento ou
confrontagdo.»
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ou officiaes. 'Tal accontece em rela¢io aos drstinctivos
e € expresso no texto legal. (61)

- Nao é vedado o registro de alheias armas, bra-
z8es, medalhas ou distinctos particulares—como marcas
ou parte de marcas industriaes. N#o é vedado, mas
ndo se segue que o acto seja regular e, menos ainda,
juridico.

O que, tdo sémente se affirma é que —de tal facto,
-embora irregular, ndo rezulta infraccio de relages de
ordem publica (62). N#o significa isto que o parti-
cular, offendido em seus direitos pela violacdo da sua
propriedade immaterial, fique desarmado de recursos
para a sua defeza.

Tem elle ao seu alcance a proteccio do direito
commum. (63)

71.—E’ tambem vedado, por expressa disposi¢io
legal, constituirem marca ou della fazerem parte os

(61) Esta illagio é corroborada pela disposi¢io do art. 355 do Co-
digo Penal, reproduzida pelo art. 14 da cit. Lei n. 1236 de 1904, que co-
mina pena sémente contra o uso, sem autorisagio competente, em marca de
industria ou de commercio, de armas, brazdes etc. publicos on officiaes, nacio-
naes ou estrangeiros.

(62) Esta doutrina ¢é corroborada pela Conven¢do de Paris, de zo de
Margo de 1883, 4 qual nos temos referido. No final do n. 4 do seu Profo-
collo de encerraments foi incluido o seguinte: «Para evitar qualquer falsa in-
terpretagio, fica entendido que o uso dos brazdes publicos e das decoragdes

_pbde ser considerado como contrario d ordem publica, no sentido do para-
grapho final do art. 6».

O periodo a que se faz remissdo é este:

«O deposito (da marca) podera ser recusado, si o objecto para o qual
elle foi pedido, for considerado como contrario & moral ou & ordem publica».

(63) Admittindo que da prioridade do uso, e nfio do facte do registro,
resulta a propriedade da marca; e que o registro é apenas declarativo e cozn-
firmativo, mas ndo attridutivo da propriedade da marca: decorre como conse-
quencia—que o registrante de marca industrial, como de qualquer outra alheia
propriedade, material ou immaterial,—n&o registra um direitc}, mas a sua pro-
pria culpa. Elle authentica a prova do seu delicto ou quasl_dehcto.

Ainda que no nosso direito publico tenham sido abolidos os féros de
nobreza e os titulos nobiliarchicos (Cobstitui¢io da Republica, art. 72 § 2.9,
ainda assim, pdde-se conceber que os titulos, quando. (.:ontinuem a ser usados,
tenham a protec¢do legal, meramente como nomes Clvis, quaes o0s appellidos

patrorimicos.
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nomes commerciaes ou firmas sociaes de que legitima-
mente n3o possam usar os registrantes. (64)

Chama-se nome commercial, que, como adiante ve-
remos, ndo se deve confundir com derominacio com-
mercial,—0 nome .

a) do commerciante e, por synedoche, do indus-
trial, seja pessoa natural ou pessoa juridica;

6) do estabelecimento commercial ou empreza
industrial e

¢/ do lugar da proveniencia do producto ou
mercadoria. (65)

Ainda que seja esta a doutrina predominante na
jurisprudencia estrangeira, todavia, o direito patrio n3o
considera, propriamente, COmMoO nomes commerciaes as
especies acima enumeradas sob as lettras 4 e ¢. Tanto
assim, que as viola¢Bes de uma e de outra constituem
figuras juridicas differentes, com differentes cominacdes
penaes. (€6)

72.—Prohibe o direito patrio o registro de mar-
cas contendo nome commercial ou jfirma soctal de que
legitimamente n3o possa usar o registrante. Pergun-
tamos, porém, —guid juris em relacdo aos casos em
que:

(64) Lei cit. n. 1236 de 1404, art. 8 n, 2.

(65) RENE BARBIER, De la Concurrence déloyale, pag. 70; JAMES
VALLOTON, La Concurrence deloyale.—Du nom commercial § 39,

(66) A violagdo do ndme commercial incide na sancgdo do art. 13 n.
9 da Lei n. 1236 de 1904, cuja penalidade consiste em «prisio de seis mezes
a um anno e multa a favor do Estado, de 500$ a 5:000$»; 4 medida que a
mesma lei, em seo art. 14, pune com as «penas de multa de 1008 a go0c$ em
favor do Estado» o uso de marca com indicagio de localidade ou estabeleci-
mento diverso do da proveniencia da mercadoria ou producto.

A mesma distincgdo rezulta da confrontagio dos arts. 8, 9 e 1o da
Convengio de Paris de 20 de Margo de 1883, promulgada no Brasil pelo
Decr. n. 9233 de 28 de Junho de 1884; e ainda dos arts. 89 lettras & e ¢
P. IV do Decr. n. 3084 de 5 de Novembro de 1898; e finalmente do art.
8 ns. 2 e 3 da recente lei n. 1236 de 1904.
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1.° 0 nome civa/ do registrante seja identico ao
de industrial ou commerciante j4 acreditado no mesmo
ramo de industria ou de commercio que elle se pro-
ponha a explorar;

2.° o registrante tenha transferido a outrem com
o fundo de commercio o seu nome commercial, iden-
tico ao civil.

E’ nosso parecer, quanto ao primeiro ponto, que
o commerciante ou industrial pode, em regra, usar no
commercio do seu mome civi/, ainda mesmo existindo
ja mome commercial identico (67); mas nFo poderad
adoptal-o para marca nominal dos seus productos ou
mercadorias, nem incluil-o nas suas marcas de industria
ou de commercio. (68)

Quanto & segunda questdo, affirmamos que’—os
termos do contracto fardo lei entre as partes. Assim,
se a cessdo do nome foi incondiccional e sem restric-

(67) H. ALLART, De la Concurvence déloyale, n. 20: «DROIT DE
L’HOMONYME A L’USAGL DE SON NOM.—.S?7 le commercant ow l’industriel ne
peut usurper le nom d’un concurvent, il a taujours le droit de faire usage
de son propre mom dans Dexercice de som commerce ou de son industrie, Ce
droit subsiste méme dans le cas ow une aulrve persomne, ayant le méme nom'
serait antévieurement ctablie et exploiterart depuis longtempo le méme com-
merce. Sans doute Pexistence de ces deux établisssements dans une méme lo-
calité, peut étre la cawse de confusions et d’erveurs wegrettables. Mazs cette
considération n'est pas suffisante paur dépouiller une persoune du droit g
lui appartient de faive usage de son nom. D’autre part on ne saurait, sans
porter la plus grande atteinte & la liberté d’industrie, lui interdive d exerceer
le commerce qui lui comvient. D'aillewrs les tribunaux sont la pour répri-
mer les abus el pour ordomner telles mesures qu’tls jugeront nécessaives pour
préveniy le préjudice powvant résulter de la similitude des noms.»

A restricgio que estabelecemos no texto tem por fito precaver os casos
de fraude: quando por exemplo o homonymo & apenas um Zomem de palha,
adrede procurado para acobertar com o seu nome interesses de terceiros, em de-
trimento dos direitos do seu homonymo, industrial ou commerciante acreditado.

(68) O uso do nome civil no commercio ou na industria é o exercicio
de um direito absolut», originario, do homem. O mesmo n3o se da em relagio
4 propriedade da marca industrial.

Esta é o effeito de um direito hypothetico ou derivado, a saber—re-
zultante de um acto, — a invengio ou a occupagio e subsequentemente — o
registro da marca. N#o ha, portanto, paridade quanto ao caracter juridico de
um e outro desses direitos.
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¢Oes, ella importa necessariamente a perda delle—para
os fins da exploragio do mesmo ramo de commercio
ou de industria. Se isto mesmo expressamente S€ €s-
tipulou, ent3o --Ztolktur gqueestio.

‘No caso em que a cessdo se reveste apenas do
caracter de uma permissdo do uso do nome pelo ces-
sionario, fica implicita a reserva de egual direito para
o cedente.

78.—Chama-se firma social ou tambem razdo social
o nome sob o qual uma sociedade mercantil ou in-
dustrial exerce o commercio ou a industria e se assi-
gna nos actos respectivos. (69)

A firma soctal é, pois, um nome commercial. Como
especie deste genero, sdo-lhe outhorgadas pelo direito
patrie as mesmas garantias que ao nome commercial.

74.—A’s palavras <«nome commercial ou firma
soctal» accrescenta o texto: «...de que legitimamente
ndo possa usar o requerente.»

Nestes termos, n3o podem ser dados a registro

por um industrial ou commerciante como parte de
sua marca :

a) nome ou firma alheios, sem a competente
autorisacio do dono;

4) nome ou firma diversos do de que elle usa,
salvo se, nfo tendo elles dono e tambem n3o estando
no dominio commum, o registrante os adoptar, satis-
feitas as prescripcdes legaes; (70)

¢) o seu proprio nome civil, se identico ao nome
commercial ou industrial que elle tenha cedido a outrem
sem reserva de direito para si.

(69) E’ essa a definigio dada no art. 2.° do Decreto n. 916 de 24 de
Outubro de 1890; Souza PINTO, Diccionario de LegislagGo Commercial, n.
2597.

(70) Lei n. 1236. do 24 de Setembro de 1904, arts. §, 7 € .
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75. —Passemos ao terceiro caso de impedimento
legal para registro de marca, a saber —quando haja nella
« —indicacio de localidade determinada ou estabelecimento
que ndo seja o da proveniencia do objecto, quer a esta indi-
cacdo esteja junto um nome supposto ou alheio, quer n%o.»

Os nomes de localidades ¢ de estabelecimentos sdo,
como dissemos, equiparados, para certos effeitos juri-
dicos, a0 nome commercial. O uso delles, como indi-
cagdo de proveniencia—nio pode ser tolerado em
marcas destinadas a productos ou mercadorias de
outra procedencia. Em tal caso, a tolerancia equiva-
leria a uma connivencia do legislador n’uma fraude
prejudicial aos consumidores e lesiva dos direitos dos
productores. Viria, em certos cascs, offender os in-
teresses legitimos de estabelecimentos industriaes ou
casas commerciaes, de localidades reputadas pela ex-
cellencia de certos productos ou de toda uma regido
ou um paiz, onde condi¢cdes naturaes ou o aperfeigoa-
mento alcangado pelo esfor¢o humano em certos ramos
de industria lhe tem grangeado tradicionalmente in-
disputavel primazia no conceito universal em relacdo
a determinados productos. (71)

(71) Quem péde contestar a fama de que gozam em todos os merca-
cados do mundo em razfo da sua procedencia, por exemplo, os seguintes pro-
ductos : os cafés de Moka, de Java, de S. Paulo, o cha do Ceyldo, o cacio do
Para, a borracha do Amazonas, a porcellana do Japdo e de Sevres, a seda da
China e de Lydo, os vinhos de Tokai, da Champanha, de Bordeaux, da Bor-
gonha, da Mosella, do Porto, de Xerez, da Madeira, as rendas de Valencien-
nes, a cutellaria de Tolosa, o azeite de Lucca, o rum da Jamaica, o cognac
de Cognac, os relogios de Genebra e de Londres. a perfumaria de Paris, os
presuntos de York e da Westphalia, as aguas mineraes de Vichy e de Saint
Galmier, etc.? E em todo o Brasil, nfo sfo geralmente reputados como ex-
cellentes, tambem em razio da sua origem: a aguardente de Paraty, os quei-
jos e o toucinho de Minas, o arroz de Iguape, as aguas mineraes de Ca-
xambti e Lambary, o assucar de Pernambuco, o fumo da Bahia e de Goyaz,
o matte do Paran4, o xargue do Rio Grande ? E em razdo da sua procedencia de
afamados estabelecimentos industriaes, gozam incontestavelmente de grande aprego
nos mercados de consumo nacional, por exemplo, os comestiveis da Fabrica do
Paredso, em Pelotas, o chocolate do Moinho de Ouro, no Rio, a cerveja da
Antarctica, em S. Paulo, etc. etc. N#o proseguimos na enumeragio para ndo
estarmos a fazer preconicios nio encommendados.
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76. —Com razdio reprime o direito taes factos, ja
obstando o registro de marcas nessas condic3es, ja,
quando usadas independentemente de registro, conce-
dendo aos prejudicados ac¢dio criminal para a puni¢do
do delicto, e accdo civil para a satisfagdo do damno
causado; e ainda diligencias de busca, apprehensdo
e deposito, ou destruicio dos objectos revestidos de
taes marcas, e prisdo em flagrante daquelles em cujo
poder os mesmos se encontrem. (72)

77.—O art. 8° da Lei n.° 1236 prohibe, em quarto
lugar, nas marcas «palavras» imagens ou representa¢des
que envolvam offensa individual ou ao decoro publico.»

Quanto ao registro originario e, em geral, s
marcas nacionaes, nenhuma difficuldade pode suscitar-
se da execucdo deste preceito legal. Se, porém, a
marca empregada, ou aquella cujo deposito se preten-
der, for estrangeira e houver sido ji registrada, tal
qual, em seu paiz de origem: serd ella passivel de
repressdo no Brasil, ou se lhe poderd recusar o soli-

citado registro, quando nos casos do n’ 4.° deste art.
8° da Let?

Pensamos que n3o.

(72) Lei cit. n. 1236 de 24 de Setembro de 1904, arts. 20 a 28.

Pois bem, seria honesto, seria justo, deveria ser tolerado—que o impor-
tador do café do Mexico, do café de Venezuela ou Costa Rica marcasse as suas
saccas com a denominagio Café Moka, ou Café S. Paulo, e os typos inferiores
Cafe do Brasil, 4 medida que os importadores do café brazileiro os vendem sob
outro nome commercial? Que os vinhos nacionaes trouxessem como a designa-
¢io de procedencia—DBordeaux, Rheno ou outra ? Que nas garrafas de aguasmi-
neraes artificiaes, ou mesmo naturaes de outras fontes, se inscrevessem as de-
signa¢des— Vichy, Caxambii, Lambary etc.? Que nas latinhas de chi do Mu-
rumby figurassem como designagSes dc procedencia—.Skang-hai, Ceylido ou
Singapura? Que os presuntos preparados na rua Formosa em S. Paulo trou-
xessem a designa¢do Copland? Que os recipientes da cerveja da Penha fossem
marcados com nome Anthariica? Finalmente, que o sapateiro da esquina as-
signalasse o calgado da sua fabricagdo com as marcas Clark ou Casa Rocka ?!

Ha, portanto, muita razio em se counsiderarem taes factos como delic-
twosos ; por isso, tambem, a lei os reprime penalmente,
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Embora, ex »i do art. 6 da Convencdo de Paris
de 20 de Marco de 1883, ndo se possa recusar de-
posito e protec¢io legal 4s marcas registradas nos
paizes de origem, fazendo elles parte da Unido Inter-
nacional para a proleccdo da propriedade industrial, ndo
obstante, esse deposito nfio é obrigatorio se, a criterio
da administra¢do incumbida do registro, a marca for
considerada como contraria 4 moral ou 4 ordem pu-
blica. (73)

Em tal caso além de se lhe recusar o registro da
marca, incorrerd em disposi¢Bes penaes aquelle que
usar della. (74)

78. —E’ tambem prohibido o registro, nos termos
do n° 5° do cit. art. 8° da Lei n° 1236, quando
consiste a marca na «reproduc¢do de outra marca ;4
registvada para objecto da mesma especie.»

Sobre a materia desta disposicio occorrem-nos
dois reparos:

o

1. Nao é vedado o registro de marca que re-
produza total ou parcialmente marca alheia ndo regis-
trada. Os textos do art. 8° n’ 5° e art. 13 n’° g
ndo deixam duvida a tal respeito.

E’ certo, porém, que ao prejudicado pela repro-
duc¢do de marca sua legitima, embora n3o registrada,
cabe contra o usurpador accdo civil de indemnisa¢3o. (75)

(73) Eis o que dispde o citado art. 6 da Convengio de Paris:

«Toda marca de fabrica ou de commercio regularmente depositada no
paiz de origem ser4 admittida a deposito e protegida tal qual em todos os
outros paizes da Unido.

O deposito poderd ser recusado, se o objecto para o qual for pedido
for considerado como contrario 4 moral e 4 ordem publica.»

(74) CobplGo PENWAL, arts. 355 § 1.° e 320 § 2; LEI n. 1236 de
1904 arts. 14 e IS. .

(75) LEIr n. 1236 de 1904 art. 18, O registro da marca lhe é neces-
sario para amparal-a com as garantias especiaes das leis sobre marcas indus-
triaes. A falta delle, portanto, se priva o dono da marca dessa protecgio
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2° Dizse no texto «...para objecto da mesma
especre.»

Effectivamente, a propriedade sobre a marca n3o
tem um caracter absoluto, senfo restricto 4 sua appli-
cacdo. Assim, o direito do proprietario é exclusivo,
sé6mente em relacdo a productos da mesma especie.

79.—Uma vez que a importancia da marca origi-
na-se, ndo dos seus elementos intrinsecos, mas da sua
applicacdo, a qual tem por fim distinguir productos
congeneres, authenticando-lhes a proveniencia: é ma-
nifesto que a applicacdo da mesma marca a productos
de especies differentes —nenhum inconveniente pode
acarretar.

Desde que este facto n3o induz o comprador a
confundir especies differentes, por terem a mesma
marca, n3o haverd na reproduccdo desta @) nenhum
damno para o proprietario da marca, nem tdo pouco
6) nenhum dolo por parte do reproductor ou imitador
da mesma.

E assim, perante o direito civil, fallece, na pri-
meira hypothese, um dos elementos essenciaes para a
accdo de indemnisacdo—a existencia de damno cau-
sado; e em face do direito criminal, no segundo caso,
ndo é punivel o facto, pois ndo se concebe nelle o
dolo, que é condi¢do elementar de todo delicto, nos
termos do art. 24 do Codigo Penal. (76)

supplementar, todavia nd3o o priva das garantias do direito commum, Ora, no
caso vertente, sendo o registro, como vimos, apenas declarativo e comprobativo
da propriedade da marca, ¢ nio :attributivo della, segue-se—que, mesmo, sem
registro o primeiro legitimo possuidor da marca—é o scu proprietario. Pois bem,
a violagio dessa propriedade origina uma obrigagdo ex delicto ou quast ex de-
licto, em virtude da qual o infractor péde ser accionado pelo dono da marca
para indemnisal-o dos damnos que haja soffrido em consequencia da oftensa ao
seu direito.

(76) Esta doutrina el:n.in.enten:xente racional ¢, alids, confirmada pela pra-
tica, pois coexistem, sem O minimo inconveniente, no giro commercial, marcas
figurativas ou verbaes, destas sobre tudo, absolutamente eguaes, applicadas
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80.—Em sexto e ultimo lugar, emunera o art. 8
da Lei n° 1236 entre os casos de prohibicZo de re-
gistro os referentes 4s marcas consistentes em «imita-
¢d@o total ou parcial de marca ja registrada para pro-
ducto da mesma especie, que possa induzir em erro
ou confusio o comprador. . .»

A esta especie applicam-se ambas as observacdes
ha pouco feitas em relacdo ao caso precedente, de
reproducgdo de marca alheia.

Do confronto desta disposi¢do do n’ 6.° com a
do n’ 5° deste art. 8° da Lei parece rezultar que

houve desta para aquella a deslocacdo das palavras
«fotal ou parcial>

Sendo, effectivamente, mais grave em seus effei-
tos a reproduccdo que a wmalacdo da marca, mal se
comprehende a razdo pela qual foi mais severo o le-
gislador em relagdo a esta especie que em relagdo
aquella.

Mais acertado e mais juridico seria dizer-se no
n° 5.° «reproduccdo ffal ou parcial de marca etc.» e
no n’ 6° eliminaram-se esses qualificativos, dizendo-se
simplesmente «imitacdo de marca etc.»

81.—Ainda que equiparadas em seus effeitos ju-
ridicos, n3o se confundem as no¢des de reproduccdo e
imitacdo de marcas.

A weproduccdo lotal de outra marca constitue coz-
trafaccdo completa ou servil (77);a reproducgdo incom-

a mercadorias de especies diversas. Assim, a figura ¢ denomina¢io Agwuia ser-
vem ao mesmo tempo para marcas de agulhas, de cimento, de tecidos, e de
vinho ; a figura de um lego é empregada ao mesmo tempo para marcas de pa-
pel de cigarros, de cimento e qui¢d de outros productos. S%o tambem muito
communs em industrias' diversas as mesmas marcas consistentes em estrella, anjo,
ancora, abelha, coracdo, flecha, etc. sob férma}s figurativa, graphica ou verbal.

77y A palavra «contrafacedo», que a!l’é.s se.encontra em 'al‘guns textqs
legaes, € perfeitamente vernacula, e n:’i.O, como ji ouvimos, um 'galllc1smo. Galli-
cismo—porque, uma vez que ella c%erwa de dois vocabulos latinos? E o verbo
contrafazer,—nio & portuguez castigo ? !
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pleta, desde que comprehende elementos caracteristicos
de outra marca é— contrafaccdo parcial.

Nos casos de #mitagdo, parcial ou completa, pode
occorrer que ndao haja a reproduccdo exacta de um sé
elemento da marca alheia, com tanto que no aspecto
de conjuncto haja tal semelhanca entre a marca au-
thentica e a imitativa que se torne possivel entre ellas
confusdo, antes de confronto ou attento exame.

Ambas as hypotheses constituem, tanto na juris-
prudencia patria como na estrangeira, uma sé figura
juridica, quer em direito civil, quer em direito penal.

82.—S3o estas, que ahi ficam, as restriccBes por
expressa disposigdo legal, do principio generico do art. 2.°
a saber que—«as marcas de industria e de commer-
cio podem consistir em Zudo... que faca differencar
os objectos de outros identicos ou semelhantes de
proveniencia diversa.»

Além dessas limita¢des, devem ser additadas, por
exclus@o implicita deduzida da segunda parte deste
mesmo artigo (78), as seguintes:

—qualquer nome,

—denominacdo necessaria,
—firma ou razdo social,
—lettras ou cifras J

i
{ sem férma distinctiva
i

Estas exclusdes ndo se estendem &s marcas ja
registradas em paizes estrangeiros que fagam parte da
Unizo Internacional para a protec¢do da propriedade
industrial; pois taes marcas devem ser admittidas a

(78) Esta exclusio ¢ deduzida por um argumento a contrario semsu;
pois tendo-se firmado na primewra parte do art. 2.° da Lei a regra geral sobre
o que pbde servir para marca, accrescenta-se neste segundo periodo:

«Qualquer nome, denominacdo necessaria ou vulgar, firma ou razdo so-
cial e as lettras ou cifras somente servirdo para esse fim revestindo jforma
distinctiva.»

Logo :—sem férma distinctiva, os nomes, denomina¢Ges, etc. 740 servirdo
para marca industrial.



— 177 —

registro ou deposito e protegidas no Brasil taes quaes
em seu paiz de origem. (79

A mesma isencdo ampara as marcas znlernacio-
naes, a saber —as depositadas no Bureau International
de la Propriété Industrielle, de Berne. (80)

VL. Distinegio entre marca verbal, denominagdo e
nome commercial

83.—As marcas verbaes e quaesquer outras, inclu-
sive as denomina¢des, applicam-se a oBjecTos do commer-
cio ou da industria; 4 medida que os nomes, as firmas e
as razdes applicam-se a suJerTos de direitos, a quem exerce
commercio ou industria, individual ou collectivamente,
seja pessoa natural, pessoa juridica, empreza ou esta-
belecimento, e por ampliagdo—Ilocalidade, regido, ou
todo um paiz.

84.—A expressio marca wverbal é mais ampla
que demomimagdo, pois comprehende esta.

Consiste ella no emprego de qualquer palavra
ou phrase sem o fito de dar nome ao producto,
mas sémente para marcal-o, fazendo-lhe conhecida a
origem pela publicidade que serd dada & marca. A
denominagdo é destinada a nomear o objecto, a diffe-
rengal-o, pelo nome, dos productos congeneres de di-
versa procedencia. N#o pode, por isso, consistir na
denominac¢dio necessaria ou vulgar do objecto; pois
assim o n#o distinguiria daquelles. Deve ser uma

(79) CoNVENGEZo DE PARI%, de 20 de Mar¢o de 1883, art. 6.° cit.

(80) LEI n. 1.236 de 1904, art. 5.°; DECRETO n. 2.380, de 20 de
Novembro de 1896, que promulgou os protocolios da Conferencia de Madrid
de Abril de 1891, approvados pela LEI n. 376 de 30 de Julho de 1896. O
art. 4.° do Segundo Protocollo assim dispde: «Desde que fér assim registrada
na Reparti¢ao Internacional, a protecgdo em cada um dos Estados contractan-
tes serA a mesma que si a marca tivesse sido ahi directamente depositada.»
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palavra original, de phantasia, podendo a originalidade
ou a phantasia caracterisar-se pela applicacdo, e n3o
pela novidade intrinseca da palavra.

85.—A. marca consistente numa denominacdo pode
ter por origem algum nome commmercial ou industrial
(81). Applicada, porém, & designacdo de producto ou
mercadoria, deixa de ser nome para ser demominacdo
commercial ou industrial. E entio é marca de com-
mercio ou de industria, a menos, todavia que n3o
tenha cahido no dominio publico.

86. —Ao inverso do nome commercial, a marca
nominativa ou denominacdo de phantasia, como toda e
qualquer marca industrizl, tem por fim distinguir um
producto de outros congeneres, individualisal-o no giro
commercial, tornal-o conhecido e distincto. Tudo, pois,
que tiver por fim assignalar, nfo o productor ou o
commerciante, mas o producto ou a mercadoria; ndo
a fabrica ou a casa commercial, mas o artefacto ou
a fazenda:—é marca de industria ou de commercio.

87.—A marca verbal pode ser constituida pelo
nome do industrial ou commerciante, ou por um nome
imaginario, de phantasia, que n3o seja a denominagdo
necessaria ou vulgar do producto.

(81) Assim aconteceu com a denominagdo Cogzac, hoje cahida no do-
minio publico. Era, originariamente, apenas o nome de uma cidade da Franga,
no departamento da Charente, e como' tal, indicando a procedencia da aguar-
dente alli fabricada, tornou-se nome commercial; passon, com o tempo, na
linguagem universal a designar o proprio producto local: e assim converteu-se
em denominacdo industrial ou mercantil, ou marca nominal.

O mesmo succedeo com as denomina¢Ses, que presentemente ndo s3o
marcas, porque cahiram no dominio publico: Agua da Colonia, Pontas de
Paris, Folkas de Flandres, etc. e com estas, que sio verdadeiras marcas nomi-
naes € a0 mesmo tempo nomes commerciqes, como tem sido firmado por varios
arestos judiciaes: Chkarireuse, Madeira, Vichy, Papier Duc, Café Guilkerme
e muitos outros.
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No primeiro caso, a marca é chamada marca
nominal; no segundo, denominacdo commercial ou indus-
trial, ou denominacdo de phantasia.

Convem nZo confundir a denominacdo commercial
ou de phantasia, que é uma verdadeira marca, (pois é
applicavel a productos e mercadorias), com a 7azdo
commercial, algumas vezes tambem impropriamente cha-
mada denominacdo commercial, destinada, porem, a qua-
lificar estabelecimento commercial. (82)

88.—Havendo, como vimos, differenca por sua
natureza entre marca nominal e denominacio de phan-
lasta, diversas s3o egualmente as condi¢Bes juridicas
da sua existencia e da protec¢do legal que as ampara.

Assim, a marca nominal constituida por um nome
de commerciante ou industrial, ou de estabelecimento
ou localidade, n3o sendo creada, portanto, por aquelle
que della se apossa, carece para se tornar propriedade
exclusiva delle, revestir-se de uma férma distinctiva;
pois esses nomes, se ndo estdo no dominio commum,
pertencem tambem a outros individuos, e poderiam
com o mesmo direito ser usados para todos os pro-
ductos da mesma localidade ou regido, de qualquer
procedencia industrial ou commercial que fossem.

N3o é o nome de per si que constitue a marca
nominal, e sim a férma caracteristica que lhe d4 fei-
¢do particular.

A denominacdo de phantasia, porém, ndo precisa,
para ser appropriada como marca, de uma férma dis-
tinctiva. A originalidade da expressdo, ou da sua ap-
plicagdo a objecto diverso daquelle da sua significacdo
ordinaria, é sufficiente para lhe dar o caracter de marca.

(82) AUGUSTO LEITE, Nome Commercial, Marcas de Fabrica, n.’
38 a48, S. Paulo, 1903.
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Pode-se mesmo considerar essa originalidade como
Jorma distinctiva, phonicamente apreciada.

89..—Sob o ponto de vista da protecgdo legal,
ndo é, egualmente, indifferente essa distinc¢do entre
marca nominal € denominacdo de phantasia.

A primeira, derivada de um nome commercial, ou
consistente nelle, goza das mesmas excepcionaes prero-
gativas. Assim, ella tem, 4 sombra do nome commercial,
toda a amplitude da protec¢do da lei, independente-
mente de registro (83): o que n¥o se d4 com as
denominagdes de phantazia que, ndo registradas, tem
apenas a proteccdo do direito commum, € ndo a da
legislacdo iudustrial.

90.—Na3o s3o uniformes as legislacdes dos povos
cultos no tocante a esta especie de marcas verbaes.
Nalguns paizes a lei ndo reconhece a propriedade in-
dustrial das denominag¢Ses arbitrarias, inventadas para
designarem um producto. Entre estes menciona as
seguintes Luiz DonzeL (84): Belgica, Brazil, Portugal,
Suissa, Rumania. Victoria, Turquia, Cabo da Béa Es-
peranca, Inglaterra, Republica Argentina, Franca, Ca-
nada e Uruguay. Ao contrario, n3o reconhecem esta
especie de propriedade industrial : a Hespanha, a Ttalia
a Hollanda, a Austria-Hungria e a Russia.

91. —Que a denominagdo de phaniasia é marca e
ndo nome, corroboram a demonstra¢io que havemos

(83) " CONVENGAO DE PaRIS de 20 de Margo de 1883, art. 7:

«O nome commercial serd protegido em todos os paizes da Unido, sem
obriga¢do de deposito, quer faga ou ndo parte de uma marca de fabrica ou
de commercio».

LEr N.° 1236 de 1904, art. 13 n.° 9.

(84) L. DoNzEL, Commentaire de la Comvention de Paris, etc.,

pag. 92.
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feito os mais notaveis autores, que se tem occupado
destes assumptos. (85)

HeNRIQUE ALLART, sem a definir, nos d4 a res-
peito della a seguinte elegante nogdo :

«ll arrive gqu'un industviel, pour faive comnaitre
au public ses produits, lewr domme wun nom spécial qur
les personefie en quelgue sorle, comme le nom patvony-
mique  personnifie ['individu. Frappant [oreille au
méme lemps que la wvue, le nom vécommende et impose
le produil & [attenlion du consommateur,; il donne, par
la méme, awu fabrvicant la plus sévieuse des gavanties. Ce
NOM, ceffe DENOMINATION, constitue ume MARQUE DE FA-
BRIQUE protegée par la loi. . . »

(85) Mencionaremos apenas ons seguintes:

ARMENGAND AINE, obr. cit, pag. 9: «La dénomination ne doit pas
élre confondue avec le nom. . . . [Elle est toujours une désignation du
produit lui-méme et peut comstituer une marque de jfabrigue, pourvu gu'elle
soit toujours nouvelle et que d’atlleurs elle ne soit pas nécessarrve, cest a
dire, indispensable pour désigner le produit au quel elle S’applique».

GEORGES BRY, Cowrs de Législation industrielle, pag. 456: «En de-
kors des noms des fabricants ou du liew de fabrication, qui sont protéges
comme noms par la loi de 1824, ow, dans leurs jformes distinctives, comme
marques nominales, por la loi de 1857; il peul y avorr d’autres noms, em-
ployés pour désigner un produit et qui pewvent alors, sewlement a titre de
marques de fabrique ow de commerce, constituer une propriete privative. Ce
sont les noms imaginaives, servant d’etiquette, comme pay exemple le CHAM-
PAGNE MARQUIS DE LORNE, /AU D’ATHENES, d¢ PALMYRE, /e BENEDIC-
TINE, /a BOUGIE DE L’ETOILE,; dans ce cas c’est la denomination méme in-
dépendemment de tout autve forme qu: constitue la marque. Ce sont des
noms patronymiques appartenants ¢ des tiers et dont Pemplor est autorise,
comme marque de prodmit; par ex.: les «ALLUMETTES WILSON», la «POUDRE
DE RIZ SARAH BERNARDT». Zowutes les dénominations de fantaisie et pure-
ment arbitrairves, qui ne vesultent nullement de la nature du produtt, peu-
vent constituer des marques de fabrigue».

C. CouHIN, obr. cit, vol. III pag. 114 e seguintes, estuda ex professo
as denominagées, ¢ assim comeca: <«A la difference des «noms» qui ne peu-
vent constituer des marques gquw'autant quw'ils affectent un aspect exterieur
special, les DENOMINATIONS sont susceptibles, en elles mémes et par elles
mémes, indépendemment de towute FORME DISTINCTIVE, de faire Dobject d’une
propriete exclusive & titre de marque».

Vejam-se ainda, na conformidade da mesma doutrina, POUILLET, obr.
cit. ns. 46 e 460; A. BRAUN, obr. cit. ns. 39 ¢ seguintes ; DUFOURMANTELLE,
obr. cit., pag. 68; H. ALLART, obr. cit. ps. 119 e seguintes; GIANINI, Con-
corrensa sleale, Ds. 44 e seguintes.
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92, —Cumpre agora dizermos ainda algumas pa-
lavras sobre o nome commercial.

O nome commercia/ que Calmels considerava como
«0 toque de reunir» da freguezia do commerciante, o
«thermometro do seu credito», e que Pouillet denomi-
na «a bandeira da mercadoria»: serve para individua-
lisar o swjeito do commercio ou da industria, como o
nome crvi/ se identifica com o individuo do qual elle
resume a personalidade. (86)

Nzo ¢ licito, por conseguinte, confundir-se esta
especie juridica com as marcas verbaes consistentes em
nomes, originariamente de pessoa commerciante ou
industrial, de estabelecimento ou de localidade, mas
subsequentemente applicados a designarem productos
ou mercadorias, e constituindo assim —marcas nomi-
nativas; nem, tdo pouco, com as denominagdes de phan-
tastza, egualmente destinadas 4 mesma applicaggo.

Esta doutrina é corroborada com as licgBes de
todos os jurisconsultos que tem escripto sobre a na-
tureza do nome commercial e industrial (87)

93.—Recapitulando, reproduziremos aqui as se-
guintes conclusdes de um trabalho a que nos temos
referido e no qual tambem colloboramos: (88)

O mnome commercial pode ser considerado sob. dois
pontos de vista-—restricto e amplo.

No primeiro caso, elle é a firma do commer-
ciante, a razdo commercial de uma sociedade ou asso-
ciagdo.

(86) AUGUsTo LEITE, obr. cit. n. 20.

(87) Consultem-se, entre outros, M. PELLETIER, obr. cit. werd. «Nom
commercial owu industriel> ; BOZERIAN, Journal Officiel, sess. de 1879, Senat,
Annexes n. (83; RENE RARBIER, De la Concurrence déloyale, pag. 70;
JaMES VALLOTON, obr. cit, § 39.

(88) AUGUSTO LEITE, obr. cit. ns. 21 a 27.
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No segundo caso, o nome commercial é extensivo
ao estabelecimento commercial, ou ao lugar onde este
é situado.

Assim, pois, sdo zomes commerciaes;

@) o nome individual do commerciante;

6) a rasdo social da pessoa juridica;

¢) o nome do estabelecimento commercial, e

@) o nome do lugar, da situagdo do mesmo.

94.—«Nos primeiros casos, (2 € ) o nome com-
mercial tem a proteccio da lei, em qualquer parte em
que ella se torne necessaria.

O seu uso pode ser interdicto pelo portador ou
pelo dono do nome a qualquer pessoa, sem excepgao.

, Nos dois outros casos, (¢ € 4) duas hypotheses
se verificam:

12 O nome commercial é o do estabelecimento:
o seu uso é exclusivo, e garantido dentro dos limites
territoriaes de uma cidade ou de um paiz. (89)

a

2" O nome é o de uma localidade: o seu uso
pertence, em commum, a todos os habitantes da loca-
lidade; estes podem impedir o uso delle por outros
que n3o residam na mesma circumscrip¢do territorial.

Ha casos, porém, em que a proteccio ao nome
de proveniencia é tdo ampla como a do nome commer-
cial, em sentido restricto: a saber—quando aquelle

(89) Por exemplo: o nome commercial Notre Dame, de um estabeleci-
mento commercial do Rio de Janeiro; os nomes Zouwre, Bon Marché, Primp-
temps, La Samaritaine, etc. de grandes armazens universaes de Pars,'tem
homonymos em quasi todas as grandes cidades do mundo; e isto sem incon-
veniente algum Assim tambem os nomes Grand Hotel, Hotel d’ Europe, Flote:
Central, Restaurant de Paris, Café de Londres, Casa Havaneza, Loja da
China, Ledo de Owuro, Banco do Commercio, Emporio Normal, etc. Localisa-
dos em cidades diversas esses estabelecimentos, a homonymia os n@o preju-
dica: nfo ha, pois, razio, para que ella seja vedada em absoluto.
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nome & o de uma propriedade de dominio pri-
vado. (90)

IX. Divisio e classificaio das marcas.

95.—A classificagdo mais geral das marcas é
aquella que as distingue em-—marcas de @ndustria e
marcas de commercro.

Esta divisdo, porém, além de n3o ser irreprehen-
sivel, mesmo em theoria, nenhum alcance tem na pra-
tica. Na verdade, todos os preceitos juridicos applica-
veis a uma especie o sdo egualmente & outra.

B’ esta a razdo pela qual, ndo sémente nos tra-
balhos didacticos, mas tambem em textos legaes—
deixa muitas vezes de ser feita essa discriminagdo
technica. E s3o assim empregadas, ora as expressdes
genericas marcas industriaes, como designativas de
todas as marcas, inclusive das de commercio: ora, a
designacdo marcas de fabrica, no mesmo sentido ge-
nerico; ora finalmente, por opposicdo uma 4 outra, as
térmulas —marcas de industria e de commercio, assu-
mindo, entdo, cada uma -—significagdo restricta e ex-
clusiva.

96. —~Em razio da finalidade essencial da marca,
que ¢ differencar os objectos, assignalando-lhes a ori-
gem industrial ou a procedencia’mercantil, —a melhor
marca seria a propria assignatura do productor ou do
commerciante ou a inscripcdo do seu nome sobre o

(90) POUILLET, obr. cit. n. 409: Le nom &d’un domaine prive appar-
tient, bien entendu, au proprietaire de ce domaine, et wappartient gu’a lui.
La propriété du nom suit la propriété du domaine, et nul autre, & moins
d’autorisation, ne peut en user,»
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producto ou a mercadoria. (91) E de facto, em fundo,
a marca € como a assignatura.—«Za marque, diz a
exposicdo de motivos da lei belga, /a marque ne dif-
Jfeve de la signatuve du fabricant que par la forme; elle
n'est autre chose que cette signatuve, modifice d’apres
les exigences du commerce et d’aprés la nature des objets
Jabrigués.»  (92)

Como, porém, por diversas razdes, nem sempre
seria possivel, commodo ou conveniente a applicacdo
do proprio nome, assignatura ou razio social do com-
merciante ou industrial, o legislador com sobejo crite-
rio permittio para o mesmo fim a collocacio de outro
signal ou qualquer outro meio de marcar os objectos.
Cada um desses meios constitue uma das muitas mo-
dalidades das marcas. '

97.—Consideradas sob o ponto de vista dos seus
caracteres accidentaes, dividem-se as marcas em:

a) verbaes,
6) figurativas,
¢) formaes e
4) mixtas,

Destinam-se as da primeira cathegoria a impres-
sionar a outiva; as da segunda e terceira, a vista; as
da quarta, a ambos os sentidos, e até ao tacto.

A significacdo clara e precisa de cada uma das
expressdes que qualificam estas tres especies enumera-

(91) PH. DUNANT, obr. cit. n. 33: <«La marque la plus naturelle
est le nom ow la signature, et c’est pourquoi la loi (refere-se o autor a lei
federal suissa de 1890) nomme en premier liew les raisons de commerce.

Mais le nom, la signature ou la raison &e commerce ne peuvent pas
toujours étre reproduits tout aw long sur les objets de petite dimension; en
outre, ils ne frappent pas lwil, 1ls n'attivent pas Dlatiention, et par conse-
quent se gravent mal dans la mémoire; de la Pusage, si ancien deja, ...de
remplacer le nom ou la signature par un signe, un Symbole, choisi arbitrai-
rement selon la nature du prodult et les godits de la clientélle.»

(92) A lei belga de Abril de 1879.
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das dispensa sobre cada uma dellas qualquer nocdo
explicativa.

98.—As marcas verbaes, subdividem-se em:

@) marcas nominaes,

6) denomina¢Bes necessarias ou vulgares,

¢) denominacdes de phantasia, €

d) marcas verbaes restricto semsu, consistentes
em palavras originaes, disticos, proverbios, etc.

As duas primeiras teem que se revestir de forma
distinctiva (93); as outras independem desta condic¢Zo.

99.—As marcas figurativas, de multiplas e varia-
dissimas modalidades, podem ser subdivididas nas se-
guintes especies:

a) emblematicas

6) consistentes em vinhetas, ou

¢) em lettras,

d) algarismos,

¢) figuras geometricas e

/) n'outros signaes, ou finalmente

g) complexas.

As marcas consistentes em lettras e algarismos
devem ter forma distinctiva. (94) Quanto 4s demais
marcas figurativas, basta que n3o reproduzam ou ndo
imitem outra marca ja registrada e, naturalmente, te-
nham o requisito essencial de toda marca, a saber,—
sirvam para differencar os productos ou mercadorias.

As marcas figurativas complexas sdo as que se
compdem de dois ou mais dos elementos enumerados.

(93) LEI cit. n. 1236 de 1904, art. 2.°, segunda parte.
(94) LEI cit. n. 1236 de 1904, art. 2.°, segunda parte.
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100.—As marcas formaes recebem essa designagiio,
porque consistem na fdrma dada:

a) directamente aos productos, ou
6) aos respectivos involucros e recipientes, e

¢) aos appendices e accessorios destes.

Faz-se necessario, evidentemente, que essa férma
ndo seja a commum ou habitual do objecto, alids o
ndo distinguiria dos congeneres; mollograr-se-a, assim,
o fim essencial da marca.

Podem, egualmente, ser incluidas entre as marcas
formaes as consistentes em signaes applicados em re-
levo ou em sulco ou depressdes nos proprios objectos
ou nos seus envolucros ou recipientes.

101.—Vejamos agora o que seja marca mixta ou
complexa, em sentido geral.

Consta ella de um conjuncto de elementos diver-
sos, podendo comprehender —nome commercial ou in-
dustrial, denominac¢dio vulgar, denominagdo de phanta-
sia, e ainda —emblemas, vinhetas, disticos, lettras, alga-
rismos, molduras, tarjas, etc.

E' esta a especie mais geralmente adoptada na
pratica. (95)

Participando, pela sua natureza, dos caracteres
de cada uma das outras especies ja mencionadas, as

(95) A. BRAUN, obr. cit n. 32: «/l est rarve qwen faisant choix
Dune marque, un industriel vu un commergant se borne a adopter soit un
embléme, soit une vignette, soit un symbole quelcongue. La plupart du
temps, la marque consiste dans wune etiquette portant a la fois, dans wune
cartouche ow un encadrement specidl, ld demomination donnée au produt, le
signe conventionnel et le nom du productenr ou du débitant. La marque
Sentend dlors de Pensemble de ces signes. Parfois encore, cetle marque com-
prend, par surcroil, des empreintes placées sur une ou plusienrs autres faces

du produit et sur son enveloppe.»
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marcas mixtas ou complexas, sio reguladas, corforme
os casos, pelas mesmas normas juridicas das outras.

102.—Poderiam ainda ser divididas as marcas,
em razio do modo da sua applicagdo; pois sobre os
productos e mercadorias ou os respectivos involucros,
recipientes ou seus accessorios, ellas s3o appostas ou
applicadas:

a) mediante rotulos impressos, lithographados,
gravados etc.

6) sellos, estampilhas, medalhas, capsulas etc.
¢) sinetes, carimbos sigillos, etc.

4) em relevo, depressdo, incrusta¢io, conforma-
Gao etc.

¢) por gravagdo, bordadura, textura, douraco,
estampac¢do, a esmeril, a fogo, a alcool etc.

Esta, porém, e outras classifica¢des, que poderiam
aqui ficar delineadas, nio tem sen3o valor meramente
theorico e doutrinario.

Deixam, por isso, de ser interessantes.

S. Paulo, Mar¢o— 1905.

ALMEIDA NOGUEIRA.



DIRKEITO CRIMINAL

0 conceito da recidiva segundo o art. 40 do Codigo Penal

Bibliographia.—GARrRoOFALO e CARELLI,
Dei recidivi e della recidiva.—VIDAL, Droit Cri-
minel.—GARRAUD, Droit Pénal Frangais.—VITO
Porro, -Note di cronaca. Appunti al nuovo Co-
dice Penale.—VIEIRA DE ARAUJO, Cod. Penal.—
Braz FLORENTINO, Licbes de Dir. Criminal.—
JosEer REINACH, Les recidivistes.—VAN SWIN-
DEREN, Zsquisse du droit pénal, etc. etc.

O conceito da recidiva firmado pelo art. 40 do
Cod. Penal tem sido acoimado de anti-scientifico e
considerado inferior ao do Cod. Criminal de 1830, por-
que «si aquelle falla de crime da mesma natureza, o
ultimo define-o—o que consiste na violagdo do mesmo
artigo.» E accrescenta-se: «Em contraposi¢do ao
systema estreito dos nossos Codigos estd a doutrina
preferindo a reincidencia geral 4 especial, sendo esta,
na phrase de OrroLaN, a da infancia da penalidade,
a absoluta fundada na gravidade da pena, a relativa
ou especial que é uma excep¢do nas leis francezas,
que contra os reincidentes por isso adoptou a provi-
dencia excepcional da relegagdo».
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N3o me parece, entretanto, muito liquida essa
questdo na qual se emboscam tantas outras de igual
gravidade, e que para o conhecimento exacto da ma-
teria demandam prévia solucdo.

J4 BonnNeviLLE dizia que a recidiva é a pedra de
toque de todos os systemas penaes e penitenciarios;
Ferri a considera como o fulcro de todo systema
penal; e, ao mesmo tempo que o relator parlamentar
do projecto do Cod. Penal italiano  a julgava: «una
questione di casistica imbrogliata e poco opportunas,
GarorFaLo e CaRrEgLLI affirmavam a existencia de insu-
peravel difficuldade em estabelecer racionalmente nor-
mas geraes sobre a materia.

E de facto assim é. Basta indicar as questBes
que o instituto da recidiva suscita, para desde logo
se comprehender que n3o encarego inutilmente a
questfio, e que uma affirmativa cathegorica no sentido
de ser ou n3o scientifico o conceito do nosso Codigo
é pelo menos temeraria,

Qual é o fundamento da recidiva? qual a sua
verdadeira natureza? a recidiva é causa de aggrava-
¢do da pena (CARRAI(A Canonico, Paour, CRIVELLARI)
ou & antes uma circumstancia que augmenta a imputa-
bilidade do réo (Faranpa, Mosso, Conti, MaNzINI, AN-
DREOTTI)? o estado de recidiva deve ser permanente
ou temporario? quaes as infrac¢des que devem ser
computadas para os effeitos da recidiva? é necessaria
uma condemnagdo anterior ou basta a simples infrac-
¢do? estd ella sugeita a prescripgdo, etc, etc.?

Estd bem claro, porém, que nos moldes acanha-
dos de artigo de uma Revista annual, nfio entrarei no
exame detalhado de todas essas questdes, limitando-
me a considerar por alto e em conjuncto o instituto
da recidiva, para demonstrar que o conceito do nosso
Cod. Penal, pelo qual ndo morro de amores, mas que,



st contem graves defeitos, assignala todavia um passo
para a moderna doutrina criminologica, é scientifico
-— porque:

1.° corresponde ao sentido lexicologico;

2.° est4d de accordo com os conceitos do di-
reito romano, do direito canonico, do direito antigo;

3.° esth de accordo com o direito moderno,
traduzido na legislacdo dos povos cultos;

4.° esta de accordo com a doutrina dos juris-
consultos € com os dados da estatistica criminal;

o

6.° finalmente, é o unico systema que n3o com-
promette os principios geraes que ainda dominam uni-
versalmente o direito penal.

A palavra recidiva vem do latim —recadere—que
quer dizer recair na mesma falta jA4 uma vez com-
mettida.

Pelo art. 40 do nosso Codigo a recidiva ou
reincidencia (do latim rezncidere o mesmo que reca-
dere) verifica-se quando o criminoso commette outro
crime da mesma natureza, entendendo-se como taes
os que consistem na violacdo do mesmo artigo. Por-
tanto o conceito legal estd de accordo com o sentido
litteral e lexicologico do termo.

O direito romano, comquanto n3o definisse a re-
cidiva, revela-nos em diversos textos uma nogdo clara
e precisa que n3o destoa da sua significacdo litteral;
e, comquanto reconheca a—consuetudo delinguendi—
como circumstancia digna de temer-se, s6 a pune—
st in eisdem scelevibus perseveret. Mas mesmo esta regra
sé tinha applicacdo em determinados crimes, féra dos
quaes a recidiva n3o era levada em linha de conta:
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1.° Contra os grassafores. No Dig. tit. 48, g
§ 10, fr. 28 encontra-se o seguinte: « . .grassafores, qui
preda causa id faciunt, proximi latronibus habentur,
et si cum ferro aggredi et spoliare instituerunt, capite
puniuntur, wfigue si saepius atque in itineribus hoc
admiserunt.»

o

2° Contra aquelles que se apropriavam de es-
cravos alheios: «Quicumque fugitivum servum in do-
mum vel in agrum inscio domino ejus suscepit, eum
cum alio pari vel viginti solidis reddat, sz vero secundo
vel tertio eum susceperit, praeter ipsun duos vel tres
alios, vel preditam 2estimationem pro unoquoque servo
domino representet.»

3.° Contra os perturbadores do socego publico:
«Solent quidam qui vulgo se juvenes appellant, in qui-
busdam civitatibus turbulentis se acclamationibus popula-
rium accomodare: qui st amplius nihil admiserint, nec ante
sint a Preeside admoniti, fustibus ceesi dimittuntur, aut
etiam spectaculis eis interdicitur; quodsi zta correct:
in cisdem deprehendantur, exsilio puniendi sunt, non-
nunquam capite plectendi, scilicet cum saepins seditiose
et turbulente se gesserint, et aliquoties apprehensi,
tractati clementius 1 eadem temeritate propositi per-
severavint.»

o

[+]

4> Contra os concussionarios: «Si quis autem
exactorum in superexactionis crimine fuerit confutatus,
capitali pericolo, cupiditas cius amovenda @tque proki-
benda est, si in eisdem scelevibus perseveret.»

5. Contra os desertores: «Sed tironibus par-
cendum est: qui, st iterato hoc admiserint, pena com-
petente officiuntur.»

6.° Finalmente, contra os subornadores de tes-
temunhas: «Viles autem infamesque personae, et 4
qui bis aut sepius violentiam perpetrasse comvincentur,
constitutionum divalium pcena teneantur.»
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O direito canonico difinia o reincidente: «recidi-
vus est ille qui post confessionem iz eadem culpam
eodem vel fere eodem modo relapsus est»; donde a
distincgfo entre recidivo e consuetudinario, n’isto que
o ricidivo recahe na mesma culpa, cuja pena expiou.
E os teologos Suarez, Luco e BonaciNa querem que
se empregue maior severidade para com o recidivo,
porque ao passo que o consuetudinario n3o da, ape-
zar de ter cahido em varias faltas, razBes para sus-
peitar que nellas recaia, o recidivo, mesmo depois de
punido, recaio.

No que diz respeito ao foro externo, pelo sys-
tema repressivo formulado pelo Concilio Tridentino, a
recidiva s6 era considerada aggravante em dois casos:
no concubinato e no abandono da residencia por parte
dos bispos e dos parochos. Todavia firmou a regra
geral: «Eos qui turpiter et scandalose vivunt, post-
quam premoniti fuerent, ccerceant ac castigent; et si
adhuc incorrigibiles in sua nequitia perseverent, eos
beneficiis privandi facultatem habeant.»

E’, portanto, no direito canonico, que se encontra
a genese dos tres systemas em torno da questdio:

1.° o systema da recidiva propriamente dita, ou
especifica, que consiste na recahida no mesmo delicto.
Esta subdivide-se em especifica absoluta ou relativa,
referindo-se a primeira ao mesmo delicto constante do
mesmo artigo do Codigo, e a segunda a delictos da
mesma natureza.

2° o systema da recidiva impropria ou gene-
rica, que consiste na pratica successiva de crimes de
quaesquer naturezas.

3.° o systema mixto.

Mas o principio fundamental da reincidencia ge-
nerica foi enuncido por Farinacius, quando diz:
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«Consuetudinis delinquendi presumptio tantum in
eodem vel simili genere mali, secus si diverso. Qui
est malus in uno, habet contra se non modicam sus-
picionem quod, sit malus in aliis, propter magnam
counexitatem quam habent inter se (delicta)».

No direito moderno das na¢Bes cultas seguem
o systema da recidiva generza o Cod. Francez de
1810 (art. 56), o Belga, o de Genebra, o de Neuchs-
tel e o de New-York. Mas é preciso convir que essa
recidiva sé é generica i nomine, porquanto a reci-
diva € a recahida em infrac¢Ses de natureza e genero
differentes, e esses Codigos, que adoptam a divisdo
tripartita das infraccBes em crimes, delictos e contra-
vengdes, tomando como base da recidiva, n3o a temi-
bilidade do delinquente, mas a gravidade da pena,
limitam a reincidencia de crime a crime, de delicto,
a delicto, de delicto a crime, de contravengdo a con-
travencgdo.

Alem disso a lei franceza de 26 de Marco de
1891, modificou profundamentente as regras da reci-
diva correccional, mudou os textos dos arts. 57 e 58
do Cod. Penal e introduzio no art. 58 a exigencia da
especialidade para esta recidiva, isto é, de uma iden-
tidade ou uma semelhanga fixada pela lei entre os de-
lictos correccionaes que se succedem.

Nzo ha em materia de delicto, dizia o senador
BErRANGER, auctor da lei, em seu discurso de 23 de
Maio de 1890, recidiva temivel e digna de ser pu-
nida senfo a que resulta da reiteracio de um facto
identico. E’ somente neste caso que se péde dizer
com certeza que ha, de um lado, augmento de immo-
ralidade e de outro, despreso pela advertencia recebida.

Portanto nem a legislacdo franceza apadrinha de
modo tdo absoluto o systema da recidiva generica,
cuja punibilidade em muitos casos offenderia até o bom
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senso, como no caso de succederem-se delictos dolosos
e culposos, que por serem originarios de impulsos de
natureza tdo diversa, ndo podem servir de criterio para
o conhecimento exacto da temibilidade do delinquente;
€ como no caso de succederem-se delictos naturaes e
delictos artificiaes ou de pura creacdio legal: o roubo

e o adulterio, o estellionato e o exercicio illegal da
medicina,

Alem disto, os dados da estatistica demonstram
que € sobretudo sobre a recidiva especifica que devem
convergir com mais empenho as vistas da sociedade.
E’ assim que na Franca, em 1888, foram condem-
nados 61,84 % de criminosos reincidentes no mesmo
delicto, 21, e 81 %, reincidentes no mesmo capitulo ou
titulo e 37,13 % -em crimes diversos. Em 1889 en-
contra-se 56,81 %, para os primeiros, 23,39 %, para os
segundos e 47 %, para os outros.

O maior numero de Codigos e principalmente os
mais modernos s3o pela recidiva especifica. Assim
temos o Cod. Grego que no art. 3.° exige que o se-
gundo crime seja identico ao precedente: o nosso Cod.
de 1830 € o projecto do Cod. Penal Russo de 1881,
art. 58, ¢ o Cod. Portuguez art. 85, que os crimes
sgjam da mesma natureza. O Cod. de S. Gallo (art.
50) que sejio homogeneos e de homogenea tendencia
antijuridica; o projecto austriaco de 1881 que sejdo de
naturezas affins; os Cods. de Vaup e FRrRIBURGO que
sejam do mesmo genero; os de S. Marino, Zurich, Ti-
cino, Hespanhol, Mexicano, Hollandez, Bulgaro e Al-
lem3o, que sejam da mesma especie.

Na Italia ZanarpeLLi relatando o seu projecto,
que é hoje o Cod. Italiano de 1889, declarava: «Eu me
ative ao systema da recidiva especifica, levado ndo sé
pelos ultimos estudos e pelos precedentes citados,
mas tambem pela consideragdo de que € o recair na
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mesma especie de crime que denota o caracter do
criminoso € o torna particularmente merecedor das
penas mais intensas; pbéde dar-se o caso de um indi-
viduo commetter eventualmente diversas infraccdes
em tempos diversos e sé occasionalmente, sem que
isso possa ser attribuido 4 sua indole perversa.»

E’ este, accrescenta elle, o conceito que prevalace
na doutrina e na legislacdo.

Cuavveau er Heug, Pacareco, VisMara, Bruza,
Buccerary, Rosst e tantos outros pensam da mesma
maneira.

«Si a reincidencia tem como base a maior per-
versidade, n3o se pode dar valor sendo 4 reincidencia
especifica, a qual revela a identidade de impulsos
criminosos.» K o proprio OrroLaN que, com TRI-
BUTIEN, sustenta o systema da recidiva generica, foi
obrigado a confessar que as recidivas mais significa-
tivas sdo as especiaes ou do mesmo delicto, e que o
augmento da severidade contra esta especie é até
instinctivo e o primeiro que apparece nas leis.

Parece-me que os que propugnam pela recidiva
generica além de confundirem a recidiva—entidade
abstracta e juridica—com os recidivos, isto é, com os
criminosos habituaes, cujo tratamento é ainda a preoc-
cupac¢do constante de todas as nacBes, confundem-na
igualmente cem o concurso de infrac¢les, que em
todos os Cods. tem penalidade especialmeute aggra-
vada.

Surge agora a maior difficuldade da questdo,
pois os partidarios da recidiva especial n3o se en-
tendem convenientemente. Elles julgam o conceito
do nosso Cod. demasiado estreito, querem que a re-
cahida seja da mesma natureza ou determinada pelo
mesmo impulso.



— 197 —

Mas que s3o crimes da mesma natureza? Se-
gundo CHauveau Er HEug, sfo os que derivam do
mesmo principio, que nascem da mesma corrupgao.

Assim, dizem elles, a propria natureza das cousas
dividiu as infrac¢Bes em delictos contra as pessoas,
contra a propriedade, delictos politicos, militares, etc.
Em cada uma destas classes a reiteragdo de um de-
licto deve formar a reincidencia.

E’ da mesma opinidio Levy JorpXo em seu com-
mentario ao Cod. Port.: «por esta regra um homem
condemnado por um crime que o Cod. enumera entre
os contra as pessoas, se depois commette outro con-
tra a propriedade, ndo é reincidente, mas sel-0-4 si
esse outro crime fér contra as pessoas».

Mas essa opinido n3do é acceitavel porque, por
exemplo, o damno e o furto s3o crimes contra a
propriedade, mas n3o sdo da mesma natureza.

Para evitar a dificuldade em definir de modo
preciso o que sejam delictos da mesma natureza, o
projecto do Cod. italiano de 1868 dispunha que, como
taes, deviam ser considerados os collocados sob o
mesmo titulo do Codigo; mas esse systema foi repel-
lido, porque sob diversos titulos encontram-se espalha-
dos delictos congeneres, assim como delictos diversos
sob o mesmo titulo. Recorreu-se entdo aos capitulos,
mas a mesma objeccio o acompanhou.

No nosso Codigo, por exemplo, no Cap. 5.° en-
‘contram-se 0s seguintes crimes de natureza diversa:
Peita ou suborno, concuss3o, peculato, excesso ou
abuso de auctoridade e usurpa¢dio de funccSes pu-
blicas.

No projecto Mancini, fallava-se em identidade de
impulso. Mas esta formula foi considerada como de
applicagio quasi impossivel, sendo mui perigoso con-
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fial-a exclusivamente ao criterio individual do juiz, o
qual poderia encontrar o mesmo impulso (locugdo cujo
significado é muito difficil fixar) em crimes de indole
mui diversa, € n3o descobril-o nos crimes congeneres.
Por outra: como seria possivel obter esta indica¢do de
impulso nas condemnacSes precedentes?

Foi por isso que, em 1877, a esse criterio junta-
va-se o da identidade da disposicdo da lei, trium-
phando afinal o systema do Cod. Toscano e Hollan-
dez, em virtude do qual consideram-se crimes da mesma
natureza, além dos que violam a mesma disposi¢do
de lei, os que s3o taxativamente reunidos para tal fim
em certos grupos, formando sete cathegorias diversas.

Este systema, porém, n3o resolveu o problema,
porque além de n3o excluir o arbitro do juiz, criou
igualmente grupos artificiaes e arbitrarios.

E’ assim que pergunta Viro Porro: porque na 1.
classe, por exemplo, onde s3o collocados todos aquelles
factos que tendem a um lucro illicito, ndo devem ser
collocados os crimes previstos nos arts. 142 € 143,
quando commettidos com um fim de lucro, fim que
0s proprios artigos expressamente contemplam? assim
o crime do art. 192, isto é, a apropriacio de cousas
sujeitas 4 penhora ou sequestro? etc. etc.

Se assim é, como resolver a questdio?

Pareceeme que, NO ESTADO ACTUAL DO DIREITO
PENAL, 0 caminho unico a seguir seria o de circums-
crever a recidiva especifica a0 caso em que 0s Crimes
sejam previstos na mesma disposicdo de lei, como fez
o projecto Tajanr de 1886 e como fez o nosso Cod.
actual.

Esta limitagdo tem pelo menos duas vantagens:

1. Evita graves absurdos e entre elles por
exemplo o de ser considerado reincidente aquelle que
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commette um crime doloso depois de ter commettido
um culposo e vice-versa;

2. Garante a certeza da pena, um dos princi-
pios fundamentaes do direito penal vigente, evitando
o arbitrio do juiz na apreciacdo dos motivos e na
applicacdo da pena, arbitrio que sé seria acceitavel com
o remodelamento completo do systema punitivo, pela
creacdo de juizes technicos, e com o systema de penas
indeterminadas, tal como prop8e a escola positiva.

Dr. Canpipo MortTaA.



DIREITO COMMERCIAL

Pé6de a fallencia, em. sen periodo
provisorio ou de informagfio, ser encerrada
ou, como vulgarmente se diz, trancada, no
caso de pagamento integral feito a todos
os credores?

A fallencia, em seu periodo provisorio ou de in-
formacao, sé pode ter duas solu¢des, segundo o nosso
direito novo; e sd3o: a) a concordata por pagamento,
b) a unido dos credores, que o Decreto 859 de 16
de Agosto de 1902, sem proposito, donomina contracto
de unido.

Quer uma, quer outra dessas solucBes — determina
o modo de liquida¢io do patrimonio do devedor.

Os nossos tribunaes, porém, seduzidos pela jo-
risprudencia’ franceza, tém pretendido firmar, ja em
vigencia das disposi¢Bes do Codigo- Commercial refe-
rentes 4s quebras, j4 no dominio do Decreto n. 917
de: 24 de Outubro de 1890, que a fallencia, em seu
periodo de informacdo, pode ser encerrada ou tmnma’a,
desde que sdo pagos todos os credores; pois, . neste
caso, ndo ha mais razdo de ser para o proseguimento
do processo de fallencia, porque nZo ha mais devedor,
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Pelo que, tem concluido os nossos juizes, o fal-
lido com a quitagdo obtida, tem direito de ser res-
tituido 4 sua posi¢io anterior, sendo-lhe entregues os
bens arrecadados, declarado sem effeito o processo e
prestadas as contas dos syndicos. (1)

Esta doutrina foi accolhida sem hesita¢cdes pelo
Sr. Dr. Carvalho de Mendonga, o mais operoso e eru-
dito commercialista brasileiro. (2)

Sem embargo, sempre me insurgi contra os jul-
gados dos nossos tribunaes sobre esse assumpto, por
entendel-os uma manifesta corruptela, tal a sua formal
opposi¢io 4 nossa lei escripta, se n3o féra antes de
tudo uma interpretacdo doutrinal insustentavel ante os
principios cardeaes, dominantes no instituto juridico
da fallencia.

Todas as legislac@es, inclusive a nossa, repetindo
a lic¢do corrente entre os escriptores de direito mer-
cantil, consagram o principio de que, da sentenca
declaratoria da fallencia, decorrem effeitos importantis-
simos, os quaes, geralmente, sio agrupados em duas
séries :—effeitos civis ou de ordem privada, e effeitos
penaes ou de ordem publica.

Dentre os effeitos da primeira série, destacam-se
0s seguintes:

a) o jfallido fica, de pleno direito, privado da admi-
nistracdo de lodos os seus bens e dos que adguirir du-
rante a fallencia (3); b) sdo nullos de pleno direito to-
dos os pagamentos felos pelo devedor depois da decla-
ragdo da fallencia, publicada nos termos do art. 9° (4).

(1) Direito—vol. ns. 7 e 15; Gazeta Juridica de S0 Paulo, vol. II
pag. 172. .

(2) Das Fallencias n. 485.

(3) Decreto n. 859—16 de Agosto 190z art. 24.

(4) Decreto n. 850—16 de Agosto 1902 art. 34 letra—a.
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Consequentemente, o devedor, por forca da sen-
tenga declaratoria de sua fallencia, tona-se um incapaz,
na ordem patrimonial.

~ E ¢ precisamente, por isso que a lei ordena
sejJdo arrecadados, desde logo, todos os seus bens,
cuja administracdio passa 4 massa dos credores, que,
no juizo e féra delle, sdo representados pelos syndicos.

2

Si esse é o nosso direito, consoante ao da ge-
neralidade das na¢Bes cultas, licito é perguntar: o
facto de pagar o fallido a todos os seus credores sus-
pende ou faz cessar os effeitos da sentenca de fallen-
cia acima apontados? Pois, a tanto importa o #anca-
mento do processo.

A resposta affirmativa impde-se, de modo ineluc-
tavel, ante a jurisprudencia alludida, roborada pela
auctorizada opinido do illustrado sr. Dr. Carvalho de
Mendonca.

Por considerar incompativel essa conclusio com
o systema do Decreto 859 de 16 de Agosto de 1902,
como o era diante do Decreto 917 de 1890, é que
ndo occulto a rebeldia do meu espirito em ac-
ceital-a, como meio de renascimento da capacidade civil
do fallido, restringida pela sentenca declaratoria da
quebra.

Com effeito, pelo cotejo das disposi¢Bes do De-
creto 859 citado, verifica-se que o devedor sé péde
libertar-se dos effeitos civis da sentenca de fallencia.
pela concordata por pagamento, que os suspende, ou
pela rehabilitagiio, que os extingue bem como os de
ordem criminal

Mas, a concordata, como é sabido, pelas garan-
tias de que se soccorre, extranhas &s convengSes pri-
vadas, exige, para a sua formagdo, certas e determi-
nadas formalidades, que se n3o encontram mnos de-
mais contractos, em geral.
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Dahi o denominarem-n’a contracto anomalo: sz
generis.

Ora, o trancamento, tal como o tem considerado
0s nossos juizes, ndo se subordina 4s regras que go-
vernam as concordatas judiciaes.

O commerciante munido dos seus livros, compe-
tentemente arvumados pela chimica dos guarda-livyos,
vem a juizo e pede a declaracdo de sua fallencia.

Declarada esta e feita a arrecadagdo respectiva,
obtem o devedor a quitacdo de todos os credores,
constantes da sua escripturacdo. Pelo que, manda o
juiz encerrar o processo.

Este acto judicial tem forca para suspender os
effeitos da sentenca?

Nizo tem, absolutamente.

Desde que a lei estabelece uma ordem que deve
ser guardada no processo, 4s parte é defezo alteral-a.

O nosso direito escripto n3o reconhece sindo um
accbrdo judicial, depois da sentenca de fallencia: e este

é a concordata por pagamento, nas suas diversas mo-
dalidades.

O encerramento do processo, que a linguagem
forense denomina francamento, pelo pagamento de
todos os credores, ndo se ajusta ao accoérdo cogitado
pela lei

Logo, elle ndo pdde determinar a suspensdo dos
effeitos decorrentes da sentenga.

Além disso, como harmonizar esse francamento
com o disposto no art. 34 do Decr. 959 citado? Ahi
declara de modo categorico o legislador: «s@o #ullos
de pleno diveilo, isto é, inexistentes, todos os pagamentos

Jetlos  pelo  fallido depois da  sentenca declaratoria da
quebra.»
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Diante de uma regra t3o clara é licito sustentar-se
que o fallido pode pagar, validamente, a seus credores?
Ni3o é E o pagamento que elle fizer nenhuma influen-
cia poderi exercer sobre a sentenca de sua fallencia,
cujos effeitos continuardo a subsistir. Este é o nosso
direito.

Mas, dizem os sustentadores da opinido que im-
pugnamos: desde que estdo pagos integralmente os
credores, o processo fica sem objecto.

Semelhante consideracdo importa desconhecer a
natureza das opera¢Bes commerciaes, os interesses que
entram em jogo na fallencia.

De facto, qual o criterio para se affirmar que
todos os credores do fallido foram pagos?

O commerciante, pela multiplicidade das opera¢des
a que se entrega, tem, por isso mesmo, credores em
lugares differentes.

Dahi péde succeder que, em caso de sua fallencia,
os credores ausentes a ignorem.

Ora, desde que esse facto possa occorrer, e desde
que o fallido sé paga aos credores constantes de seus
livros, & possivel tambem que sacrificados sejam os
credores ausentes, que n3o tenham ainda feito reco-

nhecer seus creditos.
Neste caso, 0 #rancamenio nio attaca de frente

o escopo da fallencia, que é estabelecer a mais per-
feita egualdade entre todos os credores?

Na fallencia, reconhecem todos os escriptores,
acham-se envolvidos interesses que dizem respeito &
ordem publica.



— 206 —

Dahi a intervencio do ministerio publico em
todas as phases do processo commercial, como ad-
vogado da lei e fiscal de sua execucdio (1)

Si assim é, como explicar a opinido de que, pagos
todos os credores, a verificagdo da culpa ou délo do
devedor perde todo o interesse em ser apurada pelo
orgam do ministerio publico? (2)

Pois o pagamento, facto de ordem particular,
pbéde sobrepujar o interesse publico ligado & fallencia?!

N3o pdde.

E é o proprio decreto 859 de 1902 que, de
modo peremptorio, se oppde a essa opinido, quando
em seu artigo 91 declara: «a sentenga crviminal con-
demnalovia em fallencia [fraudulenta ow por cvime a
ella equiparado, além dos effeitos estabelecrdos no Codigo
Penal, produzivd : a) o de annullar a quitagdo dada
ao fallido ; &) o de vescindir a concordata ou accordo
extra judicial>.

Ahi estd a consagracdo manifesta, clara e indis-
cutivel da supremacia do interesse publico nas fallen-
cias. A quitagdo ndo desvia, ndo entorpece a accdo
do ministerio publico, na investigagdo do délo ou
culpa do devedor. Pelo contrario, verificado o délo
e condemnado o seu autor, a quitacdo fica annullada.

Consequentemente, o francamento da fallencia pelo
pagamento de todos os credores, quando fosse possivel,
nio teria o effeito de suspender o processo. Este deve
continuar, procedendo-se ao exame na escriptura¢do
do fallido e outras diligencias legaes, de modo a que
o curador fiscal possa colher elementos necessarios
para a sud instruccdo criminal.

(1) C. de Mendonga—obr. cit. 406.
(2) C. de Mendonga.—obr. cit, 485.
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E tanto & esse o espirito do nosso direito, collo-
cando acima das conveniencias dos credores e do de-
vedor a fiel execugdo da lei, que o decreto 859 ci-
tado, tratando do unico caso de encerramento do
processo, que € o de insufficiencia do activo do devedor,
declara no ultimo alinea do artigo 136: «o encerra-
mento do processo ndo exime o fallido do procedi-
mento criminal».

Por todos esses motivos, a que vimos alludindo,
pensamos que a jurisprudencia dos nossos tribunaes é
uma corruptela que deve ser banida.

A nossa lei nova sobre fallencias, sabemol-o, tem
defeitos que bem podem ser expurgados por uma
boa interpretacdo doutrinal dos nossos juizes.

No tocante, porém, ao assumpto deste artigo, ella
repete a boa doutrina, que os tribunaes devem res-
peitar.

Sio Paulo 14 —9-—904.

Dr. GaBrIEL DE REZENDE.



DIREITO ROMANO

(Para uso dos alumnos do 1.° anno do curso juridico)
PARTE I

Generalidades
CAPITULO 1
Do Direito

*§ 1L>—Accepc¢oes do vocabulo jus—Direito objectivo
e direito subjectivo

A palavra—jus—direito—que, segundo todas as
probabilidades, parece vir do sanskrito—rIv—, raiz,—
que significa uma idéa de ligacfo, de vinculo, como se
nota nos vocabulos yugum, Jumgere, (1)——é empregada,
'nos textos romanos, com diversas accepgdes, como
adverte Pauro no fr. 11 de just et jure (1-1), quando
diz :—jus pluribus modis dicitur.

Dessas varias accepcdes, as mais importantes s3o
aquellas pelas quaes o direito é indicado ou como
uma lei—norma agendi, ou como um poder—/acultas
agendi, exprimindo aquillo que os juristas costumam

(1) THERING, L’Esprit du Dr. Rom., I, pag. 219 (trad. de MEULE-
NAERE, 1886, 3.° ed)—ED. CUQ., /nst. jur. des rom., 1, pag. 54 (ed. 1891).
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denominar—direito no sentido objectivo, e direito no
sentido subjectivo, No primeiro scntido, o direito se
manifesta como a lei emanada do poder competente,
como a regra com a qual devem os homens confor-
mar todos os seus actos juridicos na vida social.

Desde que o homem exerce a sua actividade ao
lado de outros individuos eguaes, que coexistem na
mesma sociedade, necessita sujeitar o exercicio de suas
faculdades aos limites tracados pelas condi¢Bes neces-
sarias 4 vida e ao desenvolvimento do individuo e da
associag¢do, condi¢des que constituem a substancia das
regras de conducta, as quaes passam depois a ser
formuladas, pela autoridade competente, em verdadei-
ras leis juridicas destinadas a reger o povo. A estas
leis adjectiva o poder publico o predicado da coacgdo
material, para que os individuos sejam forcados a obe-
decel-as, ndo lhes sendo possivel qualquer transgressdo.

E’ neste sentido de lei, de institui¢Ses juridicas,
que se V& a expressdo jus—empregada, por excellen-
cia, na linguagem romana, em sua generalidade. Essa
é a significacdo dos pracepta juris (2) de ULpiaNo,
que, abrangem, em sua comprehens3o, todas as normas
do direito positivo dos romanos, apresentando-o, exclu-
sivamente, na sua feicdo objectiva, de norma, ou de
preceito. O mesmo ULpiano usa da expressdo jus no
fr. 9 de legibus (1-3), restringindo o seu significado
para indicar apenas o preceito legislativo emanado da
autoridade romana:-—non ambiguitur senatum jus fa-
ceve posse, mostrando ndo ser duvidoso que o senado,
no seu tempo, pudesse fazer lei. E’ neste sentido ainda
que se usa da expressdo zpso jure, para traduzir aquilllo
que decorre immediatamente da lei, sem necessidade
da intervencdo de um acto do homem (3).

(2) Fr. 10 § 1 de just. et jur. (1-1).
(3) GLUCK, Alle Pandette, § 1.°
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No sentido subjectivo, o direito é empregado
como o poder da pess6a, a faculdade que tem o
homem de obrar, exercendo a sua actividade sobre
as cousas que o cercam, ou mesmo sobre actos dos
seus semelhantes. Dotado desse poder, o homem ¢é
livre de praticar todos os actos, emquanto n3o per-
turbe o poder egual que compete a cada homem na
sociedade. As liberdades de todos os associados devem
harmonisar-se, de modo que a esphera de liberdade
de cada um, isto é o seu poder de agir, seja limi-
tado pelas espheras eguaes de liberdade dos outros (4).

O homem, pois, se reconhece, na vida social,
como um ente dotado desse poder de fazer o que
queira, sob os limites acima referidos. O poder pu-
blico protege-lhe a ac¢do, assegurando-lhe a liberdade
de agir, e demarcando, ao mesmo tempo, em férmu-
las precisas, as linhas que tracam os limites que n3o
devem ser transpostos. Hssa faculdade do homem,
garantida, em sua manifestagdo, pelas normas juridicas,
constitde o direito no sentido subjectivo, o qual, como
diz SavieNy, mais claramente se patenteia, quando,
sendo negado ou atacado por outrem, a autoridade
judiciaria intervem para reconhecer-lhe a sua existen-
cia e extensdo (5).

Ao direito, assim considerado, corresponde sem-
pre um dever geral de respeito por parte de todos
os outros individuos, que existem na sociedade, o que
deu logar a dizer-se que jus ef obligatio sunt correlata.

Releva notar, porém, que este brocardo sé con-
tém um cunho de verdade, desde que se tome a 0b/:-
gatio, n3o no sentido restricto do direito romano, mas
no daquella obrigagio geral, que todos tém de res-
peitar o direito de outrem.

(4) SPENCER, Justice, cap. VI—Trat. CASTELOT, 1893, KANT,
(3) SAvVIGNY, Trait. de Dr. Rom., trad. GUENOUX, 1855, pag. 7.
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O jus, nessa accepcio de faculdade ou poder,
encontra-se constantemente usado na linguagem roma-
na, como se v& por exemplo, nas expressdes—jus
pignoris, jus vemandi, que indicam o poder juridico
sobre o objecto do penhor, ou a faculdade que o ho-
mem tem de cacar,—e jus guiritium designando a
reunifo dos direitos privativos do cidaddo romano.

Com o mesmo significado, parece usar ULPIANO
da palavra jus, na sua definicio de justica, exprimindo
com ella o direito que cada um tem na sociedade. (6)

A epigraphe do liv. 1.° tit. 8 das Institutas—de
his qui sui wvel alieni juris suni-—apresenta-nos O jus

tambem considerado sob o ponto de vista de um po-
der. (7)

Porisso, no mesmo titulo se dividem os homens
em sui juris ¢ alieni juris, referindose a primeira
classe aquelles que sd3o de seu proprio direito, isto §,
que n3o se acham sob o poder de ninguem, e a se-
gunda, 4quelles que s3o dependentes, isto €, que estdo
debaixo do poder de outrem-—in polestale parentium
ou in polestate dominovum.

Além dessas duas accepcBes principaes, de que
temos tratado, encontra-se ainda o jsus, nos textos,
traduzindo significacBes differentes: ora indica a nor-
ma que, por traduzir uma obrigatoriedade relativa, é
considerada como tendo forca de lei, tal como a dis-
posicdo testamentaria feita por um cidaddo livre —u#
legassit super pecunia tutelave sue rei, ita jus esto—(8),
ou a sentenca pronunciada por um juiz competente—
JUS ex senlfentia judicis fieri (9); ora refere-se 4 praxe
segundo a qual tem sido adoptada uma opinido —guo

(6) Fr. 10 de just. et jur. (1-1) Znst. primc h. t. (I-1).
(7} D. L. 1 Tit. 6,

(8) XII Tab.—V—IIL

(9) ‘Fr. 17 § 1 de inoff. test. (5-2).
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Jure utimur (10); ora aponta a relacio moral sobre
que se fundam alguns direitos e obrigacBes entre cer-
tas pessbas —nonnunguam JjUs etiam pro necessitudine
dicimus : veluti FEst mihi jus cognationss, vel adfi-
mitatss (11); ora mostra simplesmente as qualidades
da cousa objecto do direito —jura prediorum : bonitas,
salubritas, amp/ztua’o (12); ora equivale ao titulo que
da logar 4 acquisi¢io de um direito real—s: guis diu-
turno usu, et longa quasi prossessione, JUS aque du-
cende nanctus sit, non est ei nmecesse doceve de Jure, quo
aqua constituta est (13); ora designa o logar onde o
magistrado exerce a sua jurisdic¢do—zn jure,—contra-
posto aquelle onde o judex, examinando o facto, ap-
plicava o direito que lhe era indicado—izn jua’z'cz'o (14);
ora exprime a forma do processo, ou a organisagdo
judiciaria, distinguindo-se o jus ordinarium e o ]us
extraovdinarium conforme o processo obedecesse 4
ordem commum estabelecida, ou dispensasse algumas
das formalidades existentes —gu@ non habent Juris or-
dinarii executionem (15); ora diz respeito & forma de
testar prescripta pela lei, como se vé& nas phrases—
lestamentum JURE Jactum € non JURE Jactum (16); ora
circumscreve a idéa apenas ao jus civile, distinguindo-o
do direito pretoriano, como se vé€ nesta disposi¢do:—
6t parvi refert wulrum jure sit constiiutus usufructus,
an vero tuittione praetoris (17); ora é empregada em
um sentido mais elevado, para significar a sciencia do
direito ou a jurisprudencia; € essa a idéa que se con-

(10) Fr. 27 § 1 de pactis (2-14).

(1) Fr. 12 de just. et jur. (1-1).

(12) Fr. 86 de verb. signif. (50-16).

(13) Fr. 10 princ.—s7 serv. wind. (8-5)—Fr. 26 de aqua, et aque
pluvie (39-3). ,

(14) Fr. 1 § 2 de postulando (3-1)—Fr. 3 § 1 ne quis ewm (2-7)—D.
L. 2z Tit. 4,—L. 11 Tit. 1.

(15) Fr. 178 § 2 de wverb. signif. (50-16).

(16) Fr. 24 de his que ut indig. 34-9).

(x7) Fr. 1 guibus mod. wsusfr. (7-4) Fr. 1 § 5 quod fals, tut.(27-6).
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tém na epigraphe do Digesto e das Institutas—de sus-
titia et gure (1-1), e na definicdo de direito que se
acha no fr. 1 princ. desse titulo. Dahi a denominaggo
de juris consulti (18), juris prudentes (19), juris perztz
(20) para designar os que cultivam o estudo da sci-
encia juridica.

Dessa indicagdo, summariamente feita, das princi-
paes accepcBes em que é usado o vocabulo sus, nos
textos romanos, sem se acompanhar de qualificativo
algum, vé-se a necessidade que tem sempre o inter-
prete de, no estudo das controversias apresentadas,
firmar bem seguramente o verdadeiro sentido daquella
palavra,

§ 2.—Conceito do direito entre os romanos

Muito elevada era a idéa que os jurisconsultos
romanos formavam do direito; e, ao passo que o re-
conheciam como uma necessidade pratica, indispensa-
vel 4 vida do individuo e & do Estado, contempla-
vam-no tambem pelo lado philosophico, dando-lhe a
feicdo das virtudes moraes.

Abrindo-se o Digesto, no titulo—-de justitia e
Juve—, os frags. dos jurisconsultos, que ahi se encon-
tram, confirmam patentemente a verdade do enun-
ciado. Logo no frag. 1.° princ., as palavras de Urpiano
nos mostram o direito em uma significacdo das mais
alevantadas, definindo-o, como o fizera CgLso, ars boni
el eqgui. E tdo distincta é a func¢do de cultivar o
direito, que, aos encarregados dessa tarefa, n3o va-
cilla em denominar sacerdotes, os quaes cultivam a
justica, e professam a sciencia do bom e do equita-

(18) Fr. 10 pr. de grad. (38-10).
(r9) Fr. 2.°§ 5.° quis ordo in poss. (38-15).
(20) Fr. de excusat. (27-1).
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tivo, distinguindo o justo do injusto, o licito do illi-
cito, e procurando tornar os homens bons, ndo s6
pelo temor das penas, mas tambem pela esperanca
das recompensas, segundo o determina uma verda-
deira e n3o simulada philosophia (21).

Este alto concepto do direito, que é um con-
sectario natural da influencia exercida pelos principios
da escola estoica sobre o espirito dos jurisconsultos
romanos, acha-se, do mesmo modo, manifesto, quandc
Urriano nos da a defini¢do da justica, da jurispru-
dencia, e estabelece quaes sejam os preceitos do direito.

A justica n3o é simplesmente o—jus swum cui-
que tribuendi, mas é, necessariamente, uma-——constans
el pevpetua voluntas (22). Mais do que uma affectio
animi, segundo a definicdo de CicEro (23), o juris-
consulto romano entendia que ella era uma wvoluntas,
no sentido da escola de Zewon;isto é, uma impulsdo
firme e consciente para o bem, opposta 4 /ibido ou &
cupiditas. FEra, portanto, uma virtude, como j& o re-
conhecia o mesmo Cicero, dizendo:— « Fustitia porro
ea virtus est, que sua cuigue iribuil> (24).

Tambem n3o basta & jurispridencia ser a just
atque impusti scientia, mas € necessario que seja a di-
vinarum atgque humanavum vevum notitia (25).

Os jurisconsultos, como os sabios, deviam ter um
conhecimento de todas as cousas divinas e humanas,
para poderem attingir a sciencia do justo e do injusto.

A jurisprudencia estava, pois, quasi elevada &
classe da sabedoria, como a conceituavam o0s €stoicos:

(21) Fr. 12 § 1.°, de just et jur. (1-1).
(22) Fr. 10 pr. h, t.

(23) CICERO—de finib. V—23.

(24) 1d. de rep. III cap. XXXVIL
(25) Fr. 10 § 2.° h. t.
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« Quidam sapientiam dta finierunt, ut dicevent. eam divi-
novum et humanovum scientiam» (26).

E ao compendiar as regras juridicas, vasando-as
todas no molde formado pelos tres preceitos fundamen-
taes, UrpiaNo, dominado sempre pelo impulso nobre
de uma alta philosophia, langou, em primeiro logar,
o lemma—/oneste vivere, (27) como advertindo aos ho-
mens que o allerum non lederve, ¢ o suum cuique tri-
buere sé se podem exercitar na vida social, tendo elles
os oihos fitos no fanal inextinguivel do /Jonestum.

Se UrpiaNo deixou-se arrebatar a tdo grande al-
tura para emittir a idéa que formava do direito, Pauro
lhe n3o ficou em nada distanciado, quando escreveu
que o direito natural é —guod semper wgquum ac bo-
num est (28).

E Garmo, que se ateve quanto possivel dentro
nos limites da observagdo historica, poude, todavia,
apontar como o fundamento daquelle direito de que
todos os povos usam, a maturalis ralio (29), ndo se
elevando, entretanto, 4 alta expressdo das formulas
philosophicas de Urpiano e de PauLro.

§ 3.—Distinc¢do entre o direito ¢ a moral

Por definirem estes jurisconsultos o direito como
o bomum et @guum e por haver JusrtiNiano, acolhido
taes definicdes, dando-lhes logar proeminente no Di-
gesto e nas Institutas, poder-se-4 concluir que os ro-
manos ndo distinguiam a moral do direito?

Embora os preceitos moraes e os juridicos se nfo
manitestassem muito distinctos, nos primeiros tempos,

(26) SENECA—Epistola LXXXIX.

(27) Fr. 10 cit,

(28) Fr. 11 h. t,

(29) Fr. 9 h. t, fr. 1 de adq. rer. dom. (46-1).
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devido. ao estado  de homogeneidade e confuso,. que
dominam as regras de conducta, no alvorecer da vida
de. um povo (30), todavia, o destaque de umas e ouy-
tras normas se vai produzindo lentamente, e os caras
cteristicos differenciaes se apresentam de modo a no
poderem passar despercebidos aos jurisconsultos. .

Os romanos, pois, dotados daquella maravilhosa
faculdade para a comprehensio dos estudos juridicos;
incorreriam na justa censura que se lhes irrogasse, se
ndo déssem mostras de descortinar a differenca entre o
que € da esphera da moral, e 0 que pertence ao do-
minio do direito.

Os textos citados de Urriano e de Pauro, n3o
rebatem a censura, e apenas nos autorizam a registrar
confusdo manifesta.

Porisso Accarias (31) declara que os juriscon-
sultos nem sempre souberam resguardar-se da confu-
sdo entre o direito e a moral. Entretanto, a despeito
dos citados textos, que indicam a maior despreoccu-
pacdo no tocante ao differencar a moral do direito, o
mesmo PauLo nos offerece a mais cabal advertencia,
declarando francamente que nem tudo o que é licito
é honesto—mnon omne, quod licet, honestum est (32), e,
por consequencia, demonstrando que havia uma idéa
clara entre aquillo pue é legal ou de direito, e o que
pertence a moral. Convém observar, com 0s commen-
tadores, que PauLo, n3o quiz indicar, com o frag. ci-
tado, uma opposicdo existente' entre as normas moraes
e juridicas, mas a palavra —/Zce/—por elle empregada,
significa que o direito, embora n3o autorize, ¢, &s ve-
zes, indifferente a que se cumpram certos preceitos,
que a moral condemna.

(30) CogLioLO, le del Dir. Priv. pag. 25 (ed. Barbéra).
(31) ACCARIAS, Precis de Dir. Rom. n. L.
(32) Fr. 144—de reg. jur. (50-17).
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A mesma differenca entre o Zcito e o /onesto
encontra-se no texto de MODESTINO [(33)— semper in
conpunctionibus, non solum quid liceat considevandum
est, sed et quid honestum sit.

Péde dizer-se, pois, que os romanos ndo desco-
nheciam a distinccio entre a moral e o direito, em-
bora n3o haja um texto preciso, que nos dé nitida
idéa dessa differenca.

Antes, o que se observa no corpo do direito, é
um conjuncto de innumeros dispositivos em que, ao
lado de certa confusdo que as palavras permittem, se
estabelece aquella harmoria intima e necessaria, que
deve ligar a moral e o direito, e que é a resultante
derivada do magno preceito: —/oneste vivere.

E’ porisso que diz PaPINIANO:—gue facta ledunt
pretatem, existimationem, vervecumdiam nostvam, et (ul
genevaliter dixevim) contva bonos moves fiuni: mnec faceve
nos posse credendum est (34); € Pomponio indica, como
preceito de direito das gentes, o amor a Deus, a obedien-
cia aos progenitores e & patria, (fr. 2 de just et jur (1-1).

Convem ainda citar, em abono de ULpraNo, para
se ndo poder inferir que elle permittia ao direito in-
vadir a esphera da moral, o fr. 18—de penis (48-19)
em que prescreve que ninguem pdéde ser punido pela
simples intencdo.— Cogitationis panam nemo patitur.

Dessas considera¢Bes desume-se que, se ha textos
sobre os quaes p6éde assentar alguma duvida quanto
4 maneira de entender a moral e o direito, todavia,
elementos existem que nos autorisam a concluir que
os jurisconsultos romanos descortinavam a distinc¢io
entre os preceitos moraes e juridicos.

Dr. Reynarpo PocHaT.
. (Continia)

(33) Fr. 42—deritu (nupt. 23-2).
(34) Fr. 15—de cond. institut (28-7).
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I

O objecto do presente estudo é de subida im-
portancia no direito romano, tanto pelas difficuldades
que suscita, como pelas divergencias que provoca entre
0s mais notaveis romanistas.

Interessa-nos tanto mais o seu estudo quanto é
certo, apezar das restricgdes de alguns dos nossos ci-
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vilistas, que o direito patrio, deficiente na especie,
adopta como subsidiarios em toda a sua integridade
os principios da legislacdo romana.

A these da nossa epigraphe condensa em cada
uma das suas palavras graves questdes juridicas que
tem sido materia de ardentes controversias na juris-
prudencia antiga e na moderna.

A confrontagdo de varias disposi¢Bes do Digesto,
das Institutas e do Codigo e; mais ainda, o antago-
nismo apparente entre alguns fragmentos do mesmo
corpo de legislacdo—tem levado bom numero de ju-
risconsultos, no desespero de descobrirem um systema
logico e homogeneo na jurisprudencia classica, ora a
allegarem o viciamento e a adulteracdo dos textos,
ora a accusarem os autores da compilacdo justinianea
de haverem sem criterio inserido na mesma collecgdo
preceitos contradictorios. Elles explicam essa anomalia
pretendendo que foram adoptados na codificagio das
leis romanas principios heterogeneos, vigentes em pe-
riodos diversos, em que o direito civil, modificado
pelos tempos, revestia-se de outras roupagens e se
deixava dominar por idéas differentes, antagonicas
n’alguns pontos com a que subsequentemente predo-
minaram.

No confuso labyrinto das opiniSes divergentes,
arduo nos foi encontrar um fio director. Acreditamos,
ndo obstante, ter afinal conseguido organisar um sys-
tema apto a conciliar alguns textos que tem sido,
como havemos de ver,. o escolho de eximios roma-
nistas.

Depois de firmadas a nocdio e classificacdo dos
Jructos e collocado nos devidos termos o ponto ju-
ridico que nos propomos a estudar, discutiremos uma
a uma as seguintes questSes implicitamente compre-
hendidas na these que formulimos:



— 221 —

—Qual a especie de possuidor que faz seus os
fructos percebidos ou separados?

— Quando comega, a propriedade do possuidor de
boa fé sobre os fructos da cousa possuida?

—Quaes os fructos que o possuidor de boa fé
faz seus, somente os industriaes, ou tambem os naturaes?

— Quaes os fructos que o dono da cousa frugi-
fera pode reivindicar?

Como se concilia a propriedade do possuidor de
boa fé sobre os fructos com a sua obrigagdo de ves-
tituiy os existentes?

Faremos, finalmente, o exame critico das opiniSes
de varios romanistas sobre a fructuum perceptio, e con-
cluiremos confirmando as nossas conclusdes.

1I

Ao termo —/fructus differentes accepcles ligava o
direito romano.

Assim, no sentido mais amplo, comprehendiam-se,
sob tal denominacdo—todos os productos de natureza
material que viessem operar augmento de riqueza;
essa expressdo abrangia todas as vantagens, além da do
uso.

Fazem-n’a uns derivar de—fruor (1); outros, de
—-fero (2), incluindo nesta acep¢do todas as rendas,
annuidades, proveitos que nascem de uma cousa, ou
sio percebidos por forca della (3).

(1) DE FRESQUET, Z7aité de Droit Romain, tom.‘II, app. I.°, pag. 259.

(2) VinNIUS, Comment. ad Instit., Liv. II, Tit .[,_§ 35; e Quest.
Select, XXV, adopta sobre a etymologia de fructus a opinido de VARRAo,
Liv. [V De Ling. lat., segundo a qual,—/fructus deriva a ferendo, e explica:
«ut sit id ome quod res FERT.»

(3) FEssa & a intelligencia que dio ao vpcabulo fruci{us os textos da
L. 20, Dig. Liv. V, Tit. IIT; L. 36, Dig. Liv. XXII, Tit. I; Liv. IV,
Dig. Liv. VII, Tit. VII e outros fragmentos.
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Em sentido menos lato, considerava-se fructo tudo
0 que provinha ex zpso corpore de um objecto mate-
rial (4), todos os productos organicos provindos na-
turalmente de uma cousa. NZo obstante, (era essa
uma anomalia do direito romano) ficava excluido da
cathegoria dos fructos o filho da escrava, partus ancille.
A improcedencia das razBes que apresentam as leis
romanas, no intuito de explicar essa disposicdo (5),
bem denota que, na falta de fundamentos juridicos,
deixaram-se levar os jurisconsultos romanos td3o sé-
mente por consideracBes de humanidade e de philan-
tropia (6).

Destas differentes no¢Bes nasceu uma classifica-
¢do deduzida da propria natureza dos fructos: em
fructos naturaes e civis.

Os primeiros sdo productos corporeos da natu-
reza,—d quod nascitur et vemascitur. Os fructos civis.
porém, s3o aquelles, além da pruducgdo natural, que
provindo extrinsecamente de uma cousa, nos podem
trazer vantagens, sejam como rendas, juros, pensdes,
etc. (7)-

Os fructos naturaes, 7z genere, subdividem-se quanto
4 origem em naturaes, in specte € industriaes. Sdo da
primeira cathegoria os que nascem exclusiva e espon-
taneamente da natureza; e da segunda, os que pro-
vém da natureza com auxilio do trabalho humano,
aquelles para cuja existencia torna-se essencial o con-
curso da industria do homem com as forcas da na-

(4) Argumento da L. 121, Dig, Liv. L, Tit. XVI, A L. 36 =
totum, Dig. Liv. II, Tit. I apresenta uma série de regras relativas aos fructos,
que sempre sdo tomados no sentido restricto.

(s) L. 28, § 1.° Dig. Liv. XXII, Tit. I, Galo; § 37, Inst, Liv, II,
Tit. I; L. 27, Dig. Liv. V, Tit. III; L. 68, Dig. Liv. VII, Tit. I, ULPIANO;
L. 4, Dig. Liv. VII, Tit. VII, Galo; L. 48, § 6.° Dig. Liv. XLVII,
Tit. IT; e Const. 19 do Imperador Leso.

6y V. Leis citadas; VAN-WETTER, Cowrs de Droit Romain, § 81.

(7} VAN-WETTER, obr. cit,, tom. I, § 144 I, 4.
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tureza, e que nascem da mutua collaboragdo destas
duas forcas.

Entende Van-WETTER que essa distincgdo é des-
tituida de importancia pratica (8) O contrario, porém,
se deduz de alguns fragmentos do Digesto, que ha-
vemos de analysar (9).

Sob o ponto de vista do seu estado, subdivi-
dem-se os fructos em

a) pendentes e separados;
6) existentes e consumidos; e
¢) percipiendos e percebidos ou perceptos.

Costumam ser pelos romanistas apresentadas outras
classifica¢cBes que deixamos de lado, por ndo offere-
cerem o minimo alcance effectivo e real, a menor in-
fluencia na theoria do fructuum perceptio.

III

Pelos principios geraes da accessdo, a propriedade
dos fructos pertence ao dono da cousa principal

O principio que attribue ao dono da cousa fru-
gifera a propriedade dos fructos —pela simples separa-
¢do, posto que seja uma consequencia logica da nocdo
a mais elementar da propriedade: foi todavia consig-
nado em disposi¢Bes positivas do direito romano.
Este systema colloca mesmo sob o dominio da acces-
s@o os elementos extranhos que se ligam ou se iden-
tificam com alguma cousa da nossa propriedade (10).

Os fructos, enquanto ainda pendentes, constituem
parte do patrimonio do dono da cousa principal, como

(8) VAN-WETTER, obr. cit., tom. I, § 81, C. )

(9) Entre outros patentéa a importancia dessa distincgio a L. 45, Dig.
Liv, XXII, Tit. I, de POMPONIO.

(10) PELLAT, Precis de Droit prive des Romains, part. 11, § 96,
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parcellas desta; e por isso, & natural que o pro-
prietario os deva adquerir pela simples separacdo: pois
que n3o faz sendo continuar em relagdo a elles uma
propriedade anterior, tornada, unicamente, distincta e
separada (11).

Entretanto, este preceito juridico soffre notaveis
modifica¢des.

Péde, com effeito acontecer excepcionalmente que
o dono da cousa frugifera deixe de ser dono dos fru-
ctos; de modo que uma terceira pessoa adquire os
productos de cousa alheia. E n3o obsta o principio
consagrado na L. 11 Dig. De Reg. Fur. (12), visto
como a theoria do direito romano sobre a percepcdo
dos fructos é toda especial e fundada em textos po-
sitivos.

Quando a propriedade e a posse se acham des-
membradas, € em casos analogos, occorre essa parti-
cularidade. O mais simples e elementar dos casos
deste genero é aquelle em que sd3o percebidos os fru-
ctos com o consentimento do dono da cousa frugifera:
por exemplo no usufructo, no arrendamento, na em-
phyteuse etc. (13).

Cumpre, pois, que se distinga, para a conveniente

solucic das hypotheses,—se a cousa frugifera se acha
em poder do dono ou de terceiro.

No primeiro caso, nenhuma difficuldade péde
occorrer. Applica-se na sua integridade o principio
«quod ex ve mea nalum est meum est.»

Estando, porém, desligadas a propriedade e a
posse, —faz-se necessario o exame da natureza desta.

(rx) § 19, Instit., Liv. IT, Tit. I.

(12} L. 11, Dig. Liv. L, Tit. XVII: «Zd gquod nostrum est, sine
Jacto nostro ad altum transferri non potest.»

(13) MAREZOLL, Dir. Rom., P. II, Liv. III, sec. I, § 97.
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Differentes s#io, com effeito, as solucBes que o direito
profere, conforme concorram ou n3o, na pessoa do
possuidor e na posse da cousa principal, a boa ¢, o
Justo titulo, o amimus e a opinio domini, ou simples-
mente 0 animus possidends ou detinends,

1v

Desinvolvendo proficientemente a theoria da posse
no direito romano, SavieNy, o mais notavel dos ro-
mancistas modernos, foi o primeiro a estabelecer em
solidas bases a unica terminologia, appropriada ao di-
direito romano, que se coaduna com o systema da
legislagdo e é susceptivel de resolver as numerosas
difficuldades que dimanam dos textos.

A sua classificag3o, hoje quasi universalmente acceita,
assenta sobre o facto material da defeng@o; e deste porto
de partida, 4 medida que elle reune, um por um, todos
os demais requisitos, vai assignalando os seus respec-
tivos effeitos perante o direito.

As diversas especies de posse, apontadas por
aquelle eximio jurisconsulto, s3o, em synthese, as se-
guintes:

a) a posse natural (defentio), aquella em que
predomina o facto physico, ou 4 qual se une tdo s6-
mente O anzmus detinends,

6) a posse juridica (possessio), aquella que reune
ao facto material da detenc¢dio o amimus domini; final-
mente

¢) a posse civil (civilis possessio ), que compre-
hende, além dos requisitos da posse juridica,—o justo
titulo e a boa fé (14).

(14) SavieNY, Posses., §§ V1 e seguintes.
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O possuidor que simplesmente detem, e que re-
conhece a propriedade alheia, nio péde adquerir os
fructos da cousa possuida em virtude de consenti-
mento do dono. Além  disso, unicamente a percepcio
péde originar essa propriedade; por isso que se a
simples separa¢dio do solo, ainda mesmo suppondo-se
o concurso simultaneo das duas vontades, a saber —
a do proprietario e a do possuidor, tivesse a for¢a de
transferir o dominio dos fructos: n3io seria verdadeira
a regra consagrada na L. 20 do Cod, Liv. IT Tit. III,
que domina todo o systema do direito romano sobre
a transmissdo da propriedade (15).

Evidentemente, em taes conjunturas, nfo é a posse,
porém essa especie de tradicdo tacita, realisada por
meio de perceptio (16), que produz a propriedade sobre
os fructos. O facto da apprehensio, autorisado pelo
dono—¢ o titulo de legitimidade desta nova acquisi-

¢do (17).

O possuidor de m4 fé, posto que tenha animus
domini, ndo faz seus, em tempo algum, os fructos da
cousa possuida (18), nem pela percepedo e, muito me-

(15) L. 20, Cod., Liv. II, Tit. IIX: «Zraditionibus et usucapronibus
dominia rerum, nun nudis pactis, transferuntur.»

(16) NaMUR, Cours d’Instit., P. 1L, § III, c. L.

(r7) NAaMUR, obr. cit.: «Lusufruitier et le fermier, au contraire,
n'étant pas possesseurs, n'aquierent les fruits que par une sorte de tradition
Saite par le proprictaire. Or, comwe la tradition impligue transfert de
possession, 2L faut, de la part des acquéreurs, un acte d’APPREHENSIO, gui
consiste ict dans la perception. La tradition est censée avoir été faz'te apreés
que les fruits sont percus, par ce que la perception a liew avec [Passenti-
ment du propriétaire.»

(18) O possuidor de ma fé n&o adquire os fructos pela wsucapido, porque.
este effeito sé dimana da civilis possessio, da qual é elemento substancial a doa
f€; nem tio pouco pela theoria da jfructumm perceptio, que nio favorece ao
possuidor de ma fé, como se v& do § 35, Inst., Liv, IT, Tit. I: «...de fruc-
tibus ab eo (ponx fidel possessore) conmsumptis agere (dominus) non potest. Et
verd qui Sciens alienum fundum possederit, non idem concessum est; itaque
cum jfundo etiam Sructus, licet consumpti sint, cogitur vestituere.»

Vem ainda em confirmagio deste asserto a L. 48, § 1.°, Dig. Liv. XLI,
Tit. I que parece estar em contradic¢io com a L. 25, § 3.°, Dig. Liv. XXII,
Tit. I. Este texto, porém, segundo alguns commentadores, deve ser interpre-
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nos, a fortiors, pela simples separacdo; nem, ainda,
pela consumptio (19).

A proposito dos effeitos juridicos occasionados
pela cessagdo da boa fé, controvertem os jurisconsul-
tos sobre o direito do possuidor acerca dos fructos,
e arglem de contradictorias as fontes legaes.

Na verdade, opinava JuLiZo que, apezar de con-
vencer-se o possuidor da illegitimidade da sua posse,
ainda enquanto os fructos permaneciam adherentes ao
solo, nem assim, até 4 evicdo, deixava de os perceber,
sob o amparo do direito (20)

PauLo, porém, sustenta opinifo contraria, e diz
que —se o possuidor, mesmo antes da evi¢do judicial,
adquire conhecimento de que a cousa frugifera é alheia:
—n3o adquire os fructos (21).

Pomponto decide na mesma conformidade.

Alguns jurisconsultos (22) s3o de parecer que n3o ha
desharmonia nos textos, e que a L. 25 § 1, Ds. Liv.
XXII, Tit. T apenas tem por fim estabelecer que a
convic¢do subjectiva do possuidor acerca do vicio da

tado de harmonia com a L. 22, Cod., Liv. III, Tit. XXXII. E’ como VINNIO
explica a sua doutrina (Comment. 4 Inst, § 35, Liv. II, Tit. I, tom. I, pag.
161), considerando a necessidade da evicgdo, exigida por JULIANO, como refe-
rente unicamente ao direito, que cabe ao proprietario, de reclamar do possui-
dor—até os fructos consumidos.

(1r9) § 35 cit,, Inst., Liv., IL, Tit. I; e L. 22, Cod., Liv. ITI, Tit. XX XTI
«Certum est male fider possessores omnes fructus soleve cum ipsa re prastare,
bone fidei verd, exstantes...»

(20) L. 25, § 2.° Dig. Liv. XXII, Tit. 1: «Bonz fidei emptor sevit
et antequam fructus perceperit, cognovit fundum alienum esse, an perceptione
fructus suos faciat, queeritur? Respondi:—bonz fidei emptor quod, ad perci-
piendos fructus, intelligi debet, quamdiu evictus fundus fuerit.»

(z1) L. 48, § 1.°, Dig. Liv. XLJI, Tit. 1; L. 40, Dig. Liv. XLI,
Tit. 1; L. 2, Dig. Liv. V, Tit. III; L. 2z, Dig. Liv. VI, Tit. 1. Diz o
primeiro destes textos: «Si eo Zempore quo mihi res traditur, putem vendentis
esse, deinde cognovero alienam esse, quia perseverat per longum tempus capio,
an fructus meos facz‘am? Pomponius putat wverendum, mne non sit bonez
fidei possessor, quamvis capiat; hoc enim ad jus, id est capionem; tllud ad
Sactum pertinere, ut st quis bona aut mala fide possideat.»

(22) VINNIO, inf7.
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sua posse ndo autorisa, antes da evic¢dio, a perturba-
¢80 da mesma por aquelle que se pretende dono (23).

Neste sentido pronunciam-se a gloza de BarroLo
e varios outros romanistas antigos.

Em todo o caso, a doutrina corrente no direito
romano classico é a que firma o direito do possuidor,
acerca dos fructos percipiendos e perceptos, -- sémente
dentro do periodo em que perdura a boa fé. E’ ex-
plicita a estc respeito a legislacio moderna (24).

Ainda neste ponto merece admira¢do a logica
inflexivel do direito romano. Na verdade 4 medida
que exigiu para a usucapido a boa fé tdo somente
ne principio, em virtude da regra—mala fides super-
veniens non nmocet (25), por isso que neste caso ha
apenas uma unica acquisi¢3o; todavia, como na fruc-
tuum perceptio repetem-se as acquisicdes ad singula
momenta: prescreveu elle como condicio—uma boa
fé constante e perpetua (26).

(23) VINNIO (obr. cit. ao § 35, Inst., Liv. II, Tit. I), depois de apre-
sentar a doutrina corrente, que dimana da L. 23, § 1.°, Dig. Liv. XLVII],
Tit. I, e propér a conciliagio ‘que expuzemos na not. 18 fin., accrescenta:
«Contrarium tamen videri potest, quod scribit Julianus Leg. QUI sCIT § 2.°
DE USUR. ET FRUCT., bon@ fidei possessorem etiam eum in percipiendis Jruc-
tibus intelligi qui posted cognovit rem alienam esse quamdin ea evicta non
Sfuertt, nisi dicamus... Julianum nihil aliud significare wvoluisse, quam
hujusmodi possessorem, manere tnterim in possessione percipiendi fructus,
nec in ea perceptione ab eo qui se dominum esse intendit, pendente lite,
quamdin de scientia nondum verve constat, turbare posse...»

(24) L. 23, § 1.° Dig. Liv. XLI, Tit. I: «Zamdin autem adquirit
(qui bona fide alicui serviat, sine servus alienus est, sive homo lLber est),
quamdin bona fide servit; caterum si caperit scive, esse ewm alienum nec
liberum, videamus an ei (possessori) adguirit? Questio in eo est, utrum
initium Spectamus, an singula momenia? Et magis est ut singula momenta
spectemus.»

(2z5) L. 15, § 3.°, Dig. Liv. XLI, Tit. III; L. 43, Dig. #%.; L.un,
§ 3.° Cod. Liv. VII, Tht. XXXTI.

(26) VinnNTo cit. Comment. a Inst., § 35, Liv. IL Tit. I, n. §:
«...in usucapione tantum wuna acquisitio est, et ided in ea sufficit, vel ini-
tium possessionis justum esse; n jfructibus autem acquiventis, ut multe
acquisttiones, ita et in singulis bona fidés spectanda, nec unum initium u
in usucapione, sed singula momenta...»



— 229 —

Em summa, o possuidor de m4 fé em nenhuma
epoca faz seus os fructos que percebe, ou os que se
separam da cousa frugifera; pois deve ainda os con-
sumidos, e nfio somente os existentes, ao proprietario
reivindicante.

Fica assim firmada a necessidade da éoa /¢ para
a acquisicdo dos fructos pelo possuidor da causa fru-

gifera.

Se o justo titulo tambem €, ou ndo, condi¢do
essencial para o nascimento desse importante effeito
juridico,—¢é quest¥o cuja importancia se patentéa na
interpretacdo da L. 45, Dig. Liv. XXII, Tit. L

Sem duvida um erro de direito péde occasionar,
como adiante veremos, a opnio domini independente-
mente da concurrencia do justo titulo. NZ#Zo obstante,
a falta deste elemento da crwiks possessio, comgquanto
nfo impeca a acquisi¢do dos fructos industriaes, exerce
poderosa influencia sobre a theoria dos fructos na-
turaes.

Adiamos esta questdo para quando tractarmos
de harmonisar a L. 48 de Pauro, Dijp. L. XLI, Tit. I,
com a L. 45 de Pomronio, Dzg. Liv. XXII, Tit, L

A"/

Emquanto os fructos adherem & cousa frugifera,
constituem parte della e com ella formam um todo
homogeneo, objecto de uma sé propriedade (28);
seguem a condigiio da cousa principal com cujo des-

(27) Com effeiio, péde haver boa f& e enimus domini sem que tenha
lugar o que MOLITOR denomina com muita propriedade—yusta opinio domini.»
De la Possession en Droit Romain, T. 1, n. 9, pag. 20.

(28) L. 44, Dig. Liv. VI, Tit. I: «Fructus pendentes pars fundi ha-

bentur.»
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tino se acham identificados: pertencem, pois, ao dono
della.

Desde, porém, que se separam da fonte produc-
tora, tornam-se os fructos objecto de um direito de
propriedade distincto do que tem por objecto a cousa
frugifera, a cujo possuidor de boa fé, e n3o a cujo
dono, passam a pertencer.

Se bem que, como vimos, o direito romano exija
para a acquisi¢do dos fructos por parte do usufruc-
tuario e do colono um acto positivo,—a percepcao (29);
menos exigente se mostra relativamente ao possuidor
de boa fé. Este, bem como o emphyteuta, adquire
os fructos—pela simples separa¢fio delles do solo,. ..
«etram priusquam percipiat, stalim wbr a solo sepavalr
sunt (fructus) bone fider emptoris fiunt.» (30)

Provinha tal differenca de que, nZo sendo bastante
em direito romano o pacfo nwu para operar a transfe-
rencia da propriedade (31), o usufructuario, que tem
somente posse derivada e reconhece o dominio alheio,
carece, além de manifestar explicitamente a intencdo
de se apropriar dos fructos, praticar um acto positivo
que corresponda & fraditio (32).

O possuidor com animus domini e bona fides
ndo necessita recorrer A #radicdo, nem valer-se da

percepgdo; porque ndo reconhece o dominio do ver-
dadeiro dono.

(29) ‘L. 25, § 1.°, Dig. Liv. XXII, Tit. I: «Cum ad jfructuarium
pertinent fructus a quolibet sati, quanto magis hoc in bone fidei possessori-
bus recipiendum est, qui plus juris in percipiendis [ructibus habent? Cum
Jructuarit quidem non fiunt, antequam ab eo percipiuntur...»

(30) L. 48, Dig. Liv. XLI, Tit. I; L. 25, § 1.°, Dig. Liv. XXII,
Tit. L: <«ad bonez fide: autem possessorem pertinent, quoquo modo a solo se-
parati fuerint, sicut ejus qui vectigalem fundum habet, fructus fiunt, seme.
atque solo separati sunt.»

(31) L. 20, cit, Cod., Liv. II, Tit.  IIL

(32) SAVIGNY. obr. cit., § 22 a,; VAN-WETTER, obr. cit, tom. I,
§ 103. Esta excep¢do € concernente ao possuidor de boa fé, emphiteuta, pre-

carista, e ao credor pignoraticio a0 qual uma convengio tenha concedido os
fructos da cousa penhorada.



- 231 —

Em relacio ao seu estado, dividem-se os fructos,
como ficou estabelecido, em—pendentes, sepavados, exis-
lentes e consumidos.

Os da primeira cathegoria pertencem invariavel-
mente ao dono da cousa principal, segundo os prin-
cipios geraes da access@o.

Separados, os fructos, emquanto n3o reivindica-
dos pelo dono da cousa frugifera, comprehendem-se
no patrimonio do possuidor de doa /& e justo titulo.
A natureza dessa propriedade adiante examinaremos.

Acerca da fructum perceptio segue SAVIGNY uma
doutrina absolutamente singular.

Espirito eminentemente philosophico, talvez, con-
siderando nessa questdo mais o direito constituendo
que o constituido, entende o eximio jurisconsulto que
a separagdo dos fructos opera na posse uma nova
phase distincta da primeira, nunca porém uma pro-
priedade. Esta, na opiniio de Savieny, effectua-se
pela wusucapido, desde que concorram para esse rezul-
tado, além do facto da posse, os tres outros elemen-
tos "indispensaveis: a boa fé, o justo titulo e o prazo
legal (33).

Esta doutrina, porém, com raz3o impugnada pela
corrente dos romanistas modernos, n3o se mantem
em face dos textos (34). '

Entretanto, a L. 48, princ. Dz. Liv. XLI, Tit. L,
péde parecer que vem perturbar o systema da legis-
lagdo romana.

(33) SAvieNy, obr. cit., § 22 @, not. 1.*

(34) L. 25, § 1.5 Dig. Liv. XXII, Tit. I: «...Porrd bone fide
possessor in percipiendis fructibus ID JURIS HABET QUOD DOMINIS PRADIO-
RUM TRIBUTUM EST»; L. 48, § 2.°, Dig. Lir, XLI, Tit. I: «Z% ovium J&tus
in fructa sunt, et ided ad bon jider emptovem PERTINENT, etiamsi pregnan-
tes venierint, vel surrvepte sint. Et sané quin lac SUUM FACIT, guamuvis plenis
wberibus venierini, dubitari non potest; idemgue in lana Juris est.» O mesmo
principio se patentéa da L. 28 princ.,, Dig. Liv. XXII, Tit. I, de Garo:
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Cahe por terra, todavia, a difficuldade; uma vez
que se attenda a que. a expressdo —inlerim—ndo in-
dica inexistencia de propriedade, como péde parecer;
tem alcance muito diverso, como passamos a de-
monstrar.

Na theoria da _fructuum perceptrio, ao contrario
do que succede na da wsapido, a superveniencia da
mé fé prejudica o direito aos fructos por parte do
possuidor. A razdo desta differenca é que, na especie,
ha tantas acquisi¢c3es distinctas e independentes, quan-
tas separacBes periodicas de fructos; e n3o, como
em materia de usucapido, uma unica acquisicdo (36).

A interinidade (7nmferim) refere-se conseguinte-
mente ao direito de perceber os fructos e n3o & pro-
priedade ja sobre elles adquerida (37).

«In pecudum fructu etiam fetus est, sicut lac et pilus et lana. Ttaque agni
et heedi et wvitwli STATIM PLENO JURE swunl bone fidei possessoris et jfruc-
tuarii.»

A L. 4% § 19, Dig. Liv. XLI, Tit. III destr6e pela base e de modo
explicito a estranha doutrina de SAVIGNY: «Lana ovium furtivarum, si quidem
apud furem detonsa est, usucapi non potest; si vero apud bonz fider emp-
torem, conmtra, quoniam in fructu est, NEC USUCAPI DEBET, sed STATIM
EMPTORIS FIT.»

Confronte-se a doutrina deste texto com a da L. 12, § 8.°, Dig. Liv.
XLIX, Tit. XV.

Ainda ¢ explicita a L. 48, § 6.°, Dig. Liv. XLVII, Tit, II de ULPIANOG:
«Fx furtivis equis nati STATIM ad bone fidei emptorem PERTINENT ; meritd,
quia in fructu numerantur...»

(35) L. 48, princ,, Dig. Liv. XLI, Tit. I de PauLo: «BONZ FIDEI
EMPTOR, norn dubié percipiendo fructus etiam ex alinea ve, SUOS INTERIM
FACIT. ... quia quod ad fructus attinet, loco domini pené est.»

(36) VAN-WETTER, tom. I, § 103, secg. II, n. I.

(37) Esta interpretaciio, além de ser a unica admissivel em frente do
elemento systematico, ¢ tanto mais procedente quanto estd no genio da lingna
latina collocar na oragio o adverbio immediatamente antes da palavra que elle
modifica. O texto traz: «Suos interim facit»; portanto interim refere-se a
facit, e ndo a suos. O que & interino &€ o direito de adgquirir, o direito de
ir fazendo seus os fructos, e ndo a propriedade adgquerida com o exercicio
desse direito.

Quanto aos termos—/Zoco domin: pené est, que parecem extremar o do-
minio adquirido sobre os fructos pelo possuidor de boa fé& da cousa frugifera—
do dominio do verdadeiro dono, alludem, em nosso conceito, a uma differenga,
que realmente: existe, 4 obrigagdo pessoal que tem o primeiro de restituir os
jructos existentes, desde que o ultimo judicialmente os reclame,
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N&o tem, portanto, fundamento no direito consti-
tuido a doutrina de SAvieNy. Os textos e os autores
a repellem unanimes e solidarios.

Outros jurisconsultos, nfo podendo conciliar com
a irrevogabilidade caracteristica do dominio a obriga-
6o, que pesa sobre o possuidor, de restituir ‘os fructos
exstantes, admittem a existencia de uma propriedade

relativa e revogavel (38), distincta da propriedade erga
omnes.

Entretanto, esta obrigacdo pessoa/ de restitui¢fo
ndo destrée o caracter absoluto da propriedade que
sobre os fructos adquire o possuidor de boa fé o
qual exerce um poder illimitado: pode usar, gozar e
dispbr. E assim pdde fazer, porque adquiriu os
fructos — pleno jure.

Além disso, como bem demonstra Maynz, nZo
ha antagonismo entre a propriedade irrevogavel sobre
uma cousa e a obrigacdo eventual de a restituir,
Assim, quando alguem receben de boa fé uma cousa
indevidamente paga (39). «A obrigagdo de que se
tracta, diz VaN-WETTER, como qualquer outra rela¢do
obrigatoria, ¢ impotente para limitar o direito do pos-
suidor de boa fé sobre os fructos; a propriedade per-
manece a mais inteira e absoluta possivel, apezar de
todos os compromissos que pode ter o proprietario
relativamente &4 sua cousa; por isso que tambem o
possuidor de boa fé tem o direito de alienar os fructos,
exactamente como o proprietario, sem que o dono da
cousa frugifera os possa reclamar nas mdos de ter-
ceiro adquirente, € mesmo -—sem que possa exigir do
possuidor de boa fé a entrega do preco que houver

(38) MAREZOLL, obr. cit, § 97; THIBAUT, Systtem, II, § 709, e

outros. . .
(39) MavNz, Droit Romain, § 194; NAMUR, obr, cit,, Liv. I, § 111,

n, II.
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recebido em troco. Tal 4, no mais, a opinifio geral
dos romanistas modernos» (40).

Professam outros jurisconsultos que a propriedade
do possuidor de boa fé sobre os fructos—ndo data
sendo da consumptio; porque, antes disso, os péde o dono
reivindicar (41).

E’ sempre, como se v, o mesmo supposto anta-
gonismo entre o dominio e a obrigacdo de restituir,
que actuou no espirito dos sustentadores dessa dou-
trina. Para elles antes da consumplio, a proprie-
dade sobre os fructos permanece—in pendenti, ou
com clausula resolutoria.

Assim como o precedente, com o qual offerece
muita analogia, este systema cahe fulminado pela ex-
pressa e terminante disposicdo dos textos (42).

A consumptio melhora, certamente, a posi¢do do
possuidor acerca dos fructos, eximindo-o da obrigagdo
de os entregar ao dono reivindicante. Esta regra,
porém, como demonstra MayNz, origina-se do preceito:
«debitor vei cevie eus wntevitu lLberatur.»

VI

E’ sem duvida uma das mais difficeis e contro-
vertidas questSes que apparecem no estudo da fruc-
tuum pervceptio a de determinar-se guaes os fructos que

(40) MARELDEY, Man. de Droit Romain, II, § 266; MAYNZ, obr.
cit., § 194; VancErRow, P, I, § 326, An. II, n. 2; NAMUR, obr. cit., P. I,
§ 111; PUCHTA, /nstit., P. II, § 242, pags. 703 a 706, e Pandect, § 166;
M#HLEMBRUCH, P. II, § 250; ScHiLLING, P. II, § 161 etc.

{(41) ACCARIAS, Precis de Droit Romain, tom. I, n. 250.

(42) L. 21, § 1.°, Dig. Liv. XXIL Tit. I; L. 28 princ., Dig. Liv.
XLI, Tit. I; L. 4, § 19, Dig. Liv. XLI, Tit. III; L. 48, § 6.°, Dig. Liv.
XLVIL Tit. IL
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adquire o possuidor de boa fé: se tio sémente os ¢x-
dustriaes, ou se estes e tambem ‘os naturaes.

Na jurisprudencia moderna tem geralmente pre-
valecido esta opinifio. Aquella, porém, parece ter tido
‘maior credito entre os antigos commentadores do di-
reito romano; era a decisio commum dos Glozadores
(43) e se baseava no § 35, Inst. Liv. II, Tit. I, que
attribue ao possuidor os fructos percebidos, pro cul-
tura et cura (44), € na L. 435, Dig. Liv. XXII Tit. I,
a qual parece realmente, ao primeiro aspecto, conter
doutrina geral e estabelecer que o possuidor de boa
fé s6 faz seus os fructos industriaes, «quo suis operis
adguisteril. . .», e conclue negando-lhe a propriedade
dos fructos naturaes: «quia nom exfaclo eus s _fructus
nascttur» (45).

(43) Attestam-no VINNIO, Quest. select., 2, XXV ; HUBERO, Pralect.,
T. I, pag. 1r15.

(44) Enxergam alguns nas expressdes—pro cultura et cura—a prova
de que o possuidor s6 adquire os fructos para cuja producgio tem cooperado.
Adiante mostraremos a improcedencia desta interpretagdo.

(45) L. 45, Dig. Liv. XXII, Tit. I, POMPONIO: «Fructus percipiendo
wuxor, vel vir ex re donata, suos facit: ILLOS TAMEN QUOS SUIS OPERIS AD-
QUISIERIT, welut! serendo; nam si pomum decerpserit, wel ex silva cedit,
non fit EJUS: SICUTI NEC CUJUSLIBET BONE FIDEI POSSESORIS, guia non ex
Sacto ejus is fructus nascitur.»

Destas finaes palavras e de todo o pensamento quc domina este frag-
mento deduzem os impugvadores da opinido de VINNIO que n3o é a boa fé,
como pensa aquelle jurisconsulto, baseado na L. 136, Dig. Liv. L, Tit, XVII,
a causa essencial da acquisi¢gio dos fructos pelo possuidor, porém um facto
delle. E a razio, dal-a HUBERO: porque, diz elle, «absurdum foret opinio-
nem alterius meum jus minuere vel mutare: causa fructuum acquivendorum
est FACTUM aliguod possessoris, ut est ru fine. L. 45, Dig. de Usur.»

A mesma idéa encontra-se em GROCIO, De jure belli et pacts.

Explicam-se, assim, muito naturalmente as palavras da Inst, § 35 cit.—
pro cultura et cura.

Dissentimos, porém, dessa doutrina, e nfio se nos affiguram concluden-

tes 0os argumentos sobre os quaes ella assenta. De facto, as razSes produ-
zidas, que acabamos de mencionar, ndo explicariam a theqriz? da usucapido e
da prescripgio. O engano alheio péde modificar o nosso direito, uma vez que
a lei dé lugar a effeitos juridicos dessa natureza.
. E’ estranho que procurem esses escriptores fundamento no direito natu-
ral para uma instituigio que dimana exclusivamente do jus cz"wf'le. A fructuum
perceptio ndo pédde ser classificada entre os modos de adquirir dominio—js%re
gentium, porém—lege.
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Da L. 48, Dig. Liv. XLI Tit. I (46) que, em
nosso vér, repelle essa doutrina, ainda procuram, por
meio de uma interpretacdo violenta, deduzir a confir-
mag3o della, como adiante mostraremos.

Divergimos dessa opinifo.

Pelo espirito geral do direito romano sobre o
Sructuum fierceptio patentéa-se que o pensamento ca-
pital que inspirou todas essas disposi¢¥es esparsas na
legislagio foi uma razio de equidade; tendo em
mente o legislador impedir a ruina do possuidor de
boa fé que, por certo, se conhecesse que os fructos
eram alheios e o consumo delles teria que ser in-
demnisado, ndo lhes daria a mesma applicacdo, e seria
mais economico. . .

Sendo assim, n3o ha razdo para que se estabe-
leca, sob esse ponto de vista, distinc¢do alguma entre
fructos naturaes e industriaes, concedendo-se estes ao
possuidor de boa fé, e negando-se-lhe os outros.

Se bem que de summa importancia, nZo nos
convencem os argumentos da escola contraria, que em
seguida passamos a examinar.

As expressdes do Imperador —cwltura et cura,
que se leem no § 35 cit. da Inst. Liv. II Tit. I, s3o
tdo amplas que, sem inconveniente, podem se referir
a todas as especies de fructos; pois mesmo os na-
turaes reclamam algum cuidado (47%).

Accresce que identica razdo seria applicavel ao
possuidor de ma fé, e, n3o obstante, o § cit. denega-
lhe positivamente a acquisi¢io de qualquer especie de

(46) L. 48, Dig. Liv. XLI, Tit. I de PAULO: «Bone fidei emptor™
non dubié percipiendo fructus etiam ex aliena re, suos interim facit, non.
tantum eos gui diligentia et opera ejus pervenerunt, sed ommes: gquia quod.,
ad fructus attinet, loco domini pené est...»

(47) VINNIO, Quest., cit.: «...vix wlla res est, que sine cultura
aul cura aligua fructum ferat.»
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fructo, portanto, singularmente, dds fructos indus-
triaes (48).

Os argumentos deduzidos da L. XLV, Dig. Liv.
XXII Tit. I n3o procedem, porque n3o existe, na hy-
pothese figurada, possuidor de boa fé com justo titulo
(49); com effeito, imagina Pomponio nesse fragmento
uma posse de boa fé derivada de doacfio entre con-
juges,—titulo este inhabil para transferir dominio, em
face da L. 1% Dig. Liv. XIV Tit. T (50).

Ndo se acham, pois, reunidos no presente caso
os requisitos que suppBem as Institutas e os textos
do Digesto e do Codigo (51); € a concessio dos
fructos industriaes, como é expresso no texto, rezultam
sem duvida de consideracBes de equidade.

Este systhema explica naturalmente o final da
referida L. 45 Dig.,, Liv. XXII, Tit. L

Pretendem alguns romanistas generalisar o al-

V4

cance desta lei, que é restricto 4 hypothese, levados
pela forca das expressdes do texto: «... sz pomwum
decevpsevit, vel ex silva cedit, non fit eus.: SICUTI NEC
CUJUSLIBET BONZE FIDEI POSSESSORIS...>» (52). VINNIO,
porém, demonstra de modo convincente —quanto é vio-
lenta essa interpreta¢do. PomponNio, com effeito, n3o
diz que—taes fructos ndo sdo nullins bone fidei pos-

(48) VINNIO, obr. cit.;; VAN-WETTER, obr. cit., tom. I, pag. 376;
ACCARIAS, obr. cit., tom. I, pag. 345; ORTOLAN, /[zstit., tom. 1I, pag. 299;
NAMUR, obr. cit., tom. I, pag. 376. Contra: HUBERO, obr. cit, pag. 1IS.

(49) HEINECCIO, Ad Pandectas, P. VI, Liv. XII, Tit. I, § 91; VINNIO,
Quast., cit. e Ad Inst:t., Liv. II. Tit. I, § 35.

(a9) L. 1, Dig., Liv. XXIV, Tit. I de ULPIANO: «Moribus apud
nos receptum est, nec inter virum et uxorem donationes valerent...» ]

(50) Referem-se sempre os textos a um f:tulo juridico, uma justa
causa. As Instit. dizem : «sz quis... emerit, vel ex donatione ALIAVE QUA-
LIBET JUSTA CAUSA... acceperit...» No Digesto ¢ quasi sempre questdo de
posse havida por compra ou doacdo, e as leis tratam frequentemente do pos-
suidor—emptor, do possuidor gue comprou, embora a um non domino.

(52) HUHERO, Prelect., Liv. II, Tit. 1, De Fructuum perceptione,
pag. 115: «...que werba non particularem, sea.! universalem negationem in-
Jerre, ex cursu textuque orationis, nt Sfallor, liguet.»
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sessoris, porém —‘non cupuslhbet. ... Ha muita diffe-
ranca entre dizer-se que uma causa—ndo é de gual-
guer pessoa e que ndo € de nmenhuma pessoa.

O que, tdo somente, affirma o jurisconsulto é que
os fructos naturaes —zdo sdo de QUALQUER POSSUIDOR
de boa f6. E diz uma verdade; pois, como temos
visto, taes fructos sd3o somente do possuidor de boa f¢
E JUSTO TITULO.

Como se v&, e nisto applicamos as li¢Ses dos
classicos da lingua latina (53). ligamos & expressdo
do texto-—nec cujuslibet (nem de qualquer) um sentido
particular, e n3o um sentido geral, 4 medida que a palavra
nullius (de nenhum) envolveria negacdo absoluta, que
n3o existe no texto.

Quando se diz, pondera VINNIO, «nem a qual-
quer é dado ir a Corintho» tacitamente se confessa
que isso é dado a alguem (54).

(53) E’ importante, neste ponto, a autoridade dos lexicographos :

Assim, QUICHERAT menciona trechos de CICERO, Tiro Livio e Ho-
RACIO, nos quaes o vocabulo—guilibet deve ser traduzido pela particula—
gualguer. SANTOS SARAIVA segue-lhe fielmente as pegadas, e o Magnum
Lexicon tambem se conforma com essa traducgio.

(54) VINNIO, cit. Quest. XXV. Em apoio da sua interpretagio, que
abragamos, cita este distincto romanista, o commentador classico por excellen-
cia, a L. 6 princ, do mesmo PoMpoNIO, Dig. De contr empt., que diz que
nio tem lugar a venda ou alienagfio acerca de gualguer cousa (NON CUJUS-
CUMQUE 7el venditionem aut alienationem esse), sem que todavia jamais alguem
tenha entendido que ndo ¢é licito vender-se ou se alhear cousa alguma (NUL-
LIUS 7ei esse venditionem): quod falsum esse, accrescenta VINNIO, vel pueri
sciunt, sed quarundam dumtaxal rverum non esse, nempe earum, quas vel
natura, vel gentium jus, vel mores civitalis commercio exemerunt; ceterum
antem rerum esse, d. 1. 6, princ. L. si emptione, 34, § 1.°, Dig. EOD., fgitur
in hac enunciatione: «NON OMNIS, AUT QUILIBET BONCE FIDEl POSSESSOR
FRUCTUS NATURALES SUOS FACIT»; cum consequens non omni antecedent:
attribuatur, sed solummodo ejus parti alicui, satis apparet, POMPONIUM non
codem. jure omnes bone fidei possessores censere; et tacité duo gemera et
ejuxmodz' possessorem Jacere; wnum eorum, qui [fructus naturales swos non
Saciunt; alterum, qui eos etiam suos faciunt. Algque ita est, non omnis
bone fidei possessor fructus omnes percipiendo suos facit; sed is solum, gur
Justo titulo possidet, causamgue Justam habet, cur existimet rem ad se per-
tinere.»
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Pomponio estabeleceu tacitamente duas cathegorias
de possuidores de boa é: uns, os que teem justa causa,
estes fazem seos fodos os fructos, tanto os industriaes como
os naturaes; outros, os que carecem de titulo juridico,
estes adquirem unicamente os fructos industriaes. E é
por isso que aquelle jurisconsulto diz no texto: «. .. nem
de gualquer possuidor de boa f¢ sdo os fructos naturaes»
deixando subentendida a seguinte adversativa: «mas
tdo somente do possuidor de boa fé, QUE TIVER UM TI-
TULO JURIDICAMENTE HABIL PARA A TRANSFERENCIA DO
DOMINIO».

O possuidor que carece de jusia causa, posto que
por erro ou ignorancia de direito se repute verdadeiro
dono,—n3o adquire os fructos nafuraes,; porque a
ignorancia de direito n3o favorece, mormente nos
lucros (55). Interpretada por este modo, a L. 45 de
Pomronio, Dig. Liv. XXII, Tit. I nenhum antagonismo
offerece com o frag. de Pavro L. 48 Ddjg. Liv. XL,
Tit. I (56).

Com effeito, assim se exprime neste texto o in-
signe jurisconsulto : Bone fidei emplor non dubie per-
ciprendo  fructus etiam ex aliena ve, suos interim facit,
NON TANTUM EOS QUf DILIGENTIA ET OPERA EJUS PER-
VENERUNT, SED OMNES; guia quod ad [fructus altinet
loco domini pené est. . .»

Em face de disposicdo tdo terminante, recorrem
os nossos adversarios a expedientes engenhosos: res-
tringem o alcance do termo— omnes, contrapondo-lhe a
expressio—e¢us, que tambem figura no texto; de tal

(s5) L. 4, L. 7 e L. 8, Dig. Liv. XXII, Tit. VI. Corrb‘box;am a
doutrina destes textos as Ls. 24, Dig, L. XLI, Tit. IIT; e L. 136, "Dig,
L. L, Tit. XVII, donde se deduz a regra: «Ubi lex impedimento est, bona
Sfides in compendiis possessori non prodest.» o

(56) Entretanto, sdo reputac!os inconciliaveis estes d'ois textos do Di-
gesto, por ORTOLAN, obr, e lug. cits.; ACCARIAS, obr. cit.,, pag. 545; EL
MOIGNE, De PErveur em matiére civile, pag. 15.
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arte que aquella palavra ficaria significando—{Zodos os
fructos industriaes, mesmo os que n3o custaram tra-
balho do possuidor, mas trabalho alheio (57%).

Entendem, pois, que o legislador nd3o se refere
nesse texto aos fructos naturaes; e o confrontam com
a L. 25 § 1.° Dgg. Liv. XXII, Tit. I. onde se suppde
trabalho anterior e se tracta de uma hypothese ana-
loga a essa que querem enxergar nesse texto.

Nzo obstante a gloza pronunciar-se a favor desta
intelligencia restrictiva, nds a repellimos como em deshar-
monia com o conjuncto do texto. E neste ponto,
estamos de plano accordo com VINNIO: «Quzs enim
non videt verbum OMNES ajuriseonsulto non ad opevantes
sed ad frutus ipsos veferri, coque designare fructus diversi
generis el qualitatis ab iis, quos dixeval opera possessoris
provenire 2 (58).

O acerto desta interpretacio sobresahe notavel-
mente, quando accrescenta logo depois, no mesmo
texto, o jurisconsulto PauLo: «...guwia gquod ad fru-
ctus alttinet, loco domini pené est...»

Ora, se o possuidor de boa fé e justo titulo oc-
cupa, em relacdo aos fructos, a posigdo de dono, (sen-
tenca esta que JuLiaNo repete e amplia na L. 25 §
1 Dig. Liv. XXII, Tit. I (59), ndo &, por certo, licito

(57) HUBERO, obr. e lug. cits.: «...SED OMNES, id sic recipiendum
erit, cum gl. et dd, ut vox— OMNES—rvespondeat particule—EJUS: suos facit
fructos non ab’ ipso, sed et quolibet alio facto, ac ita omnes, ut docet, L. 25,
§ 1.° de Usur.»

(58) VINNIO, Queast. cit.

(59) L. 25, § 1.°, Dig, Liv. XXII, Tit, I: «...Bone fidei possessor
in perciprendis fructibus et Juris habet QUOD DOMINIS PREDIORUM TRIBUTUM
EST.» Esta mesma lei fornece em prol da nossa doutrina mais um argumento
importante. Escreve JULIANO pouco acima: «...in percipiendis fructibus magis
corporis jus, ex quo percipiuntur, quam seminis ex quo oriuntur, aspicitur...»
Destas palavras conclie VINNIO, com razio, que o trabalho e a industria nZo
sdo a causa principal dessa acquisi¢do, por isso que os fructos do solo sdp
sempre, com direito, percebidos pelo possuidor de boa fé e justo titulo, mesmo
quando este ndo tenha cooperado para a producgfio delles. E o que decide
JuLiano acerca dos fructos do solo estende-se a todos os fructos.
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affirmar-se que adquire os mesmos— em consequencia
do trabalho seu ou de outrem.

Por ventura o dono adquire os fructos por essa
causa, a saber—pelo trabalko seu ou alheio?

Demais, qual o fundamento em virtude do qual
esses jurisconsultos attribuem ao possuidor os fructos
provenientes da industria e cuidado alheios, 4 medida
que lhe recusam os fructos espontaneos? Pois n3o é
certo que em ambos os casos elle se conserva com-
pleta e egualmente estranho 4 produccdo delles?

. Se repugna 4 equidade attribuirem-se ao possui-
dor, com prejuizo do dono da cousa frugifera, os fru-
Ctos naturaes; ndo serd mais iniquo ainda attribuirem-
se-lhe fructos cuja existencia seja devida a trabalho
alheio, mormente a trabalho do proprio dono?!

E’ fortalecida ainda a doutrina que sustentamos pela
generalidade dos termos do § 35 da Inst. Liv. II, Tit.
I, onde Justiniano n3o estabeleceu distinc¢do entre
fructos naturaes e industriaes e, ao contrario, parece
com as expressdes—cultura el cura—querer abranger
ambas as especies de fructos.

Esta interpretacdo é corroborada pela disposicdo
expressa de varios textos (60) e pela theoria da res-
tituicdo dos fructos ao dono reivindicante:—objecto da
seccdo VII deste trabalho.

A L. 4 § 25 Dig. Liv. X Tit. I confere indis-
tinctamente—todos os fructos ao possuidor de boa té
e justo titulo (61).

(60) Abstrahindo mesmo a L. 48, Dig. Liv. XL;, Tit, I, fonte lm
portantissima na theoria da jfructuum perceptio, temos ainda a L. 13, Dig.
Liv. VI, Tit. I, que attribue expressamente ao possuidor de boa fé a azei-
tona, o feno, etc., que sio reconhecidamente fructos naturaes.

61) L. 4, § 2.° Dig. Liv. X, Ti}:. I, PavuLo i< .ante Judicium
(fructus) percepti non omnimodd hoc z'n. Judicium 'uen_zmi; aunt enim bona
Jide perceptz’, et lucrari eum opportet, si eos consumpsit...»
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Disposicio identica encontra-sc no § 35 cit. da
Inst. Liv. IT Tit. I; § 2.° Inst. Liv. IV, Tit. XVII; e
L. 22 Cod., Liv. III Tit. XXXII (62), que denegam ao
dono o direito de reclamar os fructos consumidos, re-
conhecendo a propriedade do possuidor de boa fé so-
bre fodos elles, quer sejam industriaes quer naturaes.

VII

Quaes os fructos que o possuidor de boa fé tem
obrigacdo de restituir ao dono reivindicante?

Os fructos estdo pendentes ou separados. Os pri-
meiros, por isso que constituem parte da cousa frugi-
fera (63), sdo reivindicados e restituidos juntamente
com a mesma cousa. NZo pdéde, portanto, ser susci-
tada duvida seno, tio sémente, a respeito dos fructos
separados.

Dividem-se estes em—exslantes e consumpli:

Pois bem, o possuidor de boa fé lucra difinitiva-
mente fodos os fructos percebidos e consumzidos enquanto
perdura a boa fé, e deve restituir Zlodos os existentes
(exstantes), embora percebidos de boa fé (64).

Esta doutrina, porém, n3o ¢ isenta de impugna-
¢Bes e controversias.

Sem poderem conciliar com o direito de pro-
priedade a obrigagdo de restitui¢do, alguns juriscon-
sultos resolveram negar a existencia desta obriga-

62 O primeiro e o ultimo destes textos ji nos sio conhecidos e atraz
ficaram reproduzidos, O do § 2° Imst. Liv. IV Tit. XVII assim dispde:
«...87 werd bona jfide possessor fuerit, non habetur ratio comsumptorum
(fructuum), neque non perceptorum.»

(63) L. 44, Garo, Dig. Liv. VI, Tit. I: «Fructus pendentes pars
Sfundi videntur.»

(64) § 35, Inst. cit,, Liv. II, Tit. I; § 2.°, Inst. Liv. IV, Tit. XVII;
L. 22, Cod. Liv. III, Tit, XXXII,
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cdo (65); e basearam tal systemé nos seguintes textos:
L. 22 Cod. Liv. I1I, Tit, XXXII; L. 48, Dig. Liv. XLI
Tit, I. os quaes, como temos visto, equiparam, em re-
lagdo aos fructos, o possuidor de boa fé ao dono.

Mesmo, abstrac¢fio feita destes textos, tdo fragil
doutrina cahe por terra ante uma simples consideraggo:
onssuidor de boa fé tem sobre os fructos poder
igual ao do dono,—sémente durante a constancia da
boa fé. Entdo, elle adquire os fructos pela percepcio,
e péde consumil-os, se ainda perdura a boa fé, sem
ter obrigacdio de os restituir ao dono. Ora, na época
da ‘reivindicagio pelo dono, depors de lide contestada,
NAO £ MAIS ADMISSIVEL A SUBSISTENCIA DA BOA FE.
O possuidor, nesta conjuntura deixa de ser equiparado
ao dono, pois é considerado de md fé,; porque sabe que
a cousa frugifera ndo ¢ swa. Em consequencia, é obri-
gado a restituir os fructos existentes, e desde essa
época—fodos os mais que perceber; e deverd, mesmo,
os que consumir. (66).

Pretende DoNNELLUS que—a expressdo exslantes
da L. 22 cit. Cod. Liv. III Tit. XXXII significa o
mesmo que slanfes, que, por seu turno, é synonimo de
—pendentes.

BravarDp-VEYRIERES, refuta victoriosamente esta
original interpretagdo. Adduz elle dois argumentos de
incontestavel valor juridico:

(65) BRAVARD-VEYRIERES,, De ’Efude et de Penseignement du Droit
romain, cap. III, 1.* secg. I, § 1.°, pags. 193 e segs.: «Le possesseur de
bonne foi, disent-ils, acquiert les fruils, ou par le fait de la perception ou
por celui de la consumation. Or il est certain qw'il ne les acquiert pas
par ce dernier fait, donc il les acquiert par le premier; dés lors ils sont
percus, et non pas seulement lorquw’ils sont comsommes; par conséquent il
suffit qu’ils les ait per¢us pour qu’il soit dispense de les restituer.»

Esta, porém, ndo ¢ a opinido de BRAVARD, que a refuta victoriosa-

mente, .
(66) Leis cits.; BRAVARD-VEYRIERES, obr. e lug. cits.
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1.° Ainda mesmo que exsfanics devesse significar
pendentes, n3o seria licito concluir-se que —fructos exzs-
lenles seja o mesmo que—fructos slantes;

2° Os fructos ainda pendentes estdo necessaria-
mente comprehendidos na restituicio do predio, do
qual s3o parte integrante; ndo é, portanto, a estes que
se referem as leis citadas por DoNEeLLUs (67).

Subsistindo os fructos, se o dono da cousa prin-
cipal sobrevem a reclamal-os, desvanece-se o dominio
do possuidor de boa fé,

A consumptio exime o possuidor de boa fé da
obrigacdo de restituir os fructos; mas, ndo produz
propriedade. Ella extingue direitos, ndo os engendra;
pois é impossivel que alguem lenka o diveito de con-
sumir cousa alheia — pelo facto de a ter consumido.

E’ muito mais razoavel dizer-se que o possuidor
de boa fé consome os fructos, porque lem o direito de
osconsumir, a saber — tem sobre elles propriedade. Diz
HuBero: «/ldeogque ratio non fert, ut consumptio nov:
Juris sit causa, sed ut effectum dumlaxat considerar
polest> (68).

O possuidor de boa fé tem sobre os fructos pro-
priedade plena e absoluta (69). Elle tem em suas
m3os todos os elementos do dominio,— o uf e o
abuti; consumindo-os, nenhuma indemnisacio fica elle
a dever ao. dono da cousa frugifera.

O direito romano foi logico até o fim.

Desde, porém, que a acgdo judicial, movida pelo
verdadeiro dono, converce o possuidor do vicio inhe-
rente & sua supposta propriedade, este deixa de ser

(67) BRAVARD-VEYRIERES, obr. e lug. cits.
(68) HUBERO, Pawudect Tom. II Tit. I n.° 3, pag. 116
(69) V. Secgdo V. desta dissert., notas 39 a 41I e leis cits. 4.
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poss.uidor de boa fé nio sémente acerca dos fructos
percipiendos, mas tambem dos exstantes. Eis porque

0s textos exigem a restituicio de fodos os fructos sub-
sistentes (770).

E’, conseguintemente, imaginario o antagonismo
que enxergam os romanistas francezes entre os textos
do Digesto e das Institutas, que equiparam respecti-
vamente aos fructos o possuidor de boa fé ao dono
da cousa principal, e as constituicdes do Codigo e os
§§ das mesmas /ustitutas, que firmam a obrigacio de
restituir os fructos exstantes.

A theoria de direito romano sobre a obrigacio
de restituicdo dos fructos acha-se resumida na L. 22,
Cod., Liv. III, Tit. XXXII: « Certum est male fidet pos-
sessoves fructos ommnes soleve cum ipsa re pecestare ; bone
Jfider vero, exslantes post autem litiscontesiationem, uni-
Versos.»

Assim, o possuidor de boa fé restitue Zsodos os
fructos existentes; e lucra fodos os fructos consumi-

dos (71).

Em uma notavel monographia, pretende PEL-
LAT, (72) que a distinc¢do entre os fructos consumi-
dos e os que o n3io sio data tio sémente de um res-
cripto dos imperadores DD1oCLECIANO e MAXIMIANO,
que férma a L. 22 Cod, Liv. III, Tit. XXXII. Se-
gundo Perrat, a doutrina dos jurisconsultos romanos,
cujos fragmentos figuram no Digesto e predominante
no periodo da jurisprudencia classica, teria sido—que
o possuidor de boa fé deveria lucrar os fructos per-
cebidos, mesmo quando, ainda exsfantes, os reclamasse
o proprietario da cousa frugifera. Na opinido de

(70) L. 22, Cod. Liv, III, Tit. XXXII e outros textes ji referidos.

(71) VINNIO, Quast. select., P, I, Cap. XXVIL

(72) PELLAT, De la Propriété en Droit romain, 2. ed., pags. 304
e segs.
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PeLLaT, alidss muito acatada, segundo attesta Orro-
LAN (73), na Faculdade de Paris, as restric¢des — zn-
levim, peme, si consumptt sint e outras semelhantes —;
devem ser olhadas, em todos os textos em que sdo
encontradas, como interpollagdes dos compiladores do
Digesto.

Esta arguicdo é destituida de fundamento:

1.° porque a distinccio entre fructos exstan-
tes e fructos comsumpti achava-se j4 consagrada n’um
fragmento de Ureiano, o qual passou para o Digesto
L. 25 § 16, Liv. V. Tit. III;

2° porque, como judiciosamente observa ORrTO-
LAN (74), basta lérse a constituicdo de DIOCLECIANO
para de logo se reconhecer que ellando contem em seus
termos a minima sombra de innova¢do, porém que se
refere, ao contrario, a essa differenca como a um ponto
certo (certum est, diz o texto) e constituindo costume

(solere) (75).

Por outro lado, a disposi¢io desta constituicdo
do Codigo tem sido pelos romanistas ampliada e res-
tringida arbitrariamente. Assim, encontramos em VIN-
NIO (76) vestigio de uma doutrina que circumscreve
unicamente aos fructos zafuraes a obrigagdo de entre-
gar os exstanles, que pesa sobre o possuidor de boa
fé. Ficaria elle isento da obrigacdo de restituir os
fructos industriaes existentes.

Como se vé, é esta uma limitacdo, além de arbi-

traria, incompativel com a qualidade e largueza dos
textos (77).

(73) ORTOLAN, obr. cit. a0.§ 35 das Inst, L. II, Tit. I, pag, 198.

(74) ORTOLAN, obr. e lug. cits.

(75) Diz a referida Const. 22, Cod. Liv, III, Tit. XXXII: «Certum
est male fidet possessores ommes fructus solere cum ipsa re preastarve; bon@
Jfidei, verd, exstants: post autem litis contestationem—universos.

(76) VINKIO, Queast, Select., P. I, Cap. XXVIL

(77) L. 4, § 2° Dig. Liv. X, Tit. I; § 35, Inst, Liv. IL, Tit. I;
§ 2.° Inst,, Liv. IV, Tit. XVIL
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Querem outros que o possuidor de boa fé esteja
adstricto a restituir nfo sémente os fructos que exis-
tem 2z natura, mas ainda os que foram consumidos,
—se o possuidor se tiver enriquecido, quer os tenha
vendido e guarde ainda o prego, quer pelo consumo

delles tenha poupado em valor correspondente o seu
patrimonio.

As bases juridicas que invocam em sustentagdo
desta doutrina -- s3o as leis 15 € 65886, 7 ¢ 8, Dig.
Liv. XII, Tit. VI (78).

E’, porém, inapplicavel 4 especie a doutrina des-
ses textos, por isso que ha profunda distinc¢iio entre
a conditio indebiti e a reivindicagio, sendo a parte, no
primeiro caso, ligada por um vinculo pessoal a satis-
fazer o prejuizo que tiver causado.

Além disso, mesmo a prevalecer a opinido con-
traria, o argumento deduzido dos textos apontados
provaria demais; por 1sso que, como pondera Bra-
VARD e, alids, se torna manifesto da propria integra
das suas disposicOes, essas leis n3o distinguem —se o
possuidor enriqueceu-se ou n3o.

Entendem ainda esses autores que as expressdes
— fructus consumpti significam fructos dos quaes nada
mais resta, de cujo consumo ndo rezultou proveito.

(78) L. 15, princ.,, Pavro, Dig. Liv. XII, Tit. VI: «Jndebiti soluti
conditio naturalis est: et ided etiam quod wei soluta accessit, vemit in condi-
tionem ; utputa partus, qui ex ancilla natus sit; wvel quod allwvione acces-
sit; immd et Fructus, quos is, cui solutum est, bona fide percepit, in condi-
tionem veniunt.»

L. 65, § 5.% eod: «Et qui indebitum vepetit, et fructus et partus
vestitui debent, deducta impensa. § 6.° In frumento indebito soluto et bo-
nitas est: et, st consumpsit frumentum, pretium repetet. § 7.° Si habita-
tione data, pecuniam condicam ; non quidem quanii locare potui. sed quant:
tu conducturus fuisses; § 8.°: Si servum indebitum tibi dedi, eumque manau-
misisti, si sciens hoc fecisti, tenebris ad pretium ejus liberti, et ut heredita-
tem ejus resiiruas.»
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Encontram-se, na verdade, alguns fragmentos na le-
gislacdo romana, em que a expressdo — consumere signi-
fica — perder, consumir inutil e desperdicadamente (79);
entretanto, mesmo deixando de lado outros textos que
repellem tal interpretacdio (80), ainda assim a doutrina
seria inacceitavel, por isso que —conclie de particu-
lar para geral.

Esse n3o é, conseguintemente, o sentido da ex-
pressdo — fructos consumidos.

Entendemos, para empregarmos uma palavra que
resuma todas as idéas envolvidas na hypothese, que o
legislador n3o quiz sen3io referirse ao wso definitivo,
o abuti dos jurisconsultos romanos, a disposi¢do ultima,
que importava o anniquillamento da propriedade, j4
pela destruicio directamente effectuada pela propria
pessoa, ja pela transferencia da propriedade a outrem.

Em summa, cumpre discriminar —se os fructos
separados:

a) existem ainda, (exstantes), ou
6) foram consumidos (consumpti).

No primeiro caso, elles devem ser restituidos ao
dono da cousa frugifera; no segundo, lucra-os o pos-
suidor de boa fé.

VII1

A doutrina de VINNIO sobre a percepcdio dos
fructos do possuidor de boa fé vem condensada em
duas breves mas substanciosas dissertacBes das suas
Selecte  juris questiones (81). Na primeira dellas, o

(79) L. 24, § 4.° Dig. Liv. IV, Tit. IV,

(80) L. 1, Dig. Liv. XXII, Tit. II; L. 18, § ult,, Dig. Liv. XLIX,
Tit. XIV; L. 32, Dig. Liv. IV, Tit. IV,

(81) VINNIO, Select, jur guest., Liv. I, caps. XXV e XXVIL.



conspicuo professor da Universidade de Leyde, consi-
derado o primeiro romanista do seu tempo, e glorioso
precursor de SavieNY, estuda — se o possuidor de boa
f¢ adquire pela prescripcdo, todos os fructos, tanto os
naturaes como os industriaes. Na segunda, se elle
¢ obrigado a restituir os fructos percebidos ac dono
reivindicante da cousa possuida.

Occupando-se do primeiro ponto, firma VINNIO
o principio— que o possuidor de boa fé adquire os
fructos que tiver percebido, e explica esse preceito
por uma razdo de equidade, uma justa compensagio
pro cultura et cura (82).

Ainda que este fundamento n3o possa, em rigor,
applicar-se  aos fructos naturaes, que s3o espontaneos,
ndo obstante, VINNIO estende a estes o mesmo pre-
ceito, e basea tal conclusdo em textos e grande copia
de argumentos.

Elle requer, como tambem nds exigimos, seguindo
a sua sabia. lic¢do, que para tal fim a posse de boa
fé seja, outrosim, amparada por um titulo juridico.

Em relacdo ao segundo ponto, a saber — quaes
os fructos que o possuidor tem de restituir ao dono
reivindicante da cousa principal, diz VinNIO, em di-
vergencia da opinidio de varios glozadores, — que todos
os exstantes, tanto os naturaes como os industriaes.

Assim resume o eminente jurisconsulto hollandez
a sua doutrina sobre esse ponto: «Suw ergo concludi-
mus, bone fider possessovem fructus ommnes, quos perce-
pit, tam industriales quam naturales non consumpios de-

(82) VINNIO, obr. e lug. citados, reproduz 0 texto da Inst., § 35
Liv. II, Tit. 1: «S57 quis a domiro (ha no texto, ma_mfestamente um erro ty-
pographico : deve-se ler «a NON do‘mz'no), quem dommu.m esse :redebat,‘ﬁona,
Jfide fundum emerit, vel ex donatnme_ aliave qualibet justa causa @qué bona
Jide acceperit, naturali ratione placuil, fructus quos percepit, ejus esse pro
cultura et cura.»
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beve restituive, quemadmodum e converso omnes consum-
plos tam naturales, quam industriales lucratur.»

Ni3o deixou Vinnio de prever a objeccdo rezul-
tante da antimonia entre a propriedade do possuidor
sobre os fructos os quaes elle pela percipcdo statim
suos facit, e a sua obrigagdo de os restituzr, quando
esxtantes, ao dono da cousa principal que lhe mova
accdo de reivindicaco.

Para resolvel-a, estabelece elle distinccdo entre
dominio irrevogavel e dominio temporario e revoga-
vel. Desta ultima natureza é a propriedade do pos-
suidor de boa fé sobre os fructos subsistentes: «Sed
sciendum est, diz elle, geminam esse dominii acquisitio-
nem, — unam perpetuam et citva voluntatem aut jactum
domani irvevocabilem ; alteram, temporalem et revocabr-
lem ; ex cousa superviniente, que dominii causam tol-
lat. . .»E Vinnio exemqlifica: jus mariti in re dotalz, quod
soluto matvimenio ab eo rvecedit, et hevedes fiduciari,
quod cedente die fideicommissi in fideicommissarium tran-
stt.»  Apresenta elle mais um argumento de paridade
e conclue: fiem heridis in ve sub conditone legata. . .
Et tale quogque in proposito est jus bone fidei possessoris
in perceptis necdum consumplis fructibus wusque ad evi-
ctionem.»

A razdo fundamental é a seguinte:

O direito concedido ao possuidor de boa fé so-
bre os fructos da mesma tem como causa primordial
a boa fé: «causa hujus acquisitionis preecipua est bona
fides». Ora desde que na scena juridica se apresenta
o verdadeiro dono e consegue demonstrar o seu di-
reito, desfaz-se naturalmente a illusdo do possuidor,
que se considerava dono; e se elle persistir na posse
da cousa, ja n3o é possuidor de doa fé. Si isto se da
em relacdo & cousa principal, n3o differe a sua situa-
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¢do em relacdo aos fructos da mesma. Deve, por-
tanto, entregal-os. N3o haveria logica em se estender
aos fructos consumidos esse preceito, porque nio s6-
mente haveria uma retroaccio contraria aos principios
geraes de direito, como, principalmente, nfio subsiste a
mesma razdo, que justifique identidade de disposicdo:
pois aquelles fructos foram consumidos quando per-
durava a boa fé de possuidor.

O «interim» da L. 48 princ. de Pavro, Dip.
Liv. XLI, Tit. I, confirma este systema; porque o
jurisconsulto romano caracterisa com aquelle adverbio
a natureza revogavel da propriedade a que se refere,
e quer exprimir que a simples perceprdo n3o da uma
propriedade definitiva sobre os fructos; por isso que,
eventualmente, poderd ver-se o possuidor na contin-
gencia de os restituir ao dono reivindicante da causa
principal.

A doutrina de Vinnio fez escola.

Salvo algumas restric¢Ses e distincgBes meramente
escolasticas, seguem-na Huser (83), Hrixeccio (84),
SCHNEIDEWIN (85), ScHILLING (86), MUHLEMBRUCH (87),

(83) HUBER, Preletiones, ed. 4., Liv, II, Tit. I, n. 46, De Fruct
percept., tom. I, pag. 114 e seguintes.

(84) HEINECCIO, Recitationes, L.v, II, Tit. I, §§ 376 a 378.

(85) SCHEIDEWIN, /nstitutionum Imperialium commentarit, etc., Liv.1I,
Tit. I, § 35, n. 5. Depois de reproduzir a doutrina corrente sobre a acquisi-
¢do dos fructos pelo possuidor de boa fé e a obrigagio deste de restituir os
exstantes quando reivindicada pelo dono a cousa principal, adverte opportuna-
mente esse jurisconsulto: «FPorro ea que dicta sunt de bone fidei possessore,
quod teneatur et fructus exstantes, restituere, intelligalis procedere—nisi sint
ab eo prascripti, vel usucaptil, ut quia eos per trienmum bona fide possedit.»

Outra observacio, ainda procedenre, mas que poderia ficar subentendida,
por isso que depois da litiscontestagio—ndo ba possuidor de boa fé: «Deinde
notabis, diz elle, quod bone fidei possessor regulariter temetur ad Jructus
exsbantes, ante scilicet litem contestatasn perceptos; sed post litem contestatam,
tenetur etiam ad consumptos et wuniversos fructus naturales, industriales et
ctviles ; quia tunc incipit esse male fidei possessor...»

(86) SCHILLING, obr. e lug. cirad0§.

(87) MUHLEMBRUCH, obr. e lug. citados,
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THiBAUT (88), MarEzOLL (89), WARKOENIG (90), VAN-
GEROW (91), e, mais modernamente, MAKELDEY (92),
Du Caurroy (93), OrroLaAN (94), DE FRESQUET (95),
Namur (96), Demangear (97), Accarias (98), Van-
WETTER (99), BRAVARD VAYRIERES (100), SERAFINI (101),
Rownea (102) e outros.

Pucura (103), sectario da mesma doutrina juri-
dica, procura refutar a objec¢do que do texto de
Pavro da L. 4., § 19, Dijg. Liv. XLI, Tit. III, soem
oppdr os que negam a propriedade do possuidor de
boa fé sobre os fructos n3o consumidos.

Diz esse fragmento, que j& analysamos, que o
possuidor de boa fé que tenha comprado a non domino,
n3o carece do auxilio da usucapifio para adquirir a 1&
das ovelhas que elle tenha tosqueado, porque «u fructu
est, ne wusucapi debet, sed statim emptoris fit»; € o
texto accrescenta: «IDEM IN AGNIS DICENDUM, SI CON-
SUMPTI SINT; guod verum est.»

E’ engenhosa, mas n3o convincente, a argumen-
tacdo de Pucura.

Diz elle que a addicdo—«si consumpti sint> ex-

prime a idéa de que os cordeiros de um rebanho sdo
u e, € na odem nsidera

fructos dest o d ser considerados como

(88) THIBAUT, obr. e lug. citados.

(89) MEREZOLL, obr. e lug. citados.

(90) VARK@ENIG, obr. e lug. citados.

(91) VANGEROW, obr. e lug. citados.

(92) MAKELDEY, obr. e lug. citados.

(93) Du CAURROY, Institutes de Justinien, vol. I, ns. 380 a 389,
(94) ORTOLAN, obr. e lug. citados.

(95) DE FRESQUET, obr. e lug. citados.

(96) NAMUR, obr. e lug. citados,

(97) DEMANGEAT, Cours de Droit Romain.

(98) AcCCARIAS, obr. e lug. citados.

(99) VAN-WETTER, obr. e lug. citados.

(100) BRAVARD-VEYRIERES, obr. e lug. citados.

(101) F. SERAFINI, Instituzione di Diritto Romano, Liv, II, § 72.
(102) GIOVANNI RONGA, Diritto Romano, pag. 258.

(103) PUCHTA, Cursus der Institutionen, Liv. II, § 242, not. II.

LTS —
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separados sendo a partir da sua separaciio do rebanho.

Ora, esta separac3o faz-se habitualmente por alienacdo
ou por consumo.

InerNG (104), cuja doutrina estudaremos, refuta
victoriosamente esta explicacio.

Sfo ainda concordes com as concluses de VIN-
NIo dois outros eminentes romanistas francezes, Bon
JEAN (105) e PELLAT (106), embora pretendam ambos
que a restric¢do relativa 4 propriedade sobre os fructos
non consumpti seja consequente de alteracdes e inter-
pollagBes nos textos da jurisprudencia classica (107).

(104) IHERING, Questbes de Direito Civil, versio de Adherbal de
Carvalho, pag. 184.

(105) BONJEAN, FExplication methodique des Institutes de Justinien,
comm. ao § 35, Inst, Liv. II, Tit. L

(106) PELLAT, Exposé des principes du Droit Romain sur la Propriéte,
etc.,, 2.* edig., pag. 305.

(r07) PELLAT, obr. cit.,, pag. 306: «/’ai dit que le possessenr garde
pour lui les fruits quw'il a pergus de bomne foi avant la litiscontestation.
Je crois fermement qu’il en ctart ainsi dans la jurisprudence classique (con-
Jorme en cela & notre code civil), et que lobligation de restituer les fruits
existants, c’est-a-dire non consommes, n'a €lé imposee ai possessewr de bonne
Joi que par une jurisprudence postérienre, et probablement par des rescrits
impérianx, notamment par wun rescrit de Diocletien et Maximien qui jforme
la L. 22, Cod., De rei vindicatione...»

Nalgumas linhas adiante, prosegue o eminente professor: «Z'opinion
commune, qui admet que le droit constaté par cette constitution dtait dejo
celui des jurisconsultes Papinien, Paul, Ulpien, etc., se fonde sur quelques
passages des Pandectes o on lit que le possesseur de bomne jfoi—FRUCTUS
SUOS FACIT, SI CONSUMPTI SUNT, LUCRATUR FRUCTUS CONSUMPTOS.

Mazs il est focile de se comvaincre que ce mot CONSUMPTL est wune
interpollation faite par les compilateurs byzantins, qui ont voulu mettre les
textes qu’tls extrayaient des anciens jurisconsultes d’accord avec la jurispru-
dence du temps de Justinien. Il suffit pour cela de comparer ces passages
avec ceux qui affirment sans rvestriction que le possesseur de bonne foi gagne les
Sruits, et de remarquer la singuliéve construction grammaticale que l'inser-
tion du mot—CONSUMPTI donne ordinairement & la phrase, lagquelle vede-
vient trés régulicre par le retranchemeut de ce mot.» )

No conceito de PELLAT, a palavra—znterime (suos interim facit) da L.
48 pr., Dig. Liv. XLI, Tit. I, é outra interpollagio do mesino genero e de-
vida 4 mesma razio; por isso que a idéa de uma propriedade temporaria e
resoluvel era estranha aos jurisconsultos romanos.

Assim tambem—a expressio—pené (loco PENE domini, em vez de—
loco domini) do mesmo texto & ainda uma iuterpol]as:ﬁo; por isso que n’outro
lugar diz-se positivamente que o posssuidor de boa fé tem, quanto aos fructos
que percebe, o mesmo direito gque o dono.
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Se bem que varios outros romanistas naveguem
nas mesmas aguas, ndo nos parecem sufficientemente
comprovadas taes argui¢des; nem s3o necessarias taes
hypotheses, para a mais satisfactoria explica¢do e in-
telligencia de todos os textos referentes a esta ma-
teria.

N3o deixam de ser interessantes as razdes a que
attribue Pormier (108) o direito do possuidor de boa
fé aos fructos da cousa possuida e a sua obrigacio
de entregar os fructos ndo consumidos.

. Quanto ao primeiro ponto, diz elle que a quali-
dade de possuidor de boa fé da-lhe a posicdo de
dono, e fal-o reputar como o verdadeiro proprietario,
emquanto este ndo se apresenta € ndo comprova a
sua propriedade; por isso, ao possuidor de boa fé
sdo outorgados pela lei os mesmos direitos que ao
dono: bona fides tantundém posidenti preestat quantum
veritas, L. 136, Dig. de Reg. jur., e conseguintemente
o direito de perceber em proveito seu os fructos da
cousa possuida em boa fé, de consumil-os e de dispor
delles como se foéra o verdadeiro dono.

Uma vez que taes direitos sdo fundados na po-
sicdo de dono reconhecida ao possuidor de boa fé, é
logico, segundo PormiERr, que verificado ser outro o
verdadeiro dono, desappareca aquella qualidade osten-
siva e, com ella, os direitos que lhe s3o inherentes.
Entre estes direitos, perece tambem o de perceber os
fructos, e o de conservar a propriedade dos fructos
existentes. Torna-se assim resoluvel essa propriedade.

Francamente, n3o exerce ssbre nosso espirito a minima attracgio este
systema de admittir tdo gratuitamente tantas interpollacdes nos textos do di-
reito romano!... Além disso, hypotheses essas totalmente escusadas, uma
vez que a lettra dos textos se explica e se justifica, como temos visto, de modo
tio natural e tdo logico.

(108) POTHIER, Droit de domaine de propricte, §§ 337 a 339.
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Quando, porém, os fructos foram consumidos,
lucra-os o possuidor; e a razdo nola di PorHIER
nestes termos: «...car le domaine de ces fruils s’éteig-
nant en cecas avec eux ne peut plus élve sujel & se
vésoudre, ce qui n’est plus, ne pouvant plus se vesou-
dve : c’est pour cela qu’il a été dit ci-dessus que le pos-
sesseur de bomme foi w’élait pas tenu des fruits gu’il a
consommés avant le procés, pendant que sa bonme jfou
durait : BONE FIDEI POSSESSOR DE FRUCTIBUS CON-
SUMPTIS NON TENETUR.»

Esta razdo n3o é concludente, pois, como observa
FErrY, 0 sabio interprete ndo deveria ignorar que
ndo faltariam ac¢Bes competentes, se se quizesse obri-
gar o possuidor de boa fé a restituir os fructos con-
sumidos. Porque, por exemplo, ndo se concederia contra
elle ao donoa conditio sine causa?

Além disso, basta lembrar que, em geral, os fructos
sdo restituidos independentemente de ac¢do especial, ex
officio judicis. Rezulta, portanto, ao contrario do que
pretende Pormier, que a falta de um meio juridico
para a reclama¢io—ndo é a causa da isencdo que
favorece ao possuidor da boa fé em relagio & entrega
ou pagamento dos fructos consumidos.

IX

FErRRrY, n'uma notavel disserta¢do inserta na 7%e
mis, (109), segue quanto 4s conclusdes & que chega
e 4 hermeneutica, dos textos, systema absolutamente
analogo ao que nés temos desenvolvido.

Os fundamentos philosophicos da sua doutrina
s3o resumidamente os seguintes:

(tog) THEMIS oU BIBLIOTHEQUE DU JURISCONSULTE, revista publicada
por BLONDEAU, PELLAT, WARKENIG e BIRNBAUM HoLTIUS, 1819-31, vol. X,

pag. 530.
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A causa efficiente de todo direito é a lei; a cowsa
occasionaria,—-algum acto ou facto, que da origem ao
direito. Para conhecer a intelligencia e o alcance da
lei, faz-se necessario indagar o molzwvo que determinou
a sua disposic3o.

Na hypothese, — a causa occasionaria do direito
sobre os fructos da cousa possuida, é o faclo da posse
com boa fé; esse direito, porém, se mede pela sua causa
¢fficiente, que é a lez, ou a vontade do legislador. Que
determinou, no espirito do legislador, a concessdo desse
direito de propriedade sobre os fructos ao possuidor
de boa fé da cousa frugifera? Que considera¢do o
moveu a essa anomalia, pois em rigor de direito—os
fructos sempre deveriam pertencer ao dono, € jamais
ao possuidor, da-cousa principal?

Segundo FERRY, 0 motivo determinador desse pre-
ceito foi uma elevada consideracio de equidade para com
o possuidor de boa fé: a de ndo empobrecel-o, sendo elle
de boa fé, a saber, a preoccupa¢io de n3o peiorar
a condicdo delle.

Demos a palavra a FERry:

« Celui qui se croit proprictarre d’un fonds doit na-
turellemeut disposer des jfruits comme si le fonds [t
appartenait réellement. Si on oblige le possesseur de
bomne fai & vendre aw proprictaive qui se présente, la
valeur de tous les fruits qu’il a vecueillis et qu’tl a pro-
bablement consommés,; si on le force & wvembourser celte
valewr sur ses capitaux, sa bonne foi 'aura appawvri.—
Cette position ne mérite-t-elle pas d’étre prise en consi-
dérvation et n’est-il pas raisonnable de suspendre dans
ce cas les effets de la propricté, pour donner & la posses-
sion de bomne joi la puissance de faire acquériv aw pos-
sesseur la proprietairve des fruits? — Certes, le proprié-
tave du jonds perdra moins & rester privé des fruits,
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gail edt probablement consommés en augmentant sa dé-
pense d’autant, s'ii les edl veeweillis, que le possessenr
de bonne foi, gqui a probablement augmenté la sienne
(QUI LAUXIUS VIXIT), ne perdrait & les vendre.»

Pois bem, no counceito do abalisado collaborador
da Zhemis, foram estas respectivas posicdes, a do pos-
suidor de boa f6 e a do dono, que motivaram a mo-
dificacdo de que se tracta, nos effeitos normaes da
propriedade. Conseguintemente, elle reconhece na posse
de boa fé- a causa occasional da acquisicio dos fructos.
As mesmas cousideracBes, porém, diolhe a medida
do direito concedido ao possuidor de boa fé. Propoz-se
o legislador a evitar que elle perdesse; e nada mais.
Si, portanto, existem ainda os fructos quando o pro-
prietario se apresenta, o possuidor ter4 que lh’os en-
tregar. Com isto elle ndo perde, apenas deixa de lu-
crar. E isto é logico, uma vez que, ndo tendo havido
consumo, n3o pdde esse facto inexistente ter sido
para elle causa de empobrecimento. Assim, a mesma
vontade (a do legislador) que tornou o possuidor dono
dos fructos para livral-o d’'uma situagdio precaria, pri-
va-o dessa propriedade num caso diverso, em que n3o
existe 0 mesmo perigo, nem, conseguintemente, a mesma
razdo de equidade.

A este systema adaptam-se admiravelmente todos
os textos, que temos examinado, das /mstitutas, do

Digesto e do Codigo.
E, sin3o, vejamos:

O possuidor de boa fé adquire os fructos Jggo
que se separam da cousa possuida (statzm, da L. 48,
Dig. Liv. XLI, Tit. I; L. 48 § 6.° Dy, Liv. XLVII
Tit. I[); mas como esse direito ndo existe sendo pela
dupla consideragdo da boa fé e do destino habitual
dos fructos, elle deve ser provisorio e precario, como



— 258 —

as circumstancias que o originaram (enterim facit suos,
Lei 48 princ, Dig. Liv, XLI Tit. I); por isso, o pos-
suidor ndo continuard a fazer seos os fructos sen3o
enquanto perdurar a sua boa fé. Demais, quando n3o
houver consumido os fructos, devera entregal-os, por-
que tal restituicdo o n3c empobrecerd (§ 35, fust.,

Liv. I Tit. I).

Além das disposi¢Bes, as proprias expressdes em-
pregadas nos textos do direito romano parecem justificar
plenamente a doutrina de Ferry.

Alguns exemplos serdo bastante para nol-o de-
monstrar :

Os jurisconsultos, tendo em consideracdo as van-
tagens concedidas ao possuidor de boa fé compara-
vam-n’o algumas vezes ao proprietario loco domini est,
disse Pauro) (110); n3o, porém, de modo absoluto,
pois o caracter precario desse direito, isto é, a ces-
sacdo eventual da propriedade sobre os fructos, fél-os
limitarem aquella assimila¢@o (PENE /loco domuini est (111).
Entretanto, como elle é proprietario desses fructos,
ndo de modo provisorio nem sob condi¢dio resolutoria,
mas de modo pleno e inteiro, pleno jure diz Galo,
(112) elle os poderd consumir, € uma vez consumidos,
ndo serd obrigado a restituil-os «...de fructibus ab eo
consumptis ageve (dominus fundi) zon potest,» dizem as
Institutas (113); e isto por uma boa razdo, a saber,
—porqué o dono do predio n3o foi jamais dono dos
fructos: nem quando elles foram percebidos (por isso
que entdo a sua propriedade estava suspensa), nem
quando cessou esta suspensdo (porqué ja entdo ndo
existiam mais os fructos).

(r1o) L. 48 cit., princ.,, Dig. Liv. XLI, Tit. I, de PauLo.
(111) IDEM, 2biderm.

(112) L. 28, Dig. Liv. XX, Tit. L

(113§ 35 cit* Inst. Liv. II Tt.
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O possuidor de boa f& nio necessita, pois, wusu-
capir os fructos para os adquirir «...guoniam, diz
Pavro, i fructu est, nec usucapi debet, sed. statvm em-
ptovis fit» (114). Elles lhe pertencem logo que perce-
bidos (L. 48 cit. Dip. L. XLI Tit. L

Em rigor, o possuidor de boa f& ndo tem que
usucapir os fructos; entretanto, a usucapifo lhe pode
ser proveitosa (arg. da L. 12 § 8° Dig., Liv. XLIX
Tit. XV),

Esta apparente opposicio dos textos do § 35,
Inst. Liv. II, Tit. T e L. 12, § 8° do Dip. Liv XLIX,
Tit. XV explica-se assim:

O possuidor de boa fé nZo tem que usucapir os
fructos, porque é dono delles; mas como, eventual-
mente, péde ser obrigado a restituil-os se, n3o con-
sumidos, se apresenta a reclamal-os com a cousa prin-
cipal o dono desta: entdo,—para que o possuidor n3o
fique perpetuamente na dependencia dessa obriga¢io
eventual, podera prevalecer-se, em relagdo aos fructos
exstantes, da usucapido, de que pdde tambem socor-
rer-se para adquirir a cousa frugifera.

Porque ficaria elle, em relagdo aos fructos exis-
tentes, em posi¢do inferior & que o direito lhe da em re-
lagio & cousa principal? Seria illogico o legislador,
se assim preceituasse!

Temos dicto guantum satis para tornar conhecido
em seus lineamentos geraes o systema de FERRy, ana-
logo ao nosso quanto 4s conclusdes. O eximio juris-

(114) L. 4, § 19, Dig. Liv. XLI, Tit. II. O mencionado FERRY in-
voca egualmente em sustentacdo do seu systema e para demonstrar que, em rigor,
o possuidor de boa fe ndo péde usucapir os fructos, a L. 12, § 8.° de Trvp,
ToNINo, Dig. Liv. XLIX, Tit. XV.

Deste ponto tractamos adiante, (sec¢. X) a proposito da doutrina de
SAVIGNY sobre a fructuum perceptio e das contestagdes que elle suscita,
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consulto fundamenta em solidos argumentos a sua
doutrina e conclue nestes termos a sua substanciosa
dissertacdo:

«Fe me sais pas si j ai vemcontré yuste, mais assure-
ment il sevait difficile d’imaginer wun systeme dans le-
quel chacune des lois vomaines trouve plus naturellement
sa place.»

X

Adopta SAavIGNY (I115), como j& vimos, um systema
original sobre a Auctuum perceptio.

Seguida por alguns romanistas modernos, por
muitos outros combattida, n3o péde a sua doutrina
deixar de ser estudada, nio somente porqué ella se
desvia do trilho commum, como sobre tudo em raz3o
da autoridade magistral do grande jurisconsulto.

Segundo SavigNy, o possuidor de boa fé n3o
adquire propriedade sobre os fructos da cousa pos-
suida, sendo em virtude da usucapido. A percepedo
delles, ou a sua simples separacdo d4 ao possuidor
apenas a posse sobre os fructos, uma posse distincta
da que elle tinha sobre a cousa frugifera. Tanto nZo
tem propriedade o possuidor, que ¢ obrigado a resti-
tuir os fructos ao dozo reivindicante. Se, porém, elle
houver consumado os fructos, entdo, por uma raz3o de
equidade, isenta-o a lei da oérigacdo de restituir o
respectivo valor. Esta isencdo n3o resulta de uma
propriedade que elle tenha sobre os fructos, mesmo
porqué mal se comprehenderia tal propriedade sem
objecto; pois que, sobre fructos comsumaidos, ella come-
caria a existir quando elles j& non exstantes !

(115) SAVIGNY, La Possession en Droit Romain, versio de Staedtler,
§ 22 g, n, III, not.
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Essa doutrina, concebida « priori, SAVIGNY accom-
moda-a com grande talento aos textos da legislagdo
romana. As expressdes «loco domini pené est>, «id juris
quod ad dominum tributum ests, e <intevim suos facit»
referem-se 4 posi¢do juridica e aos direitos do posswidor
de boa fé. Nenhum embaraco lhe causam os textos
«EJUS FIUNT fructus> e <fructus consumptos SUOS FACIT»,
nos quaes impropriamente se tem enxergado acqui-
si¢do de propriedade, quando, para SAVIGNY, taes pa-
lavras alludem ao direito pessoal, outhorgado ao pos-
suidor, de n3o pagar os fructos consumidos, ou, antes,
& isen¢do da obrigacdo de os restituir ao dono reivin-
dicante.

Maynz (116) n3o estd de accordo com este sys-
tema, nem tdo pouco com a doutrina que d4 um ca-
racter precario e resoluvel 4 propriedade do possuidor
sobre os fructos n3o consumidos.

Diz elle que nenhuma contradic¢io existe entre
esta propriedade € a obrigacdo de entregar os fructos
exstantes. Pdde accontecer muito bem que tenha a
gente propriedade sobre uma cousa e seja, a0 mesmo
tempo, obrigado a dal-a a terceiro. Assim, exemplifica
o eximio professor de Liege, o vendedor conserva a
sua propriedade sobre o objecto vendido, enquanto
ndo realisa a tradicdo delle ao comprador; mas n@o
deixa, por isso, de ser obrigado a entregal-o a este.
O marido é proprietario dos bens dotaes e, ndo obs-
tante, tem regularmente a obrigacdo de restituil-os,
depois da dissolugio do casamento. Quem recebe uma
cousa que lhe n3o é devida esti obrigado a restituil-a,
ainda que, recebendo-a, tenha elle adquerido a pro-
priedade della. Do mesmo modo. argumenta Maynz
por analogia,—o possuidor de boa fé € obrigado a

(116) MAvYNz, Cours de Droit Romain, 5.c ed., § 108.
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restituir os fructos que ainda exisem em seo poder,
mas n3o deixa de ser verdade que elle—é dono delles,
até o momento em que se opera tal restituicdo. E
tanto assim é que elle tem o direito de dispbr a seu
bel prazer desses fructos, e se os tiver alienado, o dono
da cousa principal n3o podera reivindical-os nas mdos
dos terceiros adquirentes. «// est donc certain, conclue
Mavynz, que le possesseur de bonne foi acquiert la
propriété des fruits de la chose qu’il posséde, et que
cette propriété ne recoit aucune atteinte ni restriction
par l'obligation personnelle de restituer les fruits encore
existants, au cas que le propriétaire revendique la
chose».

Este systema, ainda que susceptivel de critica,
tem a incontestavel vantagem de conciliar as expres-
sOes dos textos da legislacdo romana com os prin-
cipios geraes do direito de propriedade e a natureza
das obrigac3es.

Referindo-se 4 doutrina professada por Savieny,
diz MaynNz (117): «D’apres lui, le possesseur de bonne
Joi est dpalement possesseur des fruits, et em cetle qualile
il peut les usucaper, comme il peut wusucaper le fonds.
Mais comme les fruils séparvés sont des choses mobilieres,
et les fruils separés somt des choses mobilieves, il les
acquerra par le court délai de trois ans, tandisqu’il hei
Jaut dix ou vingt ans pour le fonds méme. Ce systeme
est conforme aux principes génévaux ; mais, pas plus
que la théorie vulpaire, il ne saurait étre concilié avec
les textes que nous avons cités> (118).

(117) MAYNZ, obr. e ed. citadas, § 108, not. 7 4 pag. 737.

(118) Os textos aos quaes se refere MAYNzZ s3o os do § 35, Inst,
Liv. II, Tit. I; § 2.° Imst, Liv. IV, Tit. 17; Liv. 25, §§ 1.° e 2.° ¢ L. 28
pr., Dig. Liv. XXII, Tit. I; L. 48, Dig. Liv. XLI, Tit. I; L. 48, § 6.*,
Dig. Liv. XLVII, Tit. II; L. 13, Dig. Liv. VII, Tit. IV, e L. 4, § 19,
Dig. Liv, XLI, Tit. 1.
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Tambem por Imerine foi combatida, e com vi-
gorosa argumentac¢dio, a doutrina de SAVIGNY (I19).
«Ha, diz elle, duas opinides oppostas acerca dos di-
reitos do bone fidei possessor sobre os fructos que per-
cebeu: a de Savieny, seguida, entre outros autores
recentes, por WINDscHEID e GopperT (120) e segundo
a qual o possuidor de boa fé nio tem sobre os fruc-
tos sendo a bone fide: possessio; e a opinido geral-
mente acceita (121), segundo a qual elle obtém a sua
propriedade. Admitte-se, nfo obstante, que, se o pro-
prietario reivindica em tempo opportuno, isto é, antes
da usucapidio, a perda ou alienacdo da cousa princi-
pal, o possuidor de boa fé, obrigado & omnis causa,
péde ser constrangido a ceder a propriedade dos
fructos ao autor.

Pelo que me diz respeito, professei sempre com
plena convic¢io esta segunda opinido, e nunca pude
comprehender como, diante de tantos textos evidentes
das nossas fontes, se pudesse defender a opinido con-
traria. Adhiro em absoluto, neste ponto, 4 opinidio de
BokinG (122), que considera esta ultima como comple-
lamente afastada, tanto do Direito Romano, como do
nosso divetto moderno.»

Em seguida, procede o illustre professor da Uni-
versidade de Goettingen a um aprofundado estudo
critico do texto da L. 4, § 19, de Pauvro, Dig. Liv.
XLI Tit. III, e se esforca por demonstrar, com rara
erudicdo, que esse texto estd errado em sua parte
final, e que isto se evidencfa nfo sémente por elle

(119) IHERING, obr. cit., P. III, secgdo III1.

(120) Citagio de IHERING: <«SAVIGNY, Tractado da Posse, § 22;
WINDSCHEID, Zeitsch. f. Crivilv. u, Process Neue Folge, IV, 3, Pandeklen,
§ 186 ;- GOPPERT, Ueber die Organischen Erzeugnisse, 1869, pag. 320 ¢ se-
guintes.» )

(121) Citagio de IHERING: «KELLER, Pandecten, § 143, foi quem
mais claramente a expoz e que melhor a defendeu.»

(122) BOKING, Pandekien, § 151, not. 1°
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conter uma contradic¢io intrinseca, dispondo diversa-
mente para casos analogos, como tambem da propria
redaccdo; pois elle assim termina: «guwod verum est»,
como se o proprio jurisconsulto PauLo se estivesse ap-
plaudindo a si mesmo. Isto demonstra, pondera InE-
RING, que o texto foi additado, que houve nelle colla-
boragado talvez dos compiladores da legisla¢o justinianeas

Esse estudo, que por muito desenvolvido n3o po-
demos reproduzir, nem mesmo resumidamente, neste
trabalho, foi determinado pelo facto de ser o texto em
questdo o mais serio argumento, o unico mesmo de
algum valor, da doutrina SAVIGNYANA.

Nesta investigacdo exegetica, especialmente na
interpretacio dada por IHERING ao texto Jatino, sdo
convincentes as suas conclusdes. NZo menos conclu-
dente a impugnacdo opposta ao systema do seu emulo
glorioso. O mesmo, porém, ndo diremos a respeito
da sua argumentacdo tendente a fundamentar a doutrina
que elle preconisa sobre a propriedade do possuidor
de boa fé sobre os fructos exstantes. )

Para chegar a uma demonstra¢do mais evidente,
figura IuEriNG o caso de uma tentativa de reivindica-
¢do dos fructcs independentemente de reivindicacdio da
cousa principal. Opina elle que ao dono da cousa
frugifera n3o assiste esse direito, porque nunca teve
a propriedade dos fructos. Esta reivindicacio n3o se
péde allegar sendio como pedido accessorio da reivin-
dica¢do da cousa principal.

Tdo anomala douatrina, gue pretende encontrar
base em frageis argumentos deduzidos a contrario sensu
de algumas fontes legaes, acarretaria as mais iniquas
e anti-juricas consequencias. Assim, por exemplo, no
caso de denegacdo dos fructos existentes por occasifio
da reivindica¢do da cousa principal, n3io poderia pos-
teriormente o dono reclamal-os, visto n3o haver, por
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este systema, accdio de reivindicagio dos fructos se-
paradamente (123).

E nZ%o se reivindicam os fructos, mesmo os con-
sumidos, do possuidor de m4 (&?!

Além destas considera¢des de ordem geral, ha
varios textos expressos em contrario 4 extranha opi-
nido de ImEriNG (124).

Sobre esta importante controversia péde ser con:
sultado com muito proveito o excellente trabalho do
Dr. LacErRDA DE ALMEIDA, que abrilhanta as paginas
da Revista da Faculdade Livve de Direito do Rio de
Faneiro (125).

Neste estudo, digno, a todos os respeitos, do
autor das Obrigagdes, o insigne civilista brazileiro faz
uma conscienciosa critica das theorias de Savieny e
de THERING sobre a fructuum perceptio.

Com poucas restric¢Bes, que adiante mencionare-
mos, quanto 4 doutrina do autor, mas de pleno ac-
cérdo com as suas observagles sobre a formagio e
a ultima phase do direito romano em relacdo a este
ponto juridico, registramos com applauso as suas con-
clusdes. Diz o distincto collega:

«Resta-nos expor a nossa opinido sobre a natu-
reza desse direito do 4. £ p. e de sua construccdo
juridica, declarando-nos desde j4 em desaccérdo nos
pontos essenciaes com a theoria de MargzoLr, seguida
por elle e adoptada em particular por SINTENISs.

Seja qual f6r a natureza desse direito, qualquer
que seja a denominagdo delle, o que fica féra de du-
vida é que a boa fé no possuidor ¢ indispensavel para

(123) Ls. 129, § 1.° e 179 Dig. Liv. L. Tit. XVII; Ls, 13 e 26,
pr., Cod. Liv. IV, Tit. XXXII; e L. 4, Cod. Liv. IV, Tit. XXXIV,

(rz4) L. 3, Cod. Liv. IV, Tit. IX; Ls. 8 e 43, Dig. Liv. XXI,
Tit, IT.

(1z5) LACERDA DE ALMEIDA, Revista da Faculdade Livre de Direito
do Rio de Janeiro, vol. 1, de 1899, pags. 40 a 54.
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assegural-o e justifical-o. E’ por isso que o 4. £ A.
nZo estd sujeito & restituicdo dos fructos consumidos,
ao contrario do possuidor de m& fé, que os restitte,
ou, o que vale o mesmo,—quantia egual, a importancia
delles. E' a boa fé questdio de facto, que deve existir
em todos os momentos, que desapparece com a litis-
contestacdo, que pbde desapparecer por outras cir-
cumstancias, trazendo a litiscontesta¢do, ou outra cir-
cumstancia qualquer, a consciencia de ser alheia a
cousa: o que explica e justifica a restitui¢do dos fruc-
tos estantes. Estes s3o restituidos, n3o porque uma
obrigacio resultante da contestacdo ou uma razdo
qualquer de processo impde essa restituicdo (deste
modo sé com a cousa principal seriam restituidos),
mas por uma razdo mais forte, por um principio mais
alto: e é que a boa fé do possuidor perdeu-se, € com
ella o direito aos fructos. Por isso chamam os textos
interina, provisoria a propriedade do 4. £ p. no sen-
tido de estar exposta a essa resolucdo. E é tambem
por isso, porque a mé fé superveniente inutilisa a ac-
quisicio do p. de b. f, que os textos exigem a boa
fé in singula momenta. Que importa que para a usu-
capido sé se exija a boa fé no comego? O direito
entendeu ser isso bastante, e haver perigo na interrup-
¢do da usucapido comecada, si o facto de conhecer o
usucapiente o direito alheio o viesse embaracar; ndo
assim na acquisicdo dos fructos que assenta na pro-
priedade, que s6 compete & propriedade, & convic¢io,
4 presumpcdo pelo menos de que se é dono da cousa.
Por isso o jurisconsulto Pauvio diz que a usucapifo
é—de direito, e a acquisicio de fructos —de facto,
tanto assim que o possuidor, que nfo usucape por
vicio r7ei furtive, adquire os fructos quando de boa
fé. Veja-se a L, 48, § 1.°, Dig. de adguir. rer. dom.
O direito do 4. /£ p. aos fructos (a0 menos é o
que parece rezultar dos textos) ndo ficou inteiramente
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definido, n3o chegou a um periodo de formacfio com-
pleta e perfeita como outros institutos de Direito: é
assumpto que estd incompleto e, portanto, deixando
vér aqui e alli o trabalho de differentes escolas, a
superstructura de differentes obreiros. Por isso mesmo
que ficou no indefinido, no imperfeito das construc¢ses
incompletas, uma cousa deve ser licita: tomal-a como
um instituto da fei¢do e perfeicio do dominio, e tirar
desse direito todas as consequencias do de dominio.

E’ para mim o defeito da theoria iheringiana:
o absoluto da these por ella affirmada leva a injusti-
Gas, a consequencias que repugnam ao juizo do direito
romano cujos textos chega a torcer e molgar ao pre-
supposto da propriedade absoluta, do dominio perfeito
do 4. / p. sobre os fructos.

Ha todavia entre o meu modo de ver e o de
MarEzoLrL, que sigo, o seguinte: que MAREZOLL com
a sua propriedade de caracter provisorio (inlerimistis-
che Figenthum) admitte a possibilidade de acquisi¢ao
dos frnctos por usucapifio, ao passo que eu com
SELL (126) n3o vejo texto algum que o autorise, a
menos, que ndo admittamos por completo a theoria
savignyana, na qual por esse plano inclinado vai cahir
o illustre romanista (127).

Penso que o methodo a seguir nesta intrincada
e perigosa questio é o methodo historico, o processo
é incontestavelmente o de DERNBURG.

Os textos que apoiam a theoria de SavieNy sdo
todos de jurisconsultos do tempo de AuGusro ou
melhor, dos primeiros tempos do Imperio; a relagdo
juridica foi evolvendo, modificando-se no sentido de

(126) Citagio de LACFRDA DE ALMEIDA: «SELL, Dinglich Rechte,

pag. 74, not. . . . ) .
(127) Neste ponto, como adiante explicamos, divergimos do nosso illus-

trado collega da Faculdade Livre de Direito do Rio de Janeiro,
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approximar-se do dominio; d’ahi as expressdes— idem
1us quod domino tributum est, L. 25, § 1.°, Dig, de
Revv.,—loco domini pené est, 1. 48, Dig. Adguir. rer.
dom. e outros equivalentes que denotam tendencia;
mas esta tendencia do direito nunca, a meu ver, chegou
a um estado definitivo, transformando-se no dominio
com todas as suas regalias e em toda a sua extensdo.

Ha muitos direitos formados de retalhos de outros
direitos, construc¢Bes imperfeitas, levantadas aos pou-
cos 4 medida e 4 fei¢do das necessidades do momento,
como esses edificios que n3o obedecem a um plano
geral. Seri uma propriedade bondtaria? Serd uma
propriedade nferina? Serd condicionada? Pode ser
tudo isto, mas §é, principalmente, dependente da boa
fé; a m4 fé, em qualquer tempo, a destrée e anulla,
ficando salva apenas, na parte em que n3o podia
deixar de ficar, por isso justamente que a ndo alcan-
cou a mé fé superveniente —a propriedade dos fructos
consumidos, porque, consumidos em boa fé, e, portanto,
isentos de restituicdo, sé por esse motivo.

Este era o ultimo estado do direito, attestam-no
as constituicdes imperiaes de GoRrpIANO, DiocLEcIANO
e Maxmviniano, L. 4, Cod. de Crim. expill. hered, Liv.

IX, Tit. XXXII, e L. 3, Cod. de Cond. ex lege, Liv. IV
Tit. IX.»

Foi longa a transcrip¢do, mas, .como se vé, valeu
a pena, pelos conceituosos reparos que ella contem,
e como justa homenagem ao nosso erudito col-
lega, que tdo bem apprehendeu e lucidamente expoz
o verdadeiro caracter do direito anomalo do possuidor
de boa fé sobre os fructos da cousa possuida.

O ponto em que divergimos da sua doutrina é
o referente 4 acquisicdo dos fructos pela usucapido,
Entende o Dr. LACERDA DE ALMELDA, em Oppo-
sicdo 4 doutrina de MarEzOLL e de SAVIGNV, que esse
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meio de aquisicio dos fructos pelo possuidor de boa

fé—¢ impossivel; por isso que «nio ha texto algum
que o autorise.»

Para nés, este argumento é inconcludente.

Em primeiro lugar, nio é necessario, para que
tenham applicacdo 4s hypotheses, principios geraes de
direito, que se encontre nas fontes legaes autorisacio
tn specze. Ora, a usucapido é um modo de direito
avil de adquerir o dominio @) das cousas corporeas,
6) por effeito da posse ¢) de boa € e &) justo titulo,
¢) decorrido um prazo legal. Qual desses elementos
é incompativel com a hypothese da frauctuum per-
ceptio 2

Dir-se-nos-4:—o elemento posse. Se o possuidor
de boa fé faz seus os fructos—slatim, isto é logo que
os percebe ou elles se separam da cousa frugifera: como
¢ que o possuidor ha de adquerir pela usucapido
aquillo que é j4@ propriedade sua?!

Essa, effectivamente é a objeccdo que occorre;
e ndo procuramos dissimular a gravidade della. En-
tretanto, ao que ja& expusemos noutras seccdes deste
mesmo estudo, accrescentaremos agora que: embora
o possuidor de boa fé adquira os fructos logo que
separados da cousa principal, com tudo estd elle na
contingencia de restituir os exstanfes. Pois bem, per-
guntamos nds com Ferry:—fbra justo que elle ficasse
perpetuamente exposto a ser privado desses fructos,
elle que, se nio se tivesse tornado dono immediata-
mente, tel-o-ia ficado de modo definitivo pela usucapido?
Nio seria isto fazer voltar contra o possuidor o que
foi estabelecido para favorecel-o? E poderd elle, de-
corrido certo prazo, tornar-se proprietario absoluto da
cousa principal, e ndo ter jamais egual diveito sobre
os fructos, quando em relagdo a estes os seus titulos
s3o mais juridicos e a sua posigdo, a outros respeitos,
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mais favorecida?! Os effeitos particulares da posse de
boa fé quanto aos fructos n3o devem, portanto, cons-
tituir obstaculo aos effeitos ordinarios da mesma posse.

E’ certo que ninguem adquire por usucapido
aquillo de que ja é dono. Entretanto, no caso ver-
tente, deve ser admittido esse effeito juridico para o
fim de prescrever a eventualidade da cessacdo da pro-
priedade. Nao serd, se o quizerem, em rigor, uma
usucapido; mas uma quasi-usucapio, de que ha mais
de um exemplo nas fontes do direito romano (129).

Niao obsta a4 nossa doutrina o «nec usucaps debet>
da L. 4 § 1o Dig. Liv. XII Tit. IIl que allude exac-
tamente 4 propriedade immediata, posto que resoluvel,
do possuidor sobre os fructos. Este para a sua
proprledade immediata n3o necessita da usucapido, mas
sim para a sua defeza futura. «A raison de la perte
accidentelle gui peut survenir, diz FERRY, 2/ a besomn
d’étre consideré comme s’il avait usucapé les fruits (QUASI
USUCEPISSET) /lorqu'il ne les a pas consommés; et sous ce
vapport, il n’est dispensé de usucapion que par la con-
sommation ; ainsi s'explique la fin du §: <item n agnis,
SI CONSUMPTI SUNT».

Em segundo lugar, ha textos expressos consi-
gnando a acquisi¢io de fructos pela usucapido (130).

E’ curioso que o DRr. LAcERDA DE ALMEIDA coOn-
teste essa doutrina. «N@o vejo texto algum que a auto-

(128) FERRY, Dissert. cit. na Zhemds, vol. IX, 76z, pag. 541.

(1z9) L. 12, § 8.°, Dig. Liv. XLIX, Tit. XV.

(130) L. 4, § 5.° Dig. Liv. XLI, Tit. IIL: «Fructus et partus an-
cillarum et fetus pecorum, si defuncti non fuerunt, USUCAPI POSSUNT>;

L. 48, § 5.° Dig. Liv. XLVIL: «dncilla, si subripiatur pregnans, vel
apud furem concepit: partus furtivus est, ...sed, si concepit apud bone
fidei possessorem, ibique peperit, eveniet ut partus furtivus nonm sit, verum
etiam USUCAPI POSSIT. Idem et in pecudibus servandum est, et in fetu
eorum, quod in partu»;

L. 2, Dig. Liv. XLI, Tit. X, seg. per.: «...ltem que ex rebus alieno
nomine possessis NATA possidemus, veluti pavtum hereditarie, aut empte
ancille, PRO NOSTRO POSSIDEMUS. Similiter FRUCTUS rei empte, aut donate,
aut qua in hereditate inventa est.»
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rise», diz elle 4 pag. 53, quando elle mesmo, justifi-
cando ou, ao menos, excusando o systema de Savieny,
indica nada menos de tres textos, cuwas disposicdes
reproduz, reconhecendo a usucapido como meio legal
para a acquisi¢do de fructos pelo possuidor de boa fé.

A doutrina que temos exposto é a unica suscep-
tivel de conciliar esses fragmentos com o systema
geral do direito romano sobre a materia dos fructos.

XI

Uma erudita disserta¢gdo dada & publicidade no
Archivo Giuridico, pelo provecto jurisconsulto CARLO
ANDREANI tracta aprofundadamente da mesma these ju-
ridica de que nos occupamos (131).

Eis como o illustre autor exp8e inicialmente a
primeira questdo que desinvolve, a saber —a natu-
reza do direito do possuidor de boa fé sobre os fructos:

« Qual divitto adungue spetfa al BONE FIDEI PCS-
SESSOR sui frutti? Sulla natura di questo diritto si somo
manifestate le pin disparvate opinioni. Due di_esse pero
tengono spectalmente il campo, e le allve non ne sono
che modificazions.

La opinione dominante allvibuisce al/ BONZE FIDEI
POSSESSOR #n vero e proprio dominio sui Jruitti, non vz
sia diversitd di veduta in ovdine alla durvala e alla re-
vocability di questo diritto, alla restituizione dei FRUCTUS
ESTANTES, a//a BONA FIDES cOme, & Suo tempo, avvemo agio
de vedeve. E cosi la pensano BAx® (132), Pucmra (133),

(131) CARLO ANDREANI, [/ diritto del bon@ fidei possessor sui frutti,
artigos insertos nos vols. 40, 41 € 42 do Archivo Giuridico. Piza, 1888.

(132) Citacdo esta, assim como as seguintes, até not. 152, de AN-
DREANI : «BAKE, Bone fidei possessor quemadmodum frutus suos facit (Be-
rolini, 1825)».

(133) PUCHTA, Instituzioni, trad. del TURCHIARULO, I.* ed., vol. I,

§ 240, pags. 152-153.
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Vaneerow (134), Prmivg (135), Imerive (136), Huscrre
(137), Keuer (138), Koppen (139), RueemErr (140),
Pappa (1471), ALBRANDI (142), TARTUFART (143), ARNDIS
(144), BriNz (145), ScEEURL (146), D CrEscEnzio (147),
Dovert (148), Rosst (149) etc,

Secondo un’altva opinione il BONZE FIDEI POSSESSOR
ha, sui frutlr, lo stesso dirvitto che pli compete sulla cosa
principale,; una BONE FIDEI POSSESSIo. [Fpli ha il van-
tagio di potere wusucapivli in breve tempo (tre anni),
e di non dover vender conto di quelli consumati. La base
Jfondamentale di questa opinione si & che 1l diritto che
si ha sul tutto non cangia natuva pel falto che questo
¢ diviso in parti : e il frutto si considera parte della
cosa producente. Questo modo di vedere del SAVIGNY
(150), ¢ accettato dal SERAFINI (151), da/ GOPPERT (152),
e da vari altvi. Anche il WENDSCHELD vi aderisce, ma
con qualche vesevva sulla motivaziones.

(134) VANGEROW, Pandekiten, § 326.

(135) FITTTING, Archiv. fiir civ. Praxis, LII, pag. 276-269, n. 185.

(136) IBERING, Jekrbiicher fir die Dogm. des heut. romanischen u.
deutschen Privatrechts, XII, pags. 314-333 (1873).

(137) HUSCHEE, Tubinger Kritische Zeitschrift, tom. II (1827).

(138) KELLER, Pand., § 143, pag. 275 (1861).

(139) KOPPEN, Der Fruchterwerb des b. p. f. Teana (1872).

(140) RUGGIERI, [ possesso, vol, I, § 353 e segs.

(141) FADDA, Lezioni sulla proprieta e i swoi modi di acquisto
(1882-3), pag. 250-I5.

(142) ALIBRANDIL, Zeoria del possesso secondo il Diritto Romano
(Roma, 1871).

(143) TARTUFARI, Del possesso gqual titulo di diritto (Torino, 1878).

(144) ARNDTS, Pandette, prima vers. di F. SERAFINI, vol. I, ediz. 2.%
Bologna, 1874, § 156.

(145) BRINZ, Pand., vol. I, § 145, pags. 548 e segs.

(146) SCHEURL, Beitrage zur DBearbeitung, etc., tom. I, pags. 280
e segs.

® (147) DE CRESCENZIO, Sistema del diritto civile romano, Ed. 2.%

vol. I, pag. 457-61. Napol.,, 1869.

(148) DOVERIL, fnstit. di dir. 7rom. Ed. 2. Firenze, 1866, vol. I,
pags. 536-39)-

(149) Rosst, /I diritto del possessor di b. f. sui frutti, Siena, 1883.

(150) SAVIGNY, Recht. des DBesitzes, § 22 a.

(151) SERAFINL, /nstit. di Dir. Rom. 3.* ediz. Firenze, 1881, § 72.

(152) GOPPERT, Ueber di organischen Erzewgnissen, pags. 320-370,
(Hallo, 1879).
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Passando, em seguida, ao desinvolvimento do seu
vasto plano de exame e de investiga¢do, comega An-
DREANI por um magnifico resumo das doutrinas dos
diversos romanistas classificando-os segundo as suas

opinides, e subdividindo-os segundo os differentes matizes
das mesmas.

Na primeira classe colloca elle os autores para
os quaes o possuidor de boa fé tem a propriedade
sobre todos os fructos ou sobre parte delles; na se-
gunda os que professam que esse direito ndo é mais
que uma BONZE FIDEI POSSESSI0O sobre os fructos, com
vantagem de os poder usucapir, e de nd3o ter que

restituir ao dono reivindicante da rzes—os fructos con-
sumpta.

Esta theoria é a ensinada por Savieny, seguida
por Eckensere (154), Hurnaxo (1 55), TieestRoM (156),
WinpscremD, GopPERT, BRINI (157) € outros.

A primeira classe abrange tres cathegorias de
opinides, segundo a classificacio de ANDREANI, que
fielmente as resumiu, a saber:

a) Admitte-se que o bone fidei possessor tenha
propriedade plena, guiritaria sobre os fructos ou parte
delles, com diversidade de vistas.

4) Convem-se que elle tenha sobre os fructos a
propriedade donitaria, segundo o direito classico, ao
passo que no direito justinianeo teria ficado em vigbr

(153) WINDSCEEID, Zeztschrift Sfiir Crvilrecht und Prozess. «Ueber
das Recht des redlichen Besitzers and den Friichten» v. IV, pag. 137, Pand.
§ 186, pags. 593-598 (Ediz. 5.% Stuttgart, 1879).

(154) ECKENBERG, Dissertatio inauguralis, Lepsik, 1821.

(155) HUFELAND, Lekebuch des gemeinen Civilrechts, § 731.

(156) TIGERSTROM, Die b. f. possessio, oder das Rechi des Besitzers
(Berlim, 1838).

(r57) BRINI citado por ANDREANI, na mencionada dissertagdo. V., 4»-
chivo Gruridico, vol. 41, pag. 484, n’uma nota (13) encomiastica ao emerito
cathedratico da Universidade de Macerata, a cujas sabias prelecgBes do anno
de 1884-85, ANDREANI faz referencia.
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o antigo direito s em relacio aos fructos agricolas,
e aos fructos dos animaes; & medida que JUSTINIANO,
alterando o direito antigo, teria attribuido ao b. f. p.
o pleno e irrevogavel dominio. Tal opinido foi sus-
tentada por JANKE (158).

¢) affirma-se que elle tem a propriedade utili-
taria. Assim pensa Brinz (159). Esta opinido pouco se
distancia da precedente, Para Brinz a ébone jfidei pos-
sessio  outra cousa n3o é sendo uma especie de
bonis habere (160).

As doutrinas que enxergam uma propriedade qui-
ritaria no direito do bone fidei possessor sobre o0s
fructos podem ser assim subdivididas :

I) A que distingue os fructos naturaes dos in-
dustriaes, para o fim de reconhecer ao b. f. p. pro-
priedade sobre estes, € posse de boa fé sobre os pri-
meiros (1671).

II) A que discrimina o possuidor com justo ti-
twlo do possuidor sem tdulo juridico; e ao primeiro
attribe todos os fructos, & medida que ao segundo so-
mente os industriaes (162).

III) A que distingue o bone fide: possessor que rece-
beo a cousa a titulo oneroso daquelle que a teve a titulo

(158) IANKE, Das Fruchivecht des redlichen Besitzers und Pfand-
gliubigers. (Erlangen, 1862).

(159) BRINz, Pand., vol. 1, § 145, pags. 548 e seguintes.

(160) Essa opiniio era ji professada, desde muito, por GALVANUS,
NoobpT, COCCEIO e outros.

(161) Theoria sustentada pelos GLOZADORES, seguida por muito tempo,
sem impregna¢io alguma, até o seculo XVI e depois leccionada por BAL-
pUINO, Cujaccro, DONELLUS, GIPHANJUS, HUBERO, GENTILIS, etc., e restau-
rada em nossos tempos (1825), por UNTERHOLZNER.

(162) Seguem esta doutrina, que tambem sustentamos. além dos juris-
consultos mencionados na sec¢io VI desta dissertagio, BARTOLO, WESEMBE-
c1o, CoccElo, VOECIO, NOODT, SCHULTING, GESTERDING, VANGEROW, MA-
CHELARD € outros.
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gratuito ; adquire o primeiro todos os fructos, o outro
os fructos industriaes tio somente (163).

IV) A que sustenta que o bone fider posses-
sor tem uma propriedade inferina, a qual perdura
tanto quanto a sua boa fé ou emquanto a cousa prin-
cipal n3o seja reivindicada; propriedade rewvogavel que
para se tornar irrevogavel necessita da usucapido (164).

V) A que, fundando-se na formacdio historica do
direito, pretende que, ao tempo da jurisprudencia clas-
sica, o possuidor de boa fé adquerira propriedade sobre
os fructos, sem obrigacdo de restituir os exstantes ; mas
posteriormente, por occasiio da compilacdo de Justr-
NIANO, prevaleceo essa obrigacdo (165).

VI) O possuidor de boa fé adquire a plena
propriedade irrevogavel, no direito classico—com a
separacdo s no direito justinianeo, com a consumatio (166).

VII) O possuidor de boa fé adquire a proprie-
plena com a obriga¢3o, porém, de restituir os fructos
exstantes, em virtude de uma accdo pessoal, a conditio
sine causa, concedida ao proprietario, no direito clas-
sico; como um complemento da sentenca de reivindi-
cacdo da cousa principal, no direito justinianeo (167).

VIII) O ébone fidei possessor adquire a plena pro-
dos fructos sem distinc¢do, tanto no direito classico,

(163) Systema sustentado por Pacius, IaNus A. CosTa, VITALLIS,
GENTILIS, COSTALIUS e outros.

(164) Theoria de MAREZOLL, SINTENIS, SELL, WESTPHAL, GLiCH,
KocHY, MALBLANK, GESTERDING, THIBAUT, MAKELDEY, MOLITOR, e ja se-
guida por muitos dos antigos commentadores, entre 0s quaes VinnNio, HoTo-
MANUS e VoEcio. Tambem nés, na sec¢gdo X deste trabalho, em opposi¢io
20 DR. LACERDA DE ALMEIDA, expendemos a mesma doutrina.

(165) Doutrina essa de PELLAT, ACCARIAS, DEMANGEAT, Darroz,
BONJEAN e outros. .

(166) Doutrina iniciada por ALBRANDI e seguida por ASSUERO TAR-
TUFARI, BUONAMICI, DE GIOANNIS E SCIALOJA.

(167) Systema modernamente adoptado por ODOARDO RUGGERI (1880)
e preleccionado por FapDa (1880-81).
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como no justinianeo: incumbe-lhe, porém, a obrigacio
de restituir ex-officio judicis os fructos exstantes ao pro-
prietario reivindicante da cousa frugifera (168).

Feita a classificagdo que ahi fica, e cuja rapro-
ducgdo nos pareceo opportuna, ao menos para o ef-
feito de uma exposi¢io synoptica dos principaes sys-
temas adoptados sobre a fructuum perceptio pelos mais
notaveis romanistas, ANDREANI passa em resenha, uma
a uma, todas essas doutrinas, faz sobre ellas um exame
critico e as repelle ou acceita, baseado em argumentos
dignos de ponderacio.

Ni3o podemos, evidentemente, accompanhal-o nas
suas sabias evolucBes por esse vastissimo campo de
batalha onde atéa a tantas e tdo porfiadas contendas
em defeza da doutrina juridica que se lhe affigura a
verdadeira. Se pretendessemos assim proceder, este
trabalho teria que se alongar excessivamente e exceder
as propor¢Bes razoaveis de um artigo de revista.

Vamos, por isso, limitar a nossa discussdo com
ANDREANT a0s pontos em que a sua doutrina é anta-
gonica com a que temos exposto nas paginas pre-
. cedentes.

O primeiro ponto de divergencia entre nds tem
por objecto a natureza dos fructos que o pos-
suidor de boa fé faz seos —se todos os fructos, tanto
os industriaes como os naluraes, ou se somente 0s pri-
meiros.

Sobre esta questdo opinamos (Sec¢do VI)—que
o possuidor de boa fé sem justo tiulo faz seos tdo
somente os fructos industriaes.

(168) E® esta, attesta ANDREANI, a opinidao dominante. Comparti-
lham-n’a, com effeito, BAKE (1825), HUSCHKE (1827), ZIMMERN, HEIM ACH,
VANGEROW, PUCHTA, SCHEURL, KELLER, MiiHLEMBRUCH, GOSCHEN, B8CKING,
SCHILLING, SCHMID, ARNDTS, RUDORF, LEVY (1869), WENING-INGENHEIM,
FRrITZ, DERNBURG, PAGENSTECHER (1858), HARTMANN, IHERING, PITTING
(1869), Ma¥nz, DOVER], DE CRESCEN210, Rossl, etc,
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Est4d visto, segundo doutrina antecedentemente
estudada (Seccio VII), que que esta acquisicio imme-
diata dos fructos n3o isenta o possuidor de boa fé
da obrigagdo de restituir os exstantes, quando o dono
os reivindique juntamente com a cousa frugifera.

Pretende AxprReANt ser arbitraria a distincco,
para a immediata percep¢io dos fructos pelo b. f. p,
—em posse com ou sem justo titulo; e accrescenta que
ella é contrariada expressamente pela L. 45 de Pou-
pont0, Dig., Liv. XXII Tit. L.

Ambas essas objeccBes foram por nds antecipadas
na secg@o VI desta dissertagdo. Na persuasdo de ser
concludente a refutacdo que alli se contem, n3o vol-
taremos ao assumpto.

Ainda outro ponto em que diverge a nossa da
doutrina preconisada pelo eximio romanista italiano:

Concorda Axpreani que o possuidor de boa fé
adquire com a separacdo o dominio pleno de todos
os fructos, mas que juntamente com esse dominio tem
elle a obrigacdo pessoal de restituir, ex-officio judicts, ao
proprietario reinvidicante da cousa principal—os fructos
exstantes.

Deste enunciado se manifesta que a pouco se
reduz o nosso ponto de divergencia.

Nés pretendemos, com effeito, que a obriga¢do
da restituicio dos fructos na hypothese figurada—ndo
é restricta 4 contigencia da concommitancia com a rei-
vindicacdo da cousa frugifera. E todas as objecces
suscitadas contra a nossa opinido foram j4 prevenidas
e respondidas nas sec¢es IX e X deste trabalho.

Sobre este ponto n3o adduz ANDREANI materia
nova; limita-se a reproduzir com forma diversa e, na
verdade com erudi¢cio e com talento, os mesmos ar-
gumentos j& por nés combattidos.
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Escusada, portanto, nova discuss3o.

Os demais pontos de direito que se prendem ao
nosso thema 'sdo desenvolvidos ex-professo no impor-
tante trabalho, a que nos temos referido, do Arc/ivo
Guuridico, e geralmente, no mesmo sentido dos con-
ceitos por nés adoptados.

XI1

Eis-nos, finalmente, chegados & parte final do
nosso estudo.

N3o nos resta mais senfo reproduzirmos aqui a
summa das demonstracBes, ou, mais exactamente, as
conclusdes do exame critico a que temos procedido.

A dialectica adversa, que lealmente expuzemos e,
debattemos, n3o abalou, salvo illusio do nosso espirito,
a doutrina por nés desenvolvida e propugnada.

Cuidamos, pois, em solucdo &s theses interrogati-
vas do programma condensado na epigraphe desta
dissertacdo, poder com animo seguro consignar aqui
as seguintes proposicdes:

I

O possuidor de boa fé e justo titulo faz seus
todos os fructos percebidos ou separados.

II

O possuidor de boa fé, carecedor de justo titulo,
faz seus—tdo somente os fructos industriaes.

III

O possuidor de boa fé e justo titulo faz seus
todos fructos, Lgo gue separados da cousa frugifera.
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O direito do possidor de boa fé sobre os fructos
percebidos ou separados—é uma propriedade plena,
posto que resoluvel.

\"

Elle tem eventualmente oébrigacdo de restituir os
fructos exstantes ao dono da cousa frugifera.

Vi

Esta obrigacdio se faz effectiva, ex-officio judicis,
por occasido da reivindicacdo da cousa frugifera; ou
por meio de accdo especial.

vil

Ndo tem o possuidor de boa fé obrigagdo de
restituir os fructos consumidos, nem o valor delles.

Vil

Nio é incompativel o dominio pleno do possuidor
sobre os fructos exstantes com a sua obrigacdo even-
tual de os entregar ao dono da cousa frugifera. O
primeiro é um jus in re, a segunda um vinculo pessoal.

1X

O possuidor de boa fé e justo titulo pide wsu-
caprr ou quasi-usucapiy 0s fructos exstanles, para o fim
da prescrip¢o da obrigacdo eventual de os restituir

ao dono da cousa frugifera.
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X

‘Esta wsucapio ou guasi-usucapio n3o é incompa-
tivel com a propriedade do possuidor de boa fé sobre
os fructos exstantes.

Eis terminado o nosso modesto estudo, que
submettemos 4 apreciacdo e 4 emenda dos doutos.

J. L. pE ALMEIDA NOGUEIRA.

P. S.

Se bem que dividido, segundo a conveniencia
doutrinaria, em doze sec¢Bes, este trabalho, que ora
terminamos, compde-se ckronologicamente de duas partes
apenas. Entre a primeira e a segunda mediaram trin-
ta e tres annos. )

Expliquemo-nos:

As sete primeiras sec¢Bes que ahi figuram, escre-
vemol-as em 1872, quando ainda cursavamos as aulas
da Faculdade de S. Paulo, ouvindo as sabias prelec-

¢Bes do nosso mestre dilecto e saudoso amigo Dr.
Falcdo Filho.

Revendo agora a dissertacdo do 4.° annista de
Direito, nada encontramos nella que nos parecesse
doutrina falsa. Resolvemos, por isso, adaptal-a para
esta Revista, completando-a e pondo-a em dia, com a
addicio das secgBes VIII a XII. Este complemento
n3o destda, assim nos parece, da orientacdo dominan-
te no primitivo bosquejo academico.
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Entretanto. . .que estranhas impressBes traz-nos
a0 espirito o confronto entre uma producgdo dos nos-
sos verdes annos e as linhas que agora acabamos de
tracar!

Ao passo que somos levados (perdoem-nos a im-
modestia) a uma relativa admiracio pelo estudante
applicado, que com tanta intrepidez se embrenhava
nas mais densas difficuldades do Direito Romano, por
outro lado vexa-nos a avareza com que, posteriormente,
tantos annos decorridos se negaram a augmentar o
nosso escasso patrimonio scientifico.

S. Paulo.—Marc¢o de 1905.

ArmEmA NoGUEIRA



HISTORIA DO DIREITO

Algumas disposi¢bes de direito privado nas corporagdes
italianas de artes e officios

O desenvolvimento dos estudos historicos, appli-
cados 4 sciencia do direito, que uiltimamente se fazem
com tanto afinco e prudencia; tem revelado certas
curiosidades dignas de serem conhecidas.

A esse movimento de investigacdo, prestam-se ad-
miravelmente os estatutos das corporacdes de artes
e officios, que predominaram na idade média com
tal vigor, que um escriptor moderno affirma que no
periodo da sua maior expansdo, ellas constituiram
uma perigosa praga social.

Invadindo quasi todos os campos da actividade
humana, sob as suas variadissimas férmas; em relacao
as industrias, ellas absorveram-n’as completamente, e
dahi, como consequencia, serem o0s seus estatutos,
verdadeiros codigos de direito privado, particularisados
aos interesses e relacdes juridicas de que se occu-

pavam.
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As corpora¢des de artes e officios, sendo um
producto do meio social da época, em que appa-
receram, tendiam a satisfazer necessidades de ordem
juridico-sociaes, e nesse caracter tinham de reflectir
fatalmente, o estado momentaneo do direito privado
na idade média.

As normas juridicas, que ellas estabeleciam,
entdo como em todo os tempos, eram impostas pelas
necessidades da collectividade.

Algumas dessas normas offerecem tanta origina--
lidade, que um estudioso jurista italiano, GINO ARIas,
as expde na conhecida revista [/ divitto commerciale
(2° fasciculo de 1904, vol, XXII—pag. 1€1), extrahin-
do-as de documentos ineditos do «Archivio Bolognese».

Assim, com flagrante violagdo dos preceitos, que
mais tarde deviam presidir as rela¢Bes economicas do
commercio, algumas corporacBes prohibiam as vendas
a credito, especialmente no commercio a retalho.

A’s vezes a prohibic3o, referia-se exclusivamente
aos extrangeiros, como acontecia com os curtidores da
«Aecqua Calda di Spina di Pisa»; outras vezes era
geral e absoluta, como em rela¢do aos curtidores de
«S. Niccols di Prsa», finalmente 'outras corporacdes
e entre ellas a dos ZLinawli di Bologna», apenas ad-
mittiam o credito entre os inscriptos na Arte; e ainda
ahi, o credito n3o era pessoal, porque exigia-se como
garantia um certo penhor das vestes, que fossem con-
feccionadas com o panno.

A prohibicdo do credito era em certas regides
tdo severa, que procurava-se evitar cuidadosamente
que a lei fosse illudida, obstando o proprio emprestimo
de dinheiro para a compra da mercadoria manufactu-
rada pela corporagio; e assim dispunha a corporacdo
dos alfaiates de Bologna, na rubrica «De denariis non
mutuandis alicui volenti se iduere.»
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Ja entdio observava-se a immutabilidade e a invio-
labilidade das leis economicas, que se ainda nZo ti-
nham sido formuladas scientificamente, existiam laten-
tes nas relagBes sociaes, e eram adivinhadas pela cons-
ciencia do povo; e demonstra—o a tendencia que se
observava em illudir aquellas prohibicdes, dissimulan-
do-se a concessdo do credito por meio de contractos
licitos, mas que constituiam verdadeiras simula¢3es.

LarTEs, cuja autoridade em assumptos de investi-
gac¢Bes historico-juridicas sé é equiparavel a de GoLp-
SCHIMIDT, assim se exprime sobre esta anomalia: Os
motivos de taes restvicbes devem ser attyibuidos & oppor-
tunidade de se evitarem possiveis controversias, vepresa-
has e fallencias, e bem assim ao intuito de combaler a
planta damninka da wusura gque costumava esconder-se
s0b esses contractos simulados.> (Lartes 1/ divito com-
mevciale negli Estatuti delle citd italiane, pag. 138).

Nega a segunda dessas rases o escriptor a que
nos referimos a principio,e isso porque a prohibicao
dos negocios a credito n3o era uma tendencia cons-
tante das corporacBes, destinada a combater as taxas
elevadas do juro, seguindo os preceitos canonicos; que
alids, em muitos casos mostravam-se complacentes.
Accresce que tal prohibicdo, sobre n3o ser constante,
revelava-se em outros casos, simplesmente relativa a
certas pessoas, como ficou dito.

Resta, portanto, como causa unica, a utilidade
dos socios pertencentes 4 corporagdo, cuja explicagdo
estdi de accordo em a orgnisagio politico-social da
época.

Em primeiro logar, é ponto assentado, que para
o credito existir e desenvolver-se € necessaria a con-
fianca, em que elle se inspira, e que o sustenta; mas
a constituicio economica do segundo periodo da idade
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média, era formalmente contraria, sob mais de um as-
pecto, ao desenvolvimento e a estabilidade da con-

fianca.

O particularismo ou exclusivismo medieval, era o
traco caracteristico, que separava 0s centros economi-
cos, uns dos outros; ndo por um casual motivo de
malquerenca, mas pela conveniencia de fortificar o
agrupamento dos associados, incutindo a desconfianca
contra aquelles que fossem extranhos ao mesmo, e
impedindo o commercio internacional, que os podia
enfraquecer.

_ Esta particularidade da época referida, foi mi-
nuciosamente estudada pelo mesmo GiNo ARias, em
um escripto sobre «ZLa base delle rappresaghe neda cos-
tituzione sociale del medio evo» Revista Italiana di so-
ctologia—vol. VII-1 e 2.

De um outro lado, descobre-se na orgamsac;ﬁo
interna das corpora¢des, necessidades n3o menos in-
tensas.

Ao particularismo nacional corresponde na vida
intima dos nucleos economicos, o particularismo de
classe, ou melhor de profiss3o, isto é, a tendencia illi-
mitada para procurar vantagens especiaes aos grupos
diversos, embora com prejuiso dos grupos collateraes.

A prohibi¢do do credito visava manter o prego
baixo dos productos, pois é sabido que nas vendas 4
credito o commerciante é obrigado a ter em conta os
riscos que corre o seu capital: representam um au-
gmento do prego de custo. Considerava-se assim o au-
gmento de pre¢o como prejudicial & inscipiente indus-
tria medieval, para a qual a concurrencia era um pe-
rigo.

E depois, as limitages do credito tinham tam-
bem como effeito equiparar a situagiio das pessoas, col-



— 287 —

locando todas na mesma linha de poder e forga eco-
nomica, ao passo que a liberdade do credito, estabe-
leceria sensiveis differencas para aquelles que delle
gosassem ou pudessem gosar, justificando divisdes e
superioridades, que se podiam tornar nocivas & vida
da corporac@o.

Vé-se assim que as limitages do credito encon-
travam raizes, na organisa¢do social das corporacdes,
e portanto, que a primeira das ras@es addusidas por
Larres ndo passava de uma consequencia das neces-
sidades daquella época. E’ certo que com isso evi-
tavam-se as represalias e as fallencias; mas, precisamente
porque motivos fundamentaes tornavam grave o perigo
resultante de umas e outras.

Mesmo naquellas corporagdes, que ndo prohibiam
o credito, procurava-se regulamental-o; e é assim que
na corporacdo da seda de Bologna, prescrevia-se que
o praso de sua concessio n3o podia ir além de qua-
tro mezes contados da data da venda.

Havia, entretanto, nessa época uma certa ten-
dencia para favorecer o credito em vantangem das
pessoas filiadas 4s corporacBes, ou aos <«homens da
arle», como entdo se dizia.

A corporagdo dos «Bambasari di Bologna», € a
dos «Pelliccraia» da mesma cidade, estabeleciam, a pri-
meira, que o contracto de venda, salvo estipulagdo em
contrario, quando o comprador pertencia & corporagdo,
presumia-se feito a praso de quatro mezes; e a se-
gunda, depois de prohibir as vendas a credito, deter-
minava o praso minimo a conceder quando a compra
fosse feita por um socio.



-— 288 —

Outras disposi¢Bes, que dispertam interesse pelo
seu antagonismo com o direito privado moderno, sdo
as que dizem respeito ao contracto de sociedade.

E’ frequente vermos uma corpora¢fio prohibir ter-
minantemente, que um dos seus membros faca socie-
dade com algum membro de uma arte differerente;
e numerosos exemplos encontram-se nas corporacdes
de medicos, e de pescadores de Veneza; na dos vi-
nhateiros de Pisa, e na das 1as de Siena.

O principal intuito dessa prohibicdo est4 em evi-
.tar o augmento dos pregos em vantagem dos consu-
midores, e é por isso que ella apparece principalmente
em Veneza, onde o Estado exercia uma certa tutela
sobre as artes. Por outro lado entendia-se que a di-
minui¢do dos precos revertia indirectamente em bene-
ficio dos proprios «komens da arfe», pois della resul-
tava augmento das vendas.

Finalmente reapparece ahi a preoccupa¢do de ni-
velar todos os associados, obstando-se que um obte-
nha vantagens sobre os outros; e assim o declara ex-
pressamente o «Zstatiuto da /& de Siena», justificando
a medida pelas seguintes expressdes; «Para que frau-
«des e enganos ndo se possam commeller entve os homens
«da Arte da L3, e para que cessem rixas e escandalos
«que podeviam sobrevir PELAS VANTAGENS QUE UM TE-
«CELEO ALCANGASSE SOBRE OUTRO, E AINDA PARA QUE
«AS COUSAS SEJAM PERFEITAMENTE IGUAES, TANTO PARA
«0S PEQUENOS COMO PARA OS GRANDES...>»

A mesma tendencia egualitaria explica diversas
disposi¢Bes reguladoras da compra de materiaes e
productos, relativos &s Artes.
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Sob este ponto de vista é caracteristico o «Breve
Pisano dei Vinai», prohibindo a compra de vinho im-
portado por mar, a n3o ser em Pisa, entre as duas
pontes; e bem assim sé consentindo a venda de vinho
grego, depois de descarregado em armazens da ci-
dade, e nelles conservado pelo menos por tres dias.

Impedia-se ainda que quem quer que fosse com-
prasse vinho no mar, ou em portos de mar, nem no
Arno, e nem mesmo a bordo dos navios.

Além da prohibigfio, obrigava-se 4s vezes o asso-
ciado a um juramento especial, em que promettia
cumprir o preceito, e no « Capitolare dei Filacanape»,
de Veneza, encontra-se a seguinte formula desse jura
mento: « Furo ad Evangélia Santa Dei quod a modo
«in antea usque ad festum Santi Mickaclis prius ven-
«turum non conparabo nec conpararvi faciam pisces ne-
«que volatilia per aliquod ingenium causa revendend: in
«levra. ..»

Outras vezes, com o fim de vigiar a exacta exe-
cugdo da lei, e tornar mais efficaz o monopolio, attri-
buia-se aos socios a obrigacdo de se fiscalisarem re-
ciprocamente; impondo-se tambem ao socio. que com-
prasse materiaes o dever de denunciar a sua compra
4 corporacio.

Muito interessante é ainda o phenomeno juridico
de se englobar na responsabilidade dos socios das
corpora¢Bes toda a sua familia; além da solidariedade
que ligava normalmente os socios entre si.

A corporagiio «Arte della Lana Gentile», de Bo-

logna, em seu estatuto de 1303, dispunha: Quod so-
«cii lemeantur pro socio vespondeve obligato ocaxione so-
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«ctetatis, el maritus temeatur pro wuxove et a converso et
«pater pro filtis.»

A solidariedade da familia apparece no Costituto
volgare di Siena de 1309, quando se estabelece que,
se um cidaddo de Siena fugir levando haveres de um
outro cidaddo; e se elle tiver um filho legitimo vardo,
que a esse tempo estivesse em sua companhia, este
responderia pelo pae.

Crescia de vulto a importancia e extensdo de
tal solidariedade, quando ella era inspirada pela exis-
tencia de um perigo commum; assim em um mo-
mento de crise mercantil, naquella mesma cidade, a
solidariedade da familia fortificava-se com a solidarie-
dade communal.

O mesmo LartEs, ja citado, interpreta esse facto,
dizendo que essas normas provém da primitiva natureza
das sociedades mercantis, forinadas por parentes; de onde
se teria originado a presumpc¢do de que a convi-
vencia de varias pessoas com um patrimonio indi-
viso, importava em uma associa¢do de trafico.

Contra essa explicacdo levanta-se a observacdo de
que semelhante solidariedade n3o apparece exclusiva-
mente em relagBes mercantis, mas tambem em outros
casos, como o da responsabilidade dos artesdos com
os seus patr8es, onde o escopo pratico real de soli-
dariedade é evidente. A solidariedade do servo com
o patrdo nasce da necessidade de reprimir as més
accBes daquelle, e da pobreza do mesmo, que n3o
lhe pemittiria pagar a multas em que incidisse. (Cor-
poragdes dos « Frullaioli> e dos «Strassacoli» de Padua).

Mas, ainda mesmo para as questdes commerciaes,
a explicacdo seria insufficiente, porque se fosse esse
o verdadeiro motivo, sempre que encontrassemos a
sua causa determinante, o facto da solidariedade devia
poder ser constatado; entretanto, que se em alguns
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casos ella apparace, em outros n3io é encontrada, e se
s vezes surge como medida normal, em outras reve-
lase como regra excepcional de extens3o varia e mutavel.

Assim em Padua, nos estatutos que regiam o
processo commercial, se estabelecia a indepencia da
responsabilidade do filho da do pae, embora dentro de
certos limites,

Aqui, portanto, por especiaes razdes, que decor-
rem da utilidade mercantil, nio se consagra a solida-
riedade; o que ali4s deveria acontecer, se ella fosse
a resultante de uma convicgdo juridica.

A verdadeira causa dessas disposi¢3es, esta, para
GiNo ARrias, assim como a de outras modalidades da
solidariedade nessa época; nas difficuldades e nos peri-
gos do credito; e tem como intuito reforgar a solidarie-
dade interna mercantil na lucta com elementos extranhos.

Os perigos continuos que o commerciante iso-
lado encontrava no credito, naquelle momento his-
torico; eram diminuidos pela solidariedade da familia,
que determinava maiores cautelas; e por outro lado
avigoravam-se assim com esses expedientes, os centros
mercantis isolados, favorecendo o seu natural desen-
volvimento.

*
* %

Do exposto se pode concluir que essas diversas
normas juridicas, que se nos afiguram hoje excepcio-
naes; longe de serem governadas por conceitos juri-
dicos; s3o inspiradas e tém as suas raizes na cons-
tituicdo da sociedade, e nas fungBes sociaes, que della
recebem vida, tendo como escopo necessidades reaes.

S. Paulo, Marco de 1905.

Dr. F. VERGUEIRO STEIDEL.



Parecer da Congregacio da Faculdade de Direito de
de Sdao Paunlo sobre os projectos de creacio de
uma Universidade, elaborado pelos Drs. Augusto
Cezar de Miranda Azevedo, Jodo Pedro da Veiga
Filho e José Machado de Oliveira.

Honrados por esta veneranda congregaciio para
estudar os projectos de uma Universidade no Rio de
Janeiro, e sobre elles emittir parecer, vimos dar conta
desta incumbencia, pedindo indulgencia pela exiguidade
do trabalho que n3o pbdde ser melhor tratado, princi-
palmente por falta de tempo.

Este era talvez o elemento principal para que
pudesse ser bem acabada uma tarefa desta ordem; e
quasi declinimos da honra, si n3o fosse a insistente
gentileza dos collegas, que a priorz nos desculpardo
da imperfeicdo da obra.

Estudavamos com attengfo e sobre elle reflectiamos
calmamente o projecto do illustre professor Dr. A. A.
Sodré, quando fomos interrompidos pelo copioso traba-
lho do nosso sympathico collega Sr. conselheiro Leoncio
de Carvalho, obedecendo a orientacdo completamente
differente e vazado em outros moldes, obedecendo a

outro systema.
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A esta congrega¢o expuzemos a impossibilidade
material de analyse cuidada, minuciosa, e discuss3o
documentada sobre a materia no curto espago que
assignalava a ordem ministerial. Ella resolveu que obede-
cessemos.— Ahi estd o parecer.— Faciant meliorva po-
tentes.

E’ complexo o problema da creagio de uma Uni-
versidade, e innumeros os pontos de vista por que deve
ser elle estudado. Dous principaes imp8em-se comtudo
para uma discussio immediata:—a sua organizacdo
scientifica e administrativa e a sua opportunidade.

Comecaremos pela organizacdo segundo os pro-
jectos apresentados, formulando de modo geral e muito
pela rama as razdes por que n3o acceitamos nenhum
dos typos propostos: nem o neo-germanico do professor
A. A. Sodré, nem o do illustre conselheiro Leoncio de
Carvalho.

A questdo da instruc¢iio publica, do ensino pri-
mario, ao superior, deve ser a principal preoccupacdo
de todos os povos civilisados; e ao seu estudo teem-se
dedicado as maiores intelligencias de todas as épocas
e de todas as nagBes. E’ materia tdo discutida, tdo
bem escripta, que pareceria exgottada e 4 qual nada
mais se poderia accrescentar ou reformar.

No emtanto, tal é a insaciabilidade da intelligen”
cia humana em investigar a verdade, em reflectir so”
bre os problemas do universo, que incessantemente
ressuscitam-se, remodelam-se ou architectam se reférmas
para o ensino publico; e n3o é s6 em nosso paiz. Nos
ultimos annos do seculo passado, entre os povos os mais
cultos, todos reclamaram sobre a deficiencia e a quéda
do ensino, na Allemanha, na Inglaterra na Italia e na
Franca, cada qual criticava o systema indigena e pro-
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curava transplantar o exotico. Seria longo e demorado
demonstrar com citacBes estas proposi¢des. Demais sdo
ellas bem conhecidas dos que se occupam com a lei-
tura de obras sobre este assumpto.

CLiFroN GREENSIREET € o proprio director su-
premo da instruc¢fo superior na Inglaterra, PAULSEN,
TETZNER e outros na Allemanha, EucENE VARDIEU na
Belgica, A. FourLLig, H. MicHEL, BRUNNETIERE € uma
pleiade de philosophos e escriptores notaveis em Franga,
reclamam todos pela reorganisagdo dos estudos prima-
rios, secundarios e superiores, dando o logar que com-
pete ao ensino classico tdo calumniado, e ao estudo
do ensino scientifico.

Neste sentido deve ser adoptada a férmula per-
feitamente redigida por A. BERTRAND, (1)—<wun enser-
gnement scienfifigue. qui soit une préparation a toutes
les carriéres, et non pas lantichambre de tous les bu-
reaux; une reforme qui synthétise toutes les réformes
faites ou projetées et raméne dans les études l'unité
de vie et d’esprit; une organisation démocratique de
Penseignement secondaire qui ne divise plus les jeunes
gens en anciens et en modernes, et presque en nobles
et en parias; un contrdle rigoureux des études qui
permette 4 'Etat d’accepter les responsabilités qu’il ne
peut éluder. Cest donc cet ensezgnement scientifique
fondé, non sur la Somme theologigue du moyen age,
mais sur la Somme scientifigue de notre temps, qu'il
faut organiser: la reforme est pédagogique, scolaire,
mais ses consequences ont une portée sociologique et
politique qu’il faut s’attacher, loin de la nier, a4 mettre
en pleine lumiére.

«La raison finira bien par avoir raison; et I'opinion
publique, devenant une conviction réfléchie et éclairée,

(1) Les études dans la Démocratie—Paris 1900—pag. 87.
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aura le dernier mot devant le Conseil supérieur, de-
vant les chambres et devant le pays.» E bom ¢ assi-
gnalar o cuidado com que nos Estados Unidos culti-
vam até em cursos superiores os estudos classicos, e
para isso transcrevemos as palavras de BRUNNETIERE :—
«Tandis que nous nous détachons insensiblement de nos
traditions, les Americains—qui ne se consolent pas de
n’avoir pas une histoire plusieurs fois séculaire— essai-
ent précisément de se rattacher aux traditions que
nous abandonnons... Les tendances universitaires en
Amerique vont 4 constituer dans cette grande répu-
blique une aristocratie de lintelligence et, ce qui est
presque ironique, de cette forme d'intelligence que nous
avons le tort ou plutét la sottise, triples Bouvarbps
et PEcucHETsS que nous sommes, de redouter comme
la plus hostile aux progrés de la democratie.» (2).

E antes de proseguirmos em outras considera¢des
seja-nos licito protestar contra o absolutismo da pro-
posi¢do do illustre professor Dr. A. A. Sodré:—«Com
o advento da Republica, apezar das successivas refor-
mas, € em boa parte talvez devido a ellas, o ensino
superior entrou em franca decadencia; sé n3o vé& e
ndo lamenta o estado de atrazo a que neste particular
chegamos, quem n3o quer attentar para isso, ou quem,
de caso pensado, deseja o completo anniquillamento
do ensino official entre nés para vel-o substituido pelo
ensino livre. Ora, si, de animo desprevenido e impar-
cial, analysarmos os resultados fornecidos pelo nosso
ensino official decadente e pobre, sem enthusiasmos,
nem estimulos que o aviventem, mantido na maior
instabilidades sob ameacas de mutila¢des, de suppressdes
e até mesmo de transferencia para os Estados e para
o Districto Federal; si compararmos taes resultados
com os fornecidos pelo ensino livre ministrado nos

(2) Revue des Deux Mondes, 1 de Novembro 1897.
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collegios equiparados e nas faculdades que, sob a ini-
ciativa particular ou dos Estados, vdo surgindo por
toda parte, chegaremos facilmente a reconhecer a su-
perioridade do primeiro e a nutrir fundadas preoccu-
bagBes com respeito ao futuro da instrucgdo publica
em nosso paiz.»

De certo tempo para c4 appareceu e desenvol-
veu-se esta preoccupacdio doentia de se attribuir todos
os males —e 4s vezes suppostos erros—a férma repu-
blicana, adoptada pelo paiz. Por falta de contestagdo
vae correndo essa critica com apparencias de verda-
deira e a opinido publica, impressionando-se sem mais
exame, aos menos tacitamente, acceita esses verdadei-
ros preconceitos.

Recorramos aos documentos officiaes de nossa
vida publica e veremos que nfo é exacta a objurga-
toria do Dr. A. Sodré contra a Republica pelo decli-
nio dos estudos no Brazil. Basta lembrar que sé de
1870 ou 1871 para cd foi officialmente exigido o es-
tudo da lingua nacional para preparatorio obrigado
para matricula nos cursos superiores. Para n3o abu-
sar da attencdo dos illustres collegas mostraremos com a
palavra autorizada de um eminente politico e compe-
tentissimo na materia de instruc¢do publica, o que elle
a respeito pensava.

Em 1870 na sessio de 31 de Agosto na Camara
dos Deputados assim se exprimiu o conselheiro Pau-
1IN0 Soarrs DE Souza: «O abaixamento do nivel da
instruccio superior n#o é devido tanto aos alumnos
como 4 deficiente organizacdo do ensino e & falta de
severidade de alguns lentes, dos quaes é sabido que
approvam a todos os examinandos, quer deem boas,
quer mas contas nos actos academicos. Falta aos
alumnos, portanto, o estimulo estranho, € a0s menos
applicados o temor salutar de provas mais rigorosas:
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neste sentido ainda ultimamente se manifestaram lentes
do Recife em uma representacdo dirigida ao Governo».

E bem certos estamos que se o notavel projecto
de reforma da instruccdo publica, inclusive a creagdo
de uma universidade no Rio de Janeiro, que formu-
lou esse Ministro do Imperio, tivesse sido adoptado,
hoje o Brazil gosaria de uma posicdo invejavel nesta
materia de instruccdo publica.

Mas, longe iriamos si nos alargassemos no estudo
destas questdes, e urge entrar na aprecia¢do do pro-
jecto do distincto professor Dr. A. A. Sodré.

Depo1s de varias considera¢Bes sobre a liberdade
de ensino, do ensino official e livre entre nds, com
cuja doutrina n3o estamos de accordo em todos os
seus considerandos, escreveu o illustre autor do pro-
jecto:

«E’” a autonomia didactica concedida aos insti-
tutos de ensino superior e que se resolve em ultima
analyse na mais ampla liberdade de ensinar e de
aprender. E’ o Lehrund— Lernfreiheit das universida-
des allemds, cujas vantagens uma pratica quasi secu-
lar tem sanccionado.

Para o regular exercicio desta liberdade, é mister
organizar o ensino livre, collocal-o ao lado do ensino
official, em igualdade de condi¢Bes, dar-lhe o maior
desenvolvimento possivel, dotando-o de pessoal habili-
tado e do material necessario; finalmente, fazer do
ensino livre o viveiro dos futuros professores officiaes,
os quaes devem ser escolhidos entre os professores
livres que maior successo tenham alcancado em seus
cursos € que mais tenham contribuido para o pro-
gresso do ensino e da sciencia. Uma reforma do en-
sino superior, que n3o consagre estas liberdades, que
nio vise transformar a carreira do magisterio em pro-
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fissdo rendosa, de cujos proventos possa viver folga-
damente o professor, que nio melhore o material do
ensino, que n¥o reforce as dotacBes actuaes dos labo-
ratorios e bibliothecas, 4 uma reforma inutil, impro-
ductiva, imprestavel. Nas condicBes financeiras actuaes
do nosso paiz, sé vejo um meio unico de reformar-se
vantajosamente o ensino tendo em mira o desideratum
apontado:—¢ a creacdo de uma Universidade, dispondo
de wm patyimonio com fonles productivas de venda, ¢ a
subovdinagdo a ella de todo o ensino superior e secunda-
vio official, de accovdo com o plano que confeccione.

Como V. Ex. vera, Sr. Ministro, o plano é um
tanto original, contém disposi¢es que se n3o encon-
tram em parte alguma e que nelle foram introduzidas
para attender a&s condi¢Bes muito especiaes do nosso
meio e & crise economica e financeira que attraves-
samos.» (Pags. 84-5)

Ainda uma vez discordamos do illustre collega,
na sua affirmacdo, quando diz: «Acredito, Sr. Ministro,
que, a terse de fundar uma Universidade no Rio de
Janeiro, deve ser ella vasada nos moldes das Univer-
sidades allem3s, suissas e austriacas. O typo allem3o
é positivamente o que mais nos convém modificado
em ordem|a accommodar-se s condi¢Bes peculiares ao
nosso meio».

O espirito que deve animar a organizagio de
uma Universidade, no seculo actual, precisa ser radi-
calmente differente do que presidiu 4 creacdo das
Universidades existentes. Estas, hoje modificadas gran-
demente do typo original, denunciam no seu orga-
nismo e funccBes —a essencia theologica (catholica, lu-
therana ou anglicana) de onde surgiram—e que ainda
as domina.

Parece-nos, portanto, que melhor inspirado andaria
se propuzesse outro modelo & sua projectada Univer-
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sidade. Deixou-se o Dr. A. A. Sodré levar pelas pri-
meiras impressdes de sua recenfe viagem e visitas ds
Jaculdades allemdes, e mais seduzido pelas apparencias
brilhantes, n3o quiz fazer obra de critica propria e
reflexdo calma, e as vem propdr para o povo brazileiro,
tdo differente em indole, educac¢io e tendencias.

Pedimos licenga para citar o que disse o pro-
fessor James Russel, em commissdo do governo ame-
ricano para estudar a organiza¢do do ensino allem3o:
«After a six months’ residence abroad 1 was more
confident of my ability to interpret the German School
system than I am now, at the end of almost five
year’s continuos study and investigation (3).»

Este mesmo escriptor nos dia a razdo por que
ndo podemos applaudir a transplantagdo do systema
allem3o para o nosso paiz, pois assim nos descreve
qual a ideia que regula a vida escolar e universitaria
alli: (4) «Germany is nothing if not military. The school
system is pervaded by the military spirit; many of
the teachers are reserve officers, most of the pupils
hope to be, and all know that army service awaits
them at the end of the school days. The really im-
portant problem for the school-boy’s consideration is
whether he shall serve for two years as an ordinary
conscript living in the barrachs, a servant to some
superior, or whether he shall serve but one year, li-
ving where he will and always standing in line of
promotion. This latter privilege is a prise most allu-
ring to the German youth; it can be won olny by
successfully completing a six-year course in an appro-
ved higher school».

Ja que o distincto autor do projecto n3o quiz
tirar do cabedal proprio de sua intelligencia—uma

(3) GERMAN HIGHER ScHOOL, By E. JAMES RUSSEL Pa. D. New-
York. 1899. Pag. VI.
(4} James E. RusseL. Obr, citada, Chap. VI. Pag. 121.
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formula nova ou original de Universidade, obedecendo
aos modernos e elevados intuitos da sciencia actual,
julgamos que melhor féra procurar alhures o typo a
adoptar-se para uma Universidade Brazileira. Deveria
entdo ir buscal-o a um paiz que tivesse com 0 nosso
mais semelhanca ou nas instituicdes politicas ou nas
tradi¢Bes historicas ou identidade de raga e educagdo;
e offerecer ou o que existe nos Estados Unidos da
America do Norte ou na Franga.

Nés que apds a revolucdo de 1889 fomos tdo
pressurosos em copiar e adoptar a Constitui¢cdo e sys-
tema politico americano, deviamos antes procurar imi-
tar e acclimatar as grandes institui¢des de ensino que
alli florescem e manteem o segredo principal da grande
forca e prosperidade daquella nacio que se exforca
em inocular a sciencia e a instruccdo de todos os
grads, desde as mais profundas camadas do povo até
o apice mais elevado da sua pujante sociedade.

Ali est3o convencidos—como Plutarco-~que a
intelligencia ndo ¢ wuma amphora que se deva encher,
mas um instrumento que € preciso aperfeigoar. A Uni-
versidade Americana, é «an institution where eny per-
son can find instruction in any study,» como procla-
mava Ezra Cornell, o benemerito fundador da Cornel/
University, ou, como o entenderam os outros seus com-
patriotas que consagram milhJes para a fundagio
desses invejaveis fécos de luz e progresso,—que tem por
fim—«to promote the public welfare by exercising an
influence in behalf of humanity and civilization tea-
ching the blessings of liberty regulated by law, and
inculcating love and reverence for the great principles
of government as derived from the inalienable rights
of man to life, liberty, and the pursuit of happiness».

Comprehenderiamos, portanto, o enthusiasmo e
ardor com que procurasse o Sr. Dr. A. A. Sodré
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transplantar para o Brazil o systema americano, Porque
realmente no seculo actual e em um paiz como o
nosso querer reformar o eunsino, fundar uma Univer-
sidade e esquecer-se do estudo da agricultura, das
sciencias que a ella se referem —é omissdo imperdoavel
e lacuna inexplicavel! E’ t3o clara e imponente a
exactiddo do que reclamamos que n3o nos demora-
remos em demonstrar a urgencia de promover-se a
fundacdo de escolas superiores de agricultura e vete-
rinaria em institutos secundarios de agronomia e suas
multiplas e variadas applica¢des.

Assim, pensamos que deveria o Snr. Dr. A. A.
Sodré procurar outra orientacio antes de descrever o
que s3o as universidades allem3es e de outros paizes,
e affirmar: «neste particular n3o podemos imitar ne-
nhum dos paizes citados; a universidade do Rio de
Janeiro deve, a meu ver, abranger cinco faculdades: —
a de medicina, a de jurisprudencia, a de sciencias
physicas e naturaes; a de mathematicas puras e es-
colas de engenharia, e a de lettras.

Para fundir o ensino superior nos mesmos mol-
des, para que elle seja uniforme em todo o Brazil,
penso que se deve, no actual momento, subordinar &
Universidade do Rio de Janeiro as faculdades officiaes
da Bahia, Recife e S. Paulo. N#o sfio estes os uni-
cos pontos do meu projecto que destoam das organi-
za¢Bes europeas; muitas outras disposicSes delle sdo
completamente novas e originaes, ditadas pelas con-
di¢cBes muitissimo especiaes do nosso meio».

Melhor modelo offereceria ao esclarecido criterio
do Snr. Ministro do Interior, si em vez dos arts. 1.°
a 3° do seu projecto & pag. 17 transcrevesse sim-
plesmente os expressivos paragraphos do Cornell Uni-
versity Reguster: « The University. Cornell University
comprehends the following departments, to-with : the
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graduate Department, the Academic Department (or
Department of Arts and Sciences), the College of Law,
the College of Civil Engineering, the Sibley College,
of Mechanical Engineering and Mechanic Arts, the
College of Archithecture, the College of Agriculture
and the Medical College, The New-York State College
of Forestry are administered by Cornell University,

and their works is organically connected with that of
the University.

«The Faculties.—The Faculties of Cornell Univer-
sity are: (@) A general Faculty, designated the Uni-
versity Faculty; and (%) Special Faculties as fallows:
the Faculties of Arts and Sciences, the Faculty ot
Law, the Faculty of Civil Engineering, the Faculty of
Mechanical Engineering, the Faculty of Archithecture,
the Faculty of Agriculture, the Faculty of Veterinary, Me-
dicine, the Faculty of Forestry and the Medical Faculty».

Ainda querendo o illustre professor para fugir a
esse modelo, para argumentar com as condi¢Ses dif-
ferentes do ensino nos Estados Unidos e as mnossas,
poderia entdo dar-nos outro typo que mais se coadu-
nasse com as nossas necessidades e aspiracSes e que
se observa em um paiz, o Japdo, que se organizou
no ensino superior pelas idéas germanicas tdo da
sympathia do illustre professor.

A Universidade de Tokio (Teikoku Deigaku) fun-
dada em 1876, reorganizou-se em 1881 € «on nomma
un Président pour exercer un controle sur les quatres
Facultés (de droit, de sciences, de medicine e de lit-
terature). En 18835, une Facult¢ de technologie fut
adjointe a Pétablissement. L'Université comprend six Fa-
cultés ou Colleges: droit, medicine, technologie, litte-
rature, sciences, agriculture. Ce dernier est divisé en
quatre sections: agriculture, chimie agricole, sciences
fores tieres et medicine vétérinaire.
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«Il y a mille trois cent quarante deux étudiants.
Les études durent trois ans en genéral et quatre pour
la médicine». (5)

O art. 3. do seu projecto sem prejuizo do plano
que concebeu, antes com vantagem para O mesmo,
poderia addicionar as faculdades de agricultura e com-
mercio com ‘as respectivas escolas complementares
para ensino dessas materias.

Procurando nas instituicSes do ensino superior
da Franca e da Belgica, j4 que n3o quiz citar as da
propria Allemanha, encontraria os moldes e a inspira-
cdo para aconselhar que se fundassem faculdades e
escolas agricolas. E’ conveniente que se consigne—
neste ponto digno de toda censura—a jalla absoluta
de ensino agricola, commercial e industrial no Brazil,
talvez o unico paiz que se préza de progressista e
civilizado, que n3o possue estabelecimentos para taes
ensinos.

A Belgica, desde a lei de 4 de Abril de 1890,
organizou perfeitamente o ensino agricola e de veteri-
naria, creando um «Instituto Superior Agricola», tres
escolas praticas de agricultura e horticultura (Gawnbp,
ViLvorpe E Huv), mantém varias escolas praticas de
agricultura e subsidia mais de treze escolas livres agri-
colas, seis escolas para trabalhadores e varias escolas
de leiteria e frabrica de queijo—umas permanentes e
outras temporarias —gastando annualmente 220.000
francos, além dos 156.000 francos empregados na es-
cola de veterinaria de GUREGHEM. (6)

Na Franga o exemplo é igualmente eloquente e
e suggestivo. Além do Zustituto Agronomico Nacional

(5) Les Universités des Deux-Mondes—par le DR. O. LAURENT,—
ag. 87.
P (6) Situation de I’enseignement véterinaire et agricole, RAPPORT TRIEN-
NEL, presenté aux chambres Regist—1891 a 1894 e 1894 a 1896.
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fundado em 1876 em Paris, verdadeira faculdade su-
perior de sciencias agricolas, existem tres escolas se-
cundarias nacionaes de agricultura (GrigNoN, GRAND-
JEAN MONTPELLIER), uma especial de leiteria e indus-
trias annexas (MARMIROLLE) e outras duas para tech-
nologia agricola. No seu territorio funccionam 46 es-
colas praticas para culturas geraes, para viticultura e
outras culturas especiaes, florestaes e de silvicultura;

16 laboratorios agricolas, 29 esta¢des agronomicas, seis
escolas de piscicultura e uma estacio de aclimatac3o,
gastando a verba de 4.383.200 francos, além da somma
respeitavel que dispende com as tres escolas de vete-
rinaria que tamto teem contribuido para o progresso
das sciencias biologicas em beneficio da humanidade,
pelos estudos e investigacBes feitas nos celebres labo-
ratorios de ALFORT E VAL-DE-GRACE (7).

A Ttalia, que tem tantas liga¢des comnosco, bem o
podia inspirar com o florescente e bem organizado
ensino superior e pratico de agricultura e veterinaria
que possue. E seja-nos licito lembrar o que nos disse
o illustre professor BaceLLr em 1895, ministro da Ins-
truccdo Publica: «que ainda n3o julgava sufficiente o
ensino agricola na Italia sem a creagdo de outras tan-
tas escolas agricolas quantas Universidades e Faculda-
des superiores entdo possuia a Italia».

*  No nosso proprio continente, o Chile desde 1874
sustenta, com excellentes resultados para o desenvolvi-
mento agricola do paiz, a Quinia Nacional; e em 1876
creou o Instituto Agricola onde durante tres annos de
curso regular habilitam-se em estudos especiaes alum-
nos chilenos que tanto teem contribuido para a
prosperidade da agricultura daquella republica.

Portugal, apezar de suas difficuldades economicas
e financeiras possue uma boa organizacdo de ensino

(7) De Penseignemant profissionel agricole en France—par TISUNAND
A. GROSJEAN—par ordre de MR. VIRGER— Ministre &’ Agriculture—Paris 1894.
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agricola ministrado em varios estabelecimetos; entre os
quaes a Fscola Nacional de Agricultura, em Coimbra,
que pdde ser considerada entre as melhores no seu
genero.

N3o seria portanto descabida a suggestdo que
neste assumpto ‘ao illustre Sr. Ministro do Interior des-
pertasse o Sr. Dr. A. A. Sodré.

Ndo entraremos na analyse de outros pontos do
projecto por falta de tempo, n3o desejando silenciar o
que a respeito de organiza¢do de ensino, (0 que jul-
gamos principal em uma Universidade) se 1€ no pro-
jecto apresentado pelo Sr. conselheiro Leoncio de
Carvalho.

*
* 3k

Este nosso illustre collega apresenta para funda-
¢do da Universidade um outro typo e quer que ella:
«seja constituida pelos seguintes institutos: — Escola
Polytechnica, Faculdade de Medicina, Faculdade de
Direito, FFaculdade de Lettras e Diplomacia, Academia
de Commercio». (art. 1.°).

Por que faltar-lhe-hia o animo para propor a in-
clusdo de mais um instituto, onde se ensinasse alguma
cousa de agricultura? ,

Bastava annexar 4 Faculdade de Medicina ou &
Escola Polytechnica algumas cadeiras, ou crear ent3o
mais uma Faculdade de Sciencias Naturaes, tendo sob
sua dependencia a Escola Agricola ou pelo menos
uma Estacdo Agronomica, como em Tolosa (8)

N3o acceitamos tambem este projecto sem essa

emenda e mais a de passar o curso de Diplomacia da
Faculdade de Lettras para a de Direito.

(8) TUniversité de France—Annuaire de 'Université de Toulouse—Pag.
71—1893—1894.
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Cremos dispensavel fundamentar esta opiniio pe-
rante esta veneranda Congregaciio e junto ao esclare-
cido professor actual Ministro do Interior.

Occupando-nos agora com o projecto do Sr. con-
selheiro Leoncio de Carvalho, notaremos como ligeiro
reparo que € incompleto e n3io prekenche os fins de
altos estudos de lettras ante as modenas exigencias da
critica e o alto grdoa que teem attingido esses estudos.
E tem maior cabimento esse reparo no Brazil, onde
nada existe quanto ao ensino de philologia, litteratura
e linguas orientaes, archeologia, epigraphia, etc. A falta
de cadeiras que leccionem essas materias € a n3o exis-
tencia de um curso exclusivo para oestudo das linguas
americanas, especialmente das dos aborigenas do Brazil;
sdo lapsos inexplicaveis o terem escapado 4 compe-
tencia intellectual do nosso illustre collega.

N3&o tocaremos na organizacdo definitiva dos
programmas de ensino dos diversos institutos da futura
Universidade, porque os respectivos projectos n3o offe-
recem base para isso.

Nzo acompanhamos tambem o illustrado Dr. A.
A. Sodré no seu enthusiasmo germanico, nem subscre-
vemos o que diz da Universidade Franceza, onde «se
formam scientistas e profissionaes, tendo porém um
cunho mais theorico e doutrinario do que pratico
(pag. 5)».

Parece que os propios termos da proposicio acima
se repellem, e é isso antes um lapsus calami do que
producto de reflectida convicgao.

N%o concordamos com a concepcdo que tem das
funcces da Universidade (art. 4° § 1.°) «ministrar a
instruccio secundaria e superior por intermedio de
suas faculdades tendo em mira dar ao seu ensino um
cunho eminentemente pratico e profissional, deixando
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de lado famfo quanio possivel as preoccupacdes theoricas
e doutrinarias. Promover ao mesmo tempo por um
estimulo bem conduzido pela emulagdo e distribuicdo
de premios, o progresso da sciencia no Brazil e a
constituicdo de uma litteratura scientifica nacional.»
Sympathisamos mais com a concepgdo de A. Fouillée:
—«[université, qui enseigne au nom de la nation, a
pour tiche de faire prévaloir sur les intéréts d’indivi-
dus ou de groupes l'intérét universel, les autres tradi-
tions et les grandes idées inspiratrices de la patrie (9)».

Antes de terminar as consideracdes de ordem
scientifica sobre o projecto do illustre professor Dr.
A. A. Sodré, apontaremos o silencio que guarda sobre
a «Escola Superior de Minas», em Ouro Preto e pro-
testaremos contra a suppressdo proposta do «Gymna-
sio Nacional», antigo Collegio D. Pedro II (art. 40),
cuja collaboracdo gloriosa na cultura da intellectuali-
dade brazileira bastaria para preserval-o contra essa
tentativa iconoclasta.

Realmente parece-nos uma pratica pouco razoavel
querer extinguir brilhantes fécos de luz quando se
pretende esclarecer e illuminar a intelligencia do povo:

—«L’enseignement supérieur a une double fon-
ction, escreveu H. Michel, il prepare a certaines pro-
fessions, et il continue la sciencie.» (10) A esse duplo
ponto de vista deve ser subordinada a idéa de crea-
¢do de uma Universidade para aperfeicoamento do
ensino superior, consequente benefico infiuxo sobre a
instruccdo secundaria e primaria e bem estar da Na-
¢do. «O ensino superior, escreveu E. Renan, é a fonte
do ensino primario; sacrificar o primeiro ao segundo
é commetter, um erro, é ir contra o fim que se tem
em vista.

(9) A. FoulLLEE—Les études classiques et la Démocratie—pag. VI.
(10) Notes sur ’enseignement sécondaire par HENRY MICHEL—Pariz,
1902, pag. XVL
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«Um milhZo economisado na alta cultura péde fa-
zer parar o movimento intellectual do paiz: dado 4
instrucgio pouco effeito produziria. S3o precisos para
innovar, em materia de instruccio popular muitos ou-
tros sacrificios. A instruc¢iio primaria n3io é solida
em um paiz, sindo quando a parte esclarecida da na-
¢do a quer ver e comprehendelhe a utilidade e
justica. Trabalhae para produzir classes superiores,
animadas de espirito liberal; sem isto edificaes na
areia, A forca da instruc¢dio popular na Allemanha
vem da for¢ca do ensino superior neste paizz. E a
Universidade que faz a Escola. A intruc¢dio do povo
€ um effeito da alta cultura de certas classes.»

Muito ha a supprimir e alterar profundamente
nas medidas exaradas nos projectos quer na parte re-
lativa & organiza¢do administrativa, quer quanto ao
regimen de vida universitario, direitos e deveres dos
alumnos, meios de adquirir rendas e formar o patri-
monio da Universidade. Falta-nos o tempo para essa
analyse, j& magistramente feita pelo illustrado director
desta Faculdade nos seus luminosos pareceres enviados
ao illustre Ministro do Interior. Apezar de tudo, assi-
gnalaremos a infeliz ideia de taxar a frequencia & bi-
bliotheca da Universidade e de mercantilisar funcges
scientificas para augmentar os proventos do instituto

{art. 7° §§ 11 e 16)

Injusta e attentatoria é a proposta de suppressdo
de augmento de vencimentos proporcional ao tempo
de servico; nem a comprehendemos em um projecto
que tanto pugna para tornar independente e rendosa
a profissdo de lente.

Inqualificavel é tambem, sindo vexatoria e depri-
mente, a differenca de vencimentos que estabelece en-
tre os professores do Rio de Janeiro e os desta Fa-
culdade. Nada accrescentaremos ao assumpto e o pro-
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prio autor do projecto, mais reflectido, serd o primeiro
a rveconkecer a injustica do caso.

Agora abordemos a questdo da opportunidade da
creacdo da Universidade no actual momento financeiro,
e algo digamos sobre os recursos com que deva ella
contar para manter-se e desenvolver-se progressivamete.

Transcrevamos os trechos do illustre auctor do
projecto:—«QO ensino superior carece antes de tudo,
de dinheiro para viver, prosperar e dar os desejados
fructos; dinheiro que lhe permitta acquisicdo de todo
o material indispensavel, o qual de dia em dia se vae
tornando mais numeroso e variado; dinheiro que lhe
permitta retribuir os auxiliares do ensino e transformar
a carreira do magisterio em profissdo rendosa e exclu-
siva Emquanto o professor considerar, como euntre
nés acontece, o magisterio como um achego e procu-
rar féra delle os meios de subsistencia; emquanto for
rodeiado de auxiliares vitalicios sem aspiracSes nem
enthusiamos; emquanto dispuzer de material escasso e
defeituoso, o ensino superior serA uma burla, uma
farca, uma illusdo. Contar com a iniciativa particular
como se vé& nos Estados Unidos, para a constitui¢do
do patrimonio dos institutos livres de ensino superior,
é, certamente, uma utopia em um paiz cOmo O nosso,
onde j& n3o existem grandes fortunas e onde as mais
bellas instituicBes de caridade, como a Santa Casa de
Misericordia, por exemplo, luctam com difficuldades
sem numero e registram uma diminuicdo notavel e
progressiva nas doacSes e legados. Confiar a sorte
do ensino superior a esta problematica philantropia é
condemnal-o de ante-mfo a uma ruina certa e ine-
vitavel. »
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Si assim pensa, com razfo, o illustre Sr. Dr. A.
Sodré, si confessa mais adiante (pag. 11) «que o es-
tado financeiro da Unifio n3o permitte ao Governo
Federal dispender com o ensino superior mais do que
gasta actualmente» o que é insufflciente para as exi-
gencias mais urgentes dos gabinetes, laboratorios, e
. material indispensavel para os cursos praticos das di-
versas faculdades existentes; e si é utopia esperar re-
cursos de donativos particulares:—como aconselhar que
se funde uma Universidade em tio precarias condi-
¢Bes?! Parecia de mais prudente aviso promover an-
tes a creagdo de um fundo especial, para patrimonio
dessa Universidade: pois deixal-a entregue aos azares das
verbas incertas votadas mais ou menos ridiculamente
nos orgamentos ‘annuaes, sujeitas aos caprichos dos
politicos, 4s paix8es de momento, que agitam a massa
deliberante dos Congressos, é uma condemnavel levian-
dade, sin3o culposa falta.

Em principio, julgamos que n3o havera um bra-
zileiro, de mediano cultivo intellectual, que deixe de
applaudir o fundar-se, crescer e fructificar uma grande
Universidade que seja o capitolio da sciencia nacional.
Entre o possuir, porém, um mutilado e atrophiado or-
ganismo, em logar de uma obra perfeita vigorosa e
bella—e nada ter, ndo ha hesitagdio possivel, antes o
stato-guo. Institui¢Bes desta natureza no seculo actual
devem surgir brilhantes e immortaes como a Minerva
da mythologia grega, ou como as fundacdes maravi-
lhosas e collossaes dos archi-milionarios americanos—
ou esperarem o surge ef ambula de uma prosperidade
financeira nacional —que as anime, ou outre qualquer
phenomeno social que as corporifique.

Na actualidade de nossa vida politica e eco-
nomica, basta que nos esforcemos para que sejam bem
comprehendidos e observados os seguintes principios
cardeaes na organizagdio do ensino publico:
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Instruce@o primaria gratuila e obrigatoria —Func-.
¢do municipal ou regional, conforme os recursos e a
importancia das municipalidades.

Instruccdo  secundaria —Gratuita ou fracamente
remunerada, obriga¢do dos Estados, mantendo lyceus,
escolas normaes, institutos technicos e profissionaes
conforme a riqueza e recursos de seus orcamentos.

Instruccdo superior—Dever da Unido facilitando
por todos os meios € a todos os brazileiros, medi-
ante modica retribuico, adquirirem mais perfeitos
conhecimentos scientificos e profissionaes.

Parallelamente collaborando nesse sentido, a livre e
plena faculdade, em qualquer das espheras, para a ini-
ciativa particular fundar, manter e explorar dentro da
justica e da moral qualquer instituto de educacdo e
ensino desde a classe primaria até o mais elevado
gréo do ensino superior.

Convictos dessas verdades, devemos contribuir
para que a propaganda em prol da intruccdo popular
se faca sem vacillagBes, sem treguas e a todo tempo
para que possamos de vez, ver desapparecer de nossa
sociedade a ignorancia, causa primordial de todos os
males sociaes e fiinananceiros que nos flagellam.

Inspiremo-nos na lic¢do do grande naturalista
E. Haeckel antes de fundar qualquer Universidade.

«Le but principal de la culture supérieure don-
née dans les écoles est resté jusqu’a ce jour, dans la
plupart des Etat civilisés, la préparation & la profes-
sion ulterieure, l'acquisition d'une certaine dose de
connaissances et le dressage aux devoirs de citoyen.
L’école du XX siécle, au contraire, poursuivra comme
but principal le développement de la pensée ndepen-
dente, la claire comprehension des choses acquises et la
découverte l'enchainemant naturel des phénoménes. Puis-
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que I'état civilisé modernereconnait & tout citoyen un droit
égal a I'éligibilité, il doit aussi lui fournir les moyens, par
une bonne préparation donnée a Pécole, de developper son
intelligence afin que chacun I'emploie raisonnablement
pour le plus grand bien de tous.» (I 1)

Recapitulando as diversas idéas expostas, imper-
feita e incompletamente, pensa a commissdo que ao
illustrado Sr. Ministro do Interior, em cumpriraento de
suas ordens, declare esta veneranda Congregacdo, nio
julgar opportuna a creacdo de uma Universidade no
momento actual; e pensar que, paraa creacdo de uma
Universidade, ndo servem os projectos apresentados—
sem grandes e radicaes alteracBes, quer na organiza-
¢do scientifica do programma dos estudos, quer na
parte administrativa e no seu regimen economico.

Esse é o parecer, salvo melhor conselho dos
illustrados collegas.

S. Paulo, 30 de Margco de 1903.—Dr. Augusto
Cesar de Mirvanda Azevedo, relator.—Dy. Fodo Pedro
da Veiga Fitho.— Dr. Jos¢ Mackado de Oliveira.

Approvado em sessio da Congregag¢do de 30
de Marco, por unanimidade de votos.

S. Paulo, 4 de Abril de 1903.—D». Fodo Mon-

teryo.

(11) ExrnsT HAECKEL, les Enigmes de I’Univers, chap. XJX pag. 414.



DIREITO CONSTITUCIONAL

Estudo sobre o art. 69 n.” 2.° e 3. da Constituicio da Republica

Art. 69 : Sdo cidadfos brazileiros :

2.2 Os filhos de pai brazileiro e os illegitimos de mdi bra-
zileira, nascidos em paiz estrangeiro, si estabelece-
rem domicilio na Republica ;

3. Os filhos de pai brazileiro, que estiver noutro paiz ao
servigo da Republica, embora nella ndo venham
domiciliar-se.

(Const. do Rep. dos E. U. do Braxil).
Summaric:

I. As expresses «filhos de pai brazileiro», do art.
69 n. 2.° da Constitui¢do, comprehendem
tambem os filhos illegitimos ?

II. Nas condi¢Ges desse artigo, perde a nacionali-
dade brazileira o filho illegitimo de mai
brazileira, legitimado ou reconhecido por
pai estrangeiro?

III. Os cidaddos que adquiram a nacionalidade bra-
zileira nos termos do art. 69, ns. 2.° e 3.°
sio brazileiros—natos ou naturalisados?’

I

O legislador constituinte, como resalta de diversas
disposi¢des do nosso estatuto fundamental, distinguiu
duas especies de direitos: —os civis e os politicos,
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Refere-se o direito civil 4s relacBes privadas de
todos os membros da sociedade; compete . a todas as
pessoas, sem distinc¢do de nacionalidade. O direito
politico, porém, n3io é o attributo de todos os homens,
mas tdo sémente daquelles que constituem a sociedade
politica e sio membros componentes do Estado. Este
direito é prerogativa dos cidaddos, apanagio exclusivo
dos nacionaes.

A’ legislacio civil compete reger as relacSes pri-
vadas da ordem social, & constituicdo politica o do-
minio do direito publico.

]

Tendo proclamado no art. 1.° que a Republica
Federativa é a forma de governo adoptada pela Nag¢3o
Brazileira, cumpria & Constitui¢do declarar os elemen-
tos constitutivos da nacionalidade. Ella o fez no ar-
tigo 69 e seus paragraphos.

Posto que o facto do nascimento, firmado como
a base primordial da nacionalidade, tenha sido alvo
de censuras violentas de alguns publicistas, e objecto
de graves increpacdes do MarQUEz DE S. VICENTE,
em sua notavel obra de direito publico brazileiro (1);
ndo obstante, adoptando-o conformou-se o legislador
patrio com os verdadeiros principios da doutrina,
prestou homenagem 4 soberania das na¢des, acompa-
nhou o desenvolvimento historico e scientifico da quest3o
e, finalmente, manteve-se fiel &4 tradi¢do do nosso ‘di-
reito publico patrio (2).

O lugar do nascimento encarado como base fun-
damental e regra determinadora da nacionalidade, j4
era um principio conhecido nas mais antigas legisla-
¢Oes; predominava no direito romano, subsistio no
regimen feudal, resistio, nos tempos modernos, 4s tem-

(1) PIMENTA BUENO, Direito Publico Brazileiro, n. 621.
(2) Constitui¢do de 25 de Margo de 1824, art, 6.°
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pestades da Revolucio, e hoje se acha consignado
em todos os codigos como o pensamento capital dos
povos hodiernos sobre este momentoso ponto de di-
reito publico.

Embora circumstancias anomalas tenham origi-
nado por vezes ora a restricc3o vexatoria, ora a €xces-
siva e prodiga liberalisacio do direito de cidade, to-
davia —nunca tem sido completamente proscripto o
principio da nacionalidade jure so/, firmado no n. r.°
do art. 69 da nossa Constituicdo de 24 de Fevereiro
de 1891.

O mesmo publicista brazileiro, commentando a
Constituicdo do Imperio, condemnava o preceito do
seu art. 6.°, § 2.°, que foi quasi litteralmente reprodu-
zido no art. 69, n. 2 da Constituicdo da Republica.

Entretanto, além das considera¢es juridicas e
altamente politicas que podem ser invocadas em de-
feza da theoria constitucional, pouco mais fizeram os
nossos legislador:s constituintes de 1824 e de 1891
do que consignar as prescrip¢des vigentes entre quasi
todas as na¢Bes do mundo civilisado; e vieram firmar,
com a restriccdo final desse numero e desse para-
grapho, o unico preceito capaz de extinguir os con-
flictos nas legislaces, de conseguir a solidariedade e
a harmonia nas relacBes internaciohaes.

O principio contrario ao consagrado pelo direito
publico patrio, isto é aquelle preferido pelos codigos
que n3o exigem, além da origem, o domicilio subse-
quente, para que sigam a condi¢do politica paterna
os filhos de nacionaes, nascidos em paiz estrangeiro;
sobre ser contradictorio e inconsequente, produz
absurdos ante 0s quaes recuam OS SEUS Proprios secta-
rios. Torna-se inefficaz e sem prestigio pela impossibi-
lidade da sanccdo. Com effeito, se o simples e unico
facto da origem communicasse ao filho nascido em
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paiz estrangeiro a nacionalidade do pai, & evidente
que em breve tempo, estendendo-se o mesmo princi-
pio aos descendentes daquelle, achar-se-ia um paiz
povoado, em sua maioria, de cidaddos pertencentes a
outras nacionalidades.

Se tal principio fosse universalmente adoptado,
se o direito que delle dimana, reconhecido por todos
os povos: qual seria o futuro de uma nacionalidade
nascente e que recorresse 4 immigracdo estrangeira
para augmentar a sua populacdio, fonte suprema de
riqueza, prosperidade e poder?

Uma vez, porém, que este principio n3o é reci-
procamente reconhecido pelas na¢des, e ndo ha nem
é possivel harmonia nas legislacBes, de que meios dis-
pdem os povos para tornarem effectivas as suas pre-
tencSes leoninas, para resguardarem o predominio
daquellas disposicBes filhas da soberba ou de uma
desregrada ambicdo?

Procedeu, por "tanto, com toda a sabedoria o
nosso legislador constituinte, outorgando o direito de
cidade aos filhos de brazileiros, que, nascidos em paiz
estrangeiro, vierem —estabelecer domicilio no Brazil.

Acerca do espiritc do art. 6° § 2.° da Consti-
tuico do Imperio importantes duvidas haviam sido
suscitadas. N3o n’as resolveu a Constituicdo da Re-
publica, que n3o fez mais, nesta parte, do que repro-
duzir, com ligeira alteracdo de forma, o mesmo texto
da constituicio monarchica.

Diz o art. 69 da nossa Constitui¢io vigente:
«S3o cidaddos brazileiros:
2° Os filhos de paes brazileiros e os illegitimos

de mdi brazileira nascidos em paiz estrangeiro, si es-
tabelecerem domicilio na Republica.»
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Entendem alguns commentadores, e entre elles
Franga £ Lems, (3) que, juxta-postas umas 4s outras,
as expresses — «/ilhos de pai brazileivo» e — «illegitimos
de mai brazileiva» —revelam que n3o teve em mente
o legislador, na primeira parte deste preceito, referir-se
sendo aos—filhos /egstimos de pai brazileiro.

«A alguns parecers, diz esse autor, que a Consti-
tui¢do (4), fallando do filho illegitimo de mai brazi-
leira, tem excluido os filhos illegitimos de pai brazi-
leiro. Nés somos dessa opiniio. A maternidade é
difficil de esconderse. ..; por isso, se uma brazileira
tem um filho em paiz estrangeiro, ndo sendo ella ca-
sada, esse filho pertence inteiramente a ella; e sendo
ella brazileira, o filho toma a condicdo de sua mdi,
conforme a regra—partus sequitur ventvem.

Isto n3o se péde dar com a paternidade; e tudo
que concorre para produzil-a é tdo occulto pela natu-
reza, que a sociedade para determinar os direitos de
familia, na ausencia de provas physicas, recorre a um
principio moral, o casamento; e por esse facto se
estabeleceu a regra da paternidade —pater est is quem
Juste nutie demonstrant. Fbra, pois, desta regra, ndo
pode haver paternidade moral, e por isso a Constitui-
3o n3o reconheceu brazileiros os jfilhos illegitimos de
pai brazileiro nascidos em paiz estrangeiro» (5).

Parecem-nos improcedentes os argumentos produ-
zidos pelo illustre autor das Consideragdes politicas sobre
a Constituicdo do Imperio.

(3) Franca E LEITE, Consideragbes politicas sobre a Constituigéo do
Imperio. . . o )

(4) Refere-se elle (pois escrevia em 1873} & Constitui¢do monarcl_uca
de 1824 ; mas, como vimos, o art. 6.2 § 2.° della_fo.1, na parte analys'ada, litte-
ralmente reproduzido pelo art. 69 n. 2 d? Constituigdo c.ia} Republica. Sio,
portanto, perfeitamente cabiveis ao texto vigente tanto a critica do DR. .FRAN(;A
E LEITE como a refutagio que lhe vamos oppor, baseada nas proprias pala-
vras do preceito constitucional. .

(s) FRANGA E LEITE, obr. e lug. citados.
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Na verdade, uma vez que o legislador consti-
tuinte restringio a latitude do principio em sua appli-
cacdo aos filhos de mai brazileira (sémente o illegitimos),
e omittio quaesquer limita¢des quando se referio aos
filhos de pai brazileiro; a consequencia que natural-
mente decorre—é que a doutrina n3o soffre restric¢do
quanto a estes: pois ao interprete ndo é dado distinguir
onde a lei n3o distingue.

Assim, o preceito legal, em nosso conceito, exclie
tdo sémente os filhos naturaes n3o legitimados ou ndo
reconhecidos. E a raz3o é que estes n3o sdo, em face
da lei, considerados como—filhos de pai brazileiro ;
ndo podem ser, como taes qualificados: visto n3o te-
rem paternidade conhecida ou reconhecida por direito.

Entende o commentador que—sémente os filhos
nascidos de justas nupcias tém paternidade moral, e
que, consequentemente, s6 a elles deve se referir a
disposi¢do do texto constitucional.

Se pela expressdo — paternidade moral quer o autor
significar e paternidade que se coaduna com os prin-
cipios da moral, diremos que a sua doutrina n3o deve
prevalecer, porqué tracta-se apenas de saber se existe
paternidade em frente do direito. E isso é incontes-
tavel nos casos de legitimagio e reconhecimento legal®
pois entdo ha-—paternidade ruridica.

Se, porém, o honrado commentador usa daquelles
termos simplesmente em opposicdo ao facto natural
da paternidade, neste caso, a sua proposi¢io pecca
pela base; pois ndo é verdade que nas hypotheses fi-
guradas n3o exista presumpgdo, prova moral, e até
juridica de paternidade.

Desde que a lei se expressa genericamente— «/-
lhos de pai brazileivo> e, ainda mais, desde que a estas
pa.lavras juxta-pde os termos-— «illegitimos de mai brazi-
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/6‘2"’4?, revela pela restric¢do posterior a intengdo de
ampliar na primeira parte; mostra conferir a fodos os
#ilhos de. pai brazileiro, como taes considerados por
direito, a possibilidade de adquerirem pelo domicilio
as prerogativas de cidaddo.

Ndo se restringe um direito por argumento de
induc¢do, sendo—por expressa disposicio de lei. Ora,
em que preceito legal baseam os sectarios daquella
doutrina a eliminagiio que fazem de um tdo importante
direito ? Como justificam elles a sua interpretacio res-
trictiva, dadas estas circumstancias ?

A primeira parte do n. 2 do art. 69 comprehende,
além dos filhos legitimos, os legitimados e os legal-
mente reconhecidos; em summa,—todos aquelles que
o direito reconhece como filhos. '

«Mas, contintia o referido escriptor, podem dizer
que ao pai ndo é vedado reconhecer seu filho, posto
que elle tenha nascido em paiz estrangeiro. N&s po-
rém, diremos que esse reconhecimento paternal n3o
pbde ser admittido, porqué isso seria n3o sé illudir a
disposicdo da lei, como constituir um attributo que
pertence ao soberano: o dar a grande naturalisa¢do
como direito particular. Os direitos de cidaddo sdo de
grave momento para que dependam da vontade indi-
vidual: o que acconteceria si o pai, declarando que o
individuo nascido em paiz extrangeiro era seu filhe,
pudesse conferir-lhe os direitos absolutos de cidaddo
brazileiro! Em tal caso quantos abusos se ndo podem
dar! Abusos provenientes do erro, do engano ou de
uma desregrada e condemnavel affeicio ! Que remedio
haveria a isso? Portanto, nés cremos que o filho ille-
gitimo de brazileiro, nascido em paiz estrangeiro, ainda
mesmo com reconhecimento paterno, ndo pdéde ser,
nem assim, considerado cidaddo brazileiro».
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E’ extranhavel que a arguiqﬁo levantada contra os
effeitos da legitimagdo seja baseada na possibilidade
de se illudir a disposicio legal, quando & justamente
o espirito da lei o objecto da investigacdo. Este ar-
gumento envolve uma peticdo de principio.

E depois, a argumentacdo acima exposta excluiria,
pelos mesmos fundamentos, os effeitos de direito pu-
blico decorrentes da legitima¢do por subsequente ma-
trimonio. Tambem por esse meio fica dependente de
um acto de direito privado a outhorga do direito de
cidade aos filhos. Entretanto, chegaria o autor ao ex-
tremo de contestar que possa adquerir a nacionalidade
brazileira pelo domicilio no Brazil o filho de pai bra-
zileiro nascido em paiz extrangeiro e legitimado pelo
subsequente matrimonio dos seus pais?

Deveria fazel-o, para ser logico; pois este, como
qualquer outro reconhecimento legal, importa quanto
4 nacionalidade dos filhos, pela argumentacdo dedu-
zida, —a usurpacdo de um attributo que sémente
compete ao soberano, a saber —a outhorga da quali-
dade de cidado.

Encaremos, porém, de face o argumento.

Em todos os codigos, como em todas as consti-
tuicBes politicas, existem relacSes de direito a cerca
dos quaes muito de industria consente o legislador que
vontades particulares venham supprir a deficiencia da
lei, determinando os principios reguladores. Tal é o
dominio das leis supplelrvas, como ensina o eminente
SavieNy (6).

Declarando, pois, a Constituicdo quaes' os requi-
sitos necessarios para, independentemente de um acto
especial do poder soberano, adquerir-se a qualidade de
cidad3o brazileiro, revestio implicitamente da sua sanc¢fo

(6) SAVIGNY, T7aité de Dr. Rom. (vers. de Guenoux), Liv. II, Cap. I, § 16.
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soberana a série de actos que fossem praticados na con-
formidade das suas disposic@es.

Além disso, a prevalecer o argumento que com-
battemos, n3o serd logico concluir-se, por paridade de
razdo, que do mesmo modo se poderia ver usurpagdo
de poder soberano no facto de wir domiciliar-se no
Brazil um filho, mesmo legitimo, de pai brazileiro, ou
illegitimo de mai brazileira, nascido em paiz extran-
geiro? !

Este estabelecimento no Brazil é acto de um
particular, e entretanto—da-lhe o direito de cidad3o,
d4-lhe a nacionalidade brazileira.

Que ha de anomalo neste facto?

E nos casos de naturalisacio por effeito da lei,
ou em consequencia de residencia no Brazil ao tempo
da proclama¢io da Republica, ou pelo facto de casa-
mento com brazileira e ser proprietario de bens de
raiz (7): ndo ha, em todas essas conjunturas, um ou
mais actos, sempre de direito privado, originando a
acquisi¢io da nacionalidade?

Examinemos outro aspecto da questdo:

Sem duvida, enganos, affeicSes e outras causas
podem por vezes motivar o reconhecimento de um
supposto filho. Se, porém, fosse natural esta conjectura,
ou se, mesmo excepcional e anomala, fosse de tanto
momento que devesse produzir a condemnagdo da-
quellas institui¢des juridicas, mal avisadamente proce-
deria o legislador conservando-as na ordem civil.

Isto, porém, ndo acontece.

Com effeito, qual o grande perigo que, para a
existencia e prosperidade sociaes, adviriam do engano

(7) Vejam-se os casos dos ns. 4 e § do art. 69 da Constituigfo.
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ou do dolo imaginados? Teria a nossa patria mais
um filho, a sociedade mais um cidaddo: eis o grave
inconveniente, eis a grande calamidade que ameacaria
a nacdo e viria solapar os alicerces da ordem publica!l

Agora, invertam-se os termos da quest3o.

N3o serd duro que um pai brazileiro, tendo legiti-
mado ou reconhecido o seu filho, ndo possa, na hypothese
do art. 69 n. 2, communicar-lhe a sua nacionalidade?

E demais, quanto aos casos de legitimagdo, como
sustentar-se aquella doutrina, quando é ponto incon-
troverso no conceito dos civilistas e dos canonistas—
que o casamento posterior dos pais destrée iz radice
o defeito de estado dos filhos illegitimos, e para todos
os effeitos de direito os equipara aos nascidos de
justas nupcias? (8)

A theoria que combattemos, restringe, como se
vé, arbitrariamente o direito de cidaddo. E’, por isso,
incompativel com os interesses politicos e economicos
da nossa sociedade e do nosso paiz, tdo vasto em
territorio, tdo rico em germens de prosperidade, porém
de tdo escassa populacio.

Outra duvida pode ainda ser suscitada a propo-
sito da primeira parte do n. 2 deste mesmo art. 69
da Constituicio da Republica.

Embora concordem que nas express8es—/ilkos
de pai brazilerro devam comprehender-se os legitimos,
os legitimados e os legalmente rvecomhecidos, todavia
nesta ultima cathegoria alguns jurisconsultos incluem
tdo sémente os filhos reconkecidos para o effeito da
success@o (9).

(8) Lei n. 181 de 24 de Janeiro de.189o, art. 56, § 1.°
(9) Segue essa doutrina, entre outros, RODRIGUES DE Souza, Analyse
¢ Comment. da Const. Pol. do Imp., vol. I, pag. 46.
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Em face dos ponderosos argumentos apresenta-
dos pelo emerito PrrpigKo MarHEROs (10) € das
razdes que ao parecer de TEIXEIRA DE FREITAS 0oppde
LAFAYETTE (11), sempre fomos de opinifo que a lei
de 2 de Setembro de 1847 referia-se unicamente ao
reconhecimento—para o fim de herdar. Dest’arte as
accOes para obtencio de alimentos e de estado per-
sistiam, e persistiam sem alteracio em nosso direito
patrio, no dominio dessa lei: podendo, assim, ser ju-
ridicamente reconhecidos, para taes fins, todos os filhos
naturaes, mesmo os espurios (12).

A nossa legislacdo vigente nada innovou sobre
este ponto especial do direito patrio (13).

Contintia, portanto, no mesmo estado em que se
achava antes da reférma que constituio o casamento
civil, aquella importante questio com tanto ardor de-
batida na jurisprudencia patria.

Voltemos, porém, ao assumpto de que tractavamos.

Os meios de reconhecimento mencionados ja na
lei de 2 de Setembro de 1847, ja, com amplia¢do, na
de 24 de Janeiro de 1890 s6 davam direito succes-
sorio aos filhos naturaes quando affastada a concur-
rencia de filhos legitimos. Imaginemos, porém, na
hypothese de ambos esses systemas, a existencia de

(10) PERDIGAO MALHEIROS, Comment. & Lei n. 463 de 2 de Setem-
bro de 1847.

(11) LAFAVETTE, Direito de Familia, Nota VIIL

(12) Ord. Liv. IV, Tit. 99, § 1.°; Ass. de 9 de Abril de 1772, § 1.”;
Ord. Liv. I, Tit. 88, § I1.

(13) Ngo obsta 4 doutrina que expomos nem o Decr. n. 181 de 1890,
nem qualquer outra posterior disposi¢do de lei. O art. 7.° § 1.° do citado
Decreto apenas menciona, em seu alinea 2.°, os modos de se provar a filiagdo
natural, sem que disponha qualquer cousa a respeito dos effeitos juridicos do
reconhecimento do filho. E mesmo esse modo de prova parece circumscripto
no texto legal ao effeito de se estabelecerem os impedimentos para o casa-
mento. Nio se conceberia, alids, que tractando-se, na primeira parte do texto,
de um caso restricto, de uma hypothese especial, venha o legislador, no se-
gundo periodo do mesmo texto, consignar incideutaln}ex{te uma disp_osiqio de
ordem geral, que importaria uma grave reférma no direito civil patrio.
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filhos legitimos com direito 4 heranca paterna: os
filhos naturaes reconhecidos pelos modos determinados
no art. 3.° da Lei de 1847 ou no art. 7° § 1° da
de 1890 (14), e que, portanto, ndo teem direitos suc-
cessorios—poderdo adquirir, prehenchidas as condi¢Bes
do art. 69 n. 2 da Constituicio,—a nacionalidade bra-
zileira? Estardo elles comprehendidos na generalidade
das expressSes do texto constitucional—«/filkos de paz
brazilesvo» ?

Consultando o elemento historico da jurispruden-
cia patria, na verdade encontramos alguns fragmentos
que revelam, segundo o direito antigo, a ndo commu-
nicabilidade de nacionalidade paterna ao filho espurio.

Assim, as Ordenac8es Philippinas, estabelecendo
no Liv. II, Tit. 54 princ. e §§ 1.° 2.° e 3.° as condi-
¢Bes reguladoras da naturalidade e, como principio
capital, a origem; todavia declaram, no § 4.° que:
«tudo que nesta lei se contém se entenderd nos filhos
legitimos, ou naturaes, porque quanto aos espurios
(cujos pais conforme o direito n3o se consideram),
h3do de concorrer em suas mi3is as mesmas qualida-

(14) O mencionado art. 3.* da L. n. 463 de 1847 assim dispSe: <«A
prova de filiag&o natural, 7os outros casos, s6 se poderad fazer por um dos se-
guintes meios: escriptura publica, ou testamento.»

As expressbes «zos outros casos», excluindo apenas o caso de reconhe-
cimento para o fim de herdar em concurrencia com os filhos legitimos, mostra
de modo evidente que n3o foram eliminados os oxtros casos de reconheci-
mento; exigio, apenas, o legislador que taes actos fossem realisados—por es-
criptura publica ou testamento.

Pois bem, a legislagio vigente nZo tem alterado esse direito, senfio sob
o ponto de vista formal, ampliando os modos de reconhecimento por declara-
¢do do pai:

a) em escriptura publica, ou

5) em confissio espontanea, ou

¢) mno registro civil, ou

d) em qualquer documento authentico por elle offerecido, ou

¢/ em testamento.

Além da legislagio citada, vejam-se LYDIO MARIANO, Comment. a Lei
do Casam. Civ., pag. 14, not. 2, ao art. 7.°% n. 2 da Lei n. 181 de 1890;
CaRLos DE CARVALHO, Direito Civil Brazileivo recompilado, art. 129,
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des, que por esta lei se requerem nos pais legitimos
ou naturaes.»

Desta Ordenagdio resulta que n3o se transmittia
ao filho espurio a nacionalidade paterna.

Era essa a doutrina corrente naquelles tempos,
pois ella se acha reproduzida no commentario de
PeGas e n'outros reinicolas.

«Que dicta sunt, escreve aquelle pratico (15),
referindo-se ao texto da Ord., dnlelligenda sunt in filits
legitimis, aul naturalibus, non verd in spuriis, ut patet
ex nmostro textu, quia filius spurius sequitur matris qua-
hiatem.»

«Spurius filius, diz PorLUGAL (16), ef vulpo que-
situs, qui non habel patvem cevtum, tunc dicelur natu-
ralis Regni, quando ex matre natural in eo natus est. . .»

E’ bem possivel que esses autores n3o cogitem,
em seus enunciados, da hypothese do reconhecimento
paterno; como, porém, em geral peccam elles por
muito casuisticos, n3o se lhes faz injustica, acreditando
que o seu silencio neste ponto n3o é devido a omiss3o,
mas ao fito de generalisar a doutrina que expendem.

Baseados nesses e n’outros textos e por entende-
rem que a nossa legislacdo civil, tendo sido excessi-
vamente rigorosa para com os filhos espurios ndo
podia admittir que do reconhecimento para alimentos
ou para o estado decorresse qualquer outro effeito
juridico: alguns jurisconsultos concluem que daquella
especie de reconhecimento, transplantada do Direito
Romano com o unico fim da attender aos reclamos
da equidade natural,—n3o pdde absolutamente resul-
tar para o filho o direito de nacionalidade.

(15) PEcAs, 44 Ord., Liv. IL, Tit. 55, § 4.°% n. I.
(16) PORTUGAL, De Donat. Reg., Liv. 11, Cap. 15, n. 17,
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Apezar dessas consideracGes, persistimos em vér
nas palavras do art. 69 n. 2 a inclusio dos filhos
espurios reconhecidos legalmente; e com razio maior
dos outros filhos simplesmente naturaes.

Argmentando mesmo em face do direito antigo,
talvez fosse possivel demonstrar-se, pela confrontacdo
dos textos, que o legislador n3o se referio sendo aos
filhos espurios—nao reconhecidos. Essa intelligencia
parece preferivel em frente da Ord. Liv. II, Tit. 55,
§ 4.° e textos citados por Pecas e Porrtuear; pois
que allegam, para fundamento da sua doutrina, a in-
certeza da paternidade: hypothese incompativel com
o reconhecimento.

Em todo o caso, estas decises tem para nés
importancia secundaria; por isso que a Constitui¢do
da Republica, proclamados os mais adiantados princi-
pios da democracia e do liberalismo, n3o péde ter
ido inspirar-se n'um codigo que consagrava o regi-
men do absolutismo, elaborado em épocas remotissi-
mas, compilado em principios do seculo XVII, quando
predominavam idéas estreitas e acanhadas, j4 na poli-
tica interna, jA4 nas rela¢cdes do direito internacional
privado; e sendo tdo diversas, quasi oppostas, as con-
di¢Bes economicas e politicas de uma e outra socie-
dades.

E’ um argumento que prova demais o que se
baséa no effeito exclusivo do reconhecimento para ob-
tencdo de alimentos ou de estado.

Uma nova relacdo juridica produz todas as con-
sequencias que o direito faz nascer da mudanca de
posicdo; sendo, poderiamos, revertendo o argumento,
tambem concluir que do reconhecimento para o fim
de successdo nd3o decorre direito politico para o filho,
mas tdo sémente o de herdar o espolio paterno.
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Usando a lei do termo amplo, generico,—/filkos,
ndo € licito ao interprete restringil-o; muito menos
quando tal restriccdo importa a suppressio de um di-
reito fundamental.

Em conclusio:

Convencidos de que essa doutrina mais se con-
forma com os sdos principios da hermeneutica juri-
dica, mais se harmonisa com o espirito liberal e de-
mocratico das nossas institui¢Ses politicas e attende
melhor aos interesses economicos do Brazil, preferimos
comprehender nas expressdes do art. 69 n. 2 da Cons-
tituicdo da Republica—fodos os filhos de pai brazi-
leiro, que o nosso direito como taes qualifica.

II

A segunda questio de que nos propomos a
tractar é —se perde a nacionalidade brazileira, nos
termos do art. 69 n. 2 da Constituigdo, o filho illegi-
timo de mai brazileira, reconhecido ou legitimado por
pai estrangeiro.

NZo deixa este ponto de offerecer alguma diffi-
culdade.

Refere-se o texto constitucional aos—«/ilkos tlle-
gitimos de mai brazileira» A razio é muito com-
prehensivel: os filhos legitimos seguem a nacionalidade
paterna, e ¢ esta, exactamente, a disposi¢do da pri-
meira parte do texto. Quanto aos illegitimos, como
se lhes n3o conhecem o pai, ou na linguagem da Or-
denacdo, «como estes filhos ndo se consideram por di-
reito», justo é que a taes filhos seja outorgada a na-
cionalidade da sua mdi, uma vez que venham estabe-
lecer domicilio na patria della,
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Mas. ..se esses filhos forem legitimados ou re-
conhecidos?

J4 entdo por direito;
a) deixardo elles de ser «/filkos illegitimos»> de

mai brazileira: e assim faltar4 para o caso a disposicdo
litteral da lei;

6) quando mesmo se os queira como taes con-
siderar, todavia s& n3o ser4 desconhecida a sua filiacZo:
cessando assim o fundamento juridico do preceito
constitucional.

Parece que, em ambos os casos, deve ao filho,
legitimado ou reconhecido, communicarse a naciona-
lidade paterna.

Ora, imagine-se que esse pai—é estrangeiro.
Eecco il problema !

Crescem ainda as difficuldades attendendo-se 4&s
seguintes considera¢des:

O legislador constituinte ao empregar as expres-
s8es— «filhos» e «filhos illegitimos» sem dar qualquer
definicdo ou simples nogdo de filiagdo ou legitimidade
(nem foéra curial que o fizesse) certo acceitou a referen-
cia ao direito civil. Pois bem, por direito civil, —s3o
filhos, em relacdo ao pai, tanto os legitimos como os
legitimados e ainda os legalmente reconhecidos; e di-
zem-se /legitimos, os nascidos de justas nupcias; legrt-
mados, aquelles cujos pais se casaram e 0os mencionaram
como filhos na escriptura do casamento; e reconkecidos,
os filhos naturaes cujos pais declarem a filiagdo por
algum dos modos mencionados no art. 7 § 1.° da Lei
n. 181 de 1890.

Ora, se assim é, se a technologia constitucional
n3o se affastou, nem se podia affastar destas noc¢3es,
rezulta como corollario que, no caso da segunda parte
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do art. 69 n. 2, os filhos illegitimos de mai brazileira,
uma vez legitimados ou reconhecidos pelo pai, e na
hypothese, por pai estrangeiro: @) n3o se podem
f:onsiderar—ﬁl/zos tllegitimos de mii brazileira, porque
ja sdo legitimados ou reconhecidos; além disso;

6) s3o juridicamente—/i/kos de pai estrangeiro
e em relagdo ao filko, que por direito assim se pdde
qualificar, é sempre a nacionalidade paterna que pre-
valece, quando nascido em paiz extrangeiro.

Querem alguns jurisconsultos distinguir, para a
hypothese, os filhos legitimados dos weconhecidos. Aos
primeiros opinam elles, communica-se a nacionalidade
paterna; aos segundos, nzo.

E tundamentam assim esta differenca:

A legitimacdo equipara em absoluto o filho legi-
timado ao legitimo, sana % radice o defeito do estado
civil; portanto, na hypothese do direito constitucional,
deve-se imaginar que se tracta de um filho legitimo
havido de matrimonio entre brazileira e estrangeiro.
E assim, nascido féra do Brazil, o filho deste casal
é estrangeiro; e o é, ainda mesmo no caso de vir
domiciliar-se no Brazil. O mesmo, porém, n3o acontece,
em relacdo ao filho illegitimo nZo legitimado, mas
simplesmente reconhecido em forma legal. Estes, se-
gundo o direito civil, n3o s3o equiparados aos filhos le-
gitimos, tanto que ndo podem com elles concorrer &
heranca paterna. S3o filhos—sémente para cerfos jfins
de direifo, a saber: para o estado, para alimentos ou,
mesmo em alguns casos, para a successdo. S3o re-
conhecidos, mas nZo equiparados aos filhos legitimos.
Em taes condi¢Bes, pensam alguns jurisconsultos que
o reconhecimento n3o lhes outorga sendo alguns di-
reitos de ordem privada, e n3o a nacionalidade paterna.
Estes, portanto, estardo no caso, vindo estabelecer do-
micilio no Brazil, de seguir a nacionalidade wmaterna,
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Absolutamente n3o participamos deste modo de
pensar, nem nos vemos na contingencia de demonstrar
a superficialidade dos seus fundamentos, uma vez que
a nossa razdo de decidir adopta, como se ver4, bem
diverso ponto de partida.

Comecemos por enunciar desde j& a doutrina que
nos parece, sobre o ponto, a mais acertada.

Estamos na convicgdo de que—em regra, ndo
perde a nacionalidade brazileira o filho de mai brazi-
leira nascido féra do Brazil e que venha aqui domici-
liar-se, ainda mesmo legitimado por pai estrangeiro.

Dizemos —«em regra», porque entendemos ne-
cessaria uma distinc¢ao.

Ou a legitimacdo de que se trata realisou-se antes
ou realisou-se depois de estabelecido o domicilio no
Brazil.

No primeiro caso, o filho legitimado, ainda que
venha posteriormente domiciliar-se no Brazil —n3o ad-
quire a nacionalidade brazileira.

N3o se péde, em rigor, dizer que elle a perde,
pois que jamais a adquirio. Essa acquisicdo era de-
pendente de uma condi¢dio, que se ndo preencheo: o
domicilio no Brazil. O seu direito & nacionalidade
estava apenas em estado potencial; n3¥o era um facto.
Ora, quando, posteriormente, esse cidaddo vem domi-
ciliar-se no Brazil, —j4 entdo carece da outra condi-
¢do: a filiacdo illegitima de m3i brazileira.

Na segunda hypothese acima figurada, a saber
—quando a legitima¢do ou o reconhecimento por pai
estrangeiro seja feito depois de domiciliado o filho no
Brazil: ent3o, pensamos nds, ndo perde este a naciona-
lidade materna.

E a razdo juridica é esta:
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" J& era elle um cidadao brazileiro. Maior ou
menor, pouco importa, estava j4 na posse do direito
de cidaddo. FEra um nacional, era um brazileiro: e,
pela Constituiciio, sémente nos wunicos casos nella men-
¢ctonados, péde o cidadio perder a nacionalidade.

E’ terminante a este respeito o texto constitu-
cional:

«Art. 71 Os direitos de cidadfo brazileiro sé se
suspendem ou SE PERDEM nos casos aqui particularisados.

§ 2.° Perdem-se:
a) por naturalisacdo em paiz estrangeiro;

6) por acceitacdo de emprego ou pensdo de
governo estrangeiro, sem licenca do Poder Executivo
Federal».

Nao se achando enumerado entre estes casos o
de que se tracta na segunda these da nossa epigra-
phe, seria arbitrario accrescental-o 4 enumeracio /Za-
zativa da Constituicdo; e mormente por argumento
inductivo, uma vez que se tracta de uma importante
restriccio de direitos.

II1

Os que adquirem a nacionalidade brazileira, em
qualquer dos casos do art. 69 n. 2.° da Constitui¢do
da Republica,—sdo brazileiros nafos ou naturalisados?

Esta hypothese é diversa da do n. 3.° do mesmo
art. constitucional, referente aos «filhos de pai brazi-
leiro, que estiver n’outro paiz ao servi¢o da Republica,
embora nella ndo venham domictliar-se».

Neste segundo caso, ndo vemos fundamento para
séria hesitacio. A nacionalidade € devida & origem,
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ao nascimento. E, além disto, accresce a circumstan-
cia capital de que o cidaddo em taes emergencias
nunca deixou de ser brazileiro.

Em relacdo a elle, o direito 4 nacionalidade nZo
¢ condicional; é absoluto. NZo depende de nenhum
requisito ulterior; ao contrario, ¢ immediato.

E assim, nunca tendo sido estrangeiro, nos ter-
mos da Constituicio da Republica, esse cidaddo n3o
poderd ser um brazileiro naturalisade. Quem ja é bra-
zileiro n3o se pdde naturalisar brazileiro.

Na outra hypothese, porém, a saber, na do art.
69 n. 2, accodem ao espirito serias razdes de du-
vidas.

Ao cidadio de que se tracta, de qualquer sexo
ou edade que seja, ndo é reconhecida a nacionalidade
brazileira sendo sub conditione, sob a condicdo de vir
estabelecer domicilio no Brazil.

E assim estatuindo, quiz talvez o nosso legisla-
dor constituinte evitar possiveis conflictos com a le-
gislacdo de outros povos, segundo as quaes sdo seus
nacionaes os nascidos, embora de pai estrangeiro, no
seu territorio.

Nzo foi prudente sémente, foi tambem logica a
nossa Constituico em n3o preceituar, neste ponto, de
modo absoluto, uma vez que no n. 1 do mesmo
art. 69 declarou cidadfos brazileiros os nascidos no
Brazil, ainda que de pai estvangeivo, n3o residindo a
servico de sua nagdo.

Assim o n. 2 do mesmo artigo, que estamos
agora estudando, contém doutrina complementar da
do n. 1 e perfeitamente harmonica com ella.

Mas, como diziamos, no caso deste n. 2, ao in-
verso do do n. 1, a nacionalidade brazileira—nZo é
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um direito originario, mas um direito Aypothetico. A
lei lhe preestabelece as condi¢des de existencia, mas
a acquisicio delle depende de um facto,—do domi-
cilio no Brazil.

Sémente, de entdo em diante, o filho de pai bra-
zileiro ou illegitimo de mai brazileira se forma brazi-
leiro. Logo, antes de preenchida esta condigdio—é
elle estrangeiro. Se estrangeiro primitivamente, adqui-
rio depois a nacionalidade brazileira, parece ser um
cidaddo naturalisado; ou, em todo o caso, segundo
parece,—nao é um brazileiro #zafo. NZo nasceu bra-
zileiro, fez-se tal em consequencia de ter vindo domi-
ciliar-se no Brazil.

Nem se nos opponha contra tal corollario que
o cidaddo que se acha nesta conjuntura n3o neces-
sita, para adquirir a nacionalidade brazileira, de carta
de naturalisacfio; que elle a adquire por acto pessoal
proprio, de seu exclusivo albitrio; que elle obtem a
nacionalidade por forca de um preceito constitucional,
e ndo por outorga do poder executivo; e que, por-
tanto: n3io é um cidaddo naturalisado.

Responde-se: tambem nas hypotheses n. 4.° e 5.
deste mesmo art. 69 de Constituicdo, os estrangeiros
que adquirem a nacionalidade brazileira—n&o dependem
para esse fim da concessdo de cartas de naturalisagdo.
Fazem-se brazileiros —por acto proprio e em virtude
de disposicdo constitucional: entretanto,—n3o ¢ licito
contestar-se que elles sejam brazileiros naturalisados.

Como se v&, a questdo é susceptivel de provocar
as mais sérias vacillagdes em qualquer espirito que
sinceramente deseje convencer-se da verdade.

Sem embargo das ponderagdes que acabamos de

desenvolver e que n3o espuzemos sendo com caracter
de objecgdes que antecipadamente formulavamos 4 da
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doutrina que nos parece mais consentanea com o di-
reito, inclinamo-nos 4 doutrina que d4 a condi¢do de
brazileiro #afo ao cidaddo que se ache nos casos do
art. 69 n. 2.

Vamos em poucas palavras fundamentar esta so-
lugdo da Constitui¢io.

Evidentemente, as expressdes —brazileiro zafo sdo
allusivas da acquisi¢io da nacionalidade pelo zascimento,
em opposi¢do 4 acquisicio della mediante naturalisacdo.

Esta distinc¢do n3o vem expressa no texto cons-
titucional ; porqué uma constituicio n3o é obra di-
dactica, mas institui¢do legislativa. Entretanto, ella im-
plicitamente se contem nos varios ns. do cit. art. 69,
e a expressdo litteral éraziletvo nafo apparece no
art. 41 § 3° n. I.

A condi¢do da nacionalidade pelo facto do #as-
cimento péde se referir tanto ao /ugar do nascimento,
como & filiag@o. Quando ambos estes factos se acham
reunidos, a saber quando um individuo nasce n’um
paiz e é filho de nacional do mesmo paiz, nenhuma
duvida péde occorrer sobre a sua nacionalidade. Quando,
porém, n3o concorrem juntas ambas essas condi¢Oes:
entdo tem sido divergentes as legisla¢Bes positivas.
Algumas d3o a nacionalidade ao filho, mesmo nascido
em paiz estrangeiro, e sem dependencia de subse-
quente domicilio na patria. Outros, ddo a nacionali-
dade a todos os nascidos no territorio nacional, ainda
que de paes estrangeiros. |

A nossa Constitui¢do de 24 de Fevereiro de 1891,
reproduzindo nesta parte a de 25 de Margo de 1824,
reconheceu em toda a sua plenitude este ultimo princi-
pio; e quanto ao outro, acceitou-o—em termos. Pro-
curou organisar um systema que conciliasse com os
preceitos de direito internacional, as conveniencias pe-
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culiares do Brazil, o principio da equidade e, ao
mesmo tempo, a efficacia da soberania nacional na
applicagdio das disposi¢des do nosso direito publico
interno,

No desenvolvimento dessa idéa, outhorgou o le-
gislador constituinte ao nascido nas condictes do art.
69 n. 2 a nacionalidade brazileira. Outhorgou-a ex-
clusivamente ex-z7 do nascimento, mas em estado po-
tencial. N’outros termos, ao filho de brazileiro ou il-
legitimo de mai brazileira, foi reconhecida, em prin-
cipio, a nacionalidade paterna ou materna; a effectividade,
sémente, desse direito —é que ficou dependente de
uma condi¢dio. A Constituicdo reconhece a capacidade
de diretto, e faz reserva exclusivamente sobre a de
exercicio desse mesmo direito.

E assim, quando, na hypothese, di-se o preen-
chimento da condi¢io de domicilio, ha um effeito re-
troactivo que alcanga, para os fins da nacionalidade,
a época do nascimento. Dest’arte, entende-se que o
cidaddo—era brazileiro, desde a data do seu nasci-
mento. Elle n3o era, aos olhos do legislador brazileiro,
um estrangeiro: era um nacional que precisava, para
a investidura a que pelo nascimento tinha direito, da
gualidade de cidaddo, de realisar a condi¢do do do-
micilio.

Preenchida esta exigencia legal, tornou-se elle
brazileiro. .. ab ovo.

Abririamos uma excep¢do 4 doutrina que acaba-
mos de expdr, para o caso em que o cidaddo de que se
tracta tenha exercido por qualquer modo os direitos
inherentes 4 nacionalidade do paiz de seu nascimento.

Neste caso, teria elle, por um facto proprio, declinado
da acceitacdo da nacionalidade brazileira. Ter-se-a feito,
por acto €xpresso ou consentimento tacito, cidadio ou
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subdito estrangeiro. E tal facto destrée a presumpgao
Juris sobre a qual se baséa d nossa doutrina.

Féra deste caso, o cidaddo que adquirio a na-
cionalidade nos termos do art. 69 n. 2 da Consti-
tuicdo, tanto como o que é favorecido pelo n. 3 do
mesmo artigo, —n3o & um brazileiro naturalisado; € um
brazileiro nato.

Agora, qual o interesse pratico desta distincg¢do?

Oh! o mais elevado possivel .. pelo menos em-
quanto vigorar o art. 41 § 3.° da Constitui¢io da
Republica e ndo se extinguirem os preconceitos do na-
tivismo indigena!

S3o Paulo, 30 de Marco de 1905.

ArMEIDA NOGUEIRA.



DR. JOAO PEREIRA MONTEIRO

Notas biographicaé

Jo3o Monteiro ¢ um nome imperecivel nos
fastos das academias brazileiras.

Natural do Rio de Janeiro, labutou nesta ci-
dade nas lides commerciaes até que sua decidida
vocagdo litteraria o fez matricular-se no antigo e
afamado Collegio D. Pedro II, hoje Gymnasio
Nacional, onde um curso brilhante o habilitou 4
matricula na Faculdade de Direito de S. Paulo,
em 1868.

Na emulacdo dos exercicios escolares, nas
justas da tribuna e da imprensa, desenvolveu no-
tavel actividade de modo que, ao concluir o curso
academico, em 1872, era um nome acatado por
mestres e condiscipulos.

Com grande successo defendeu theses, e
doutorou-se em 18%74.

Durante dois annos e oito mezes exerceu o
cargo de Curador geral de orphfios na 1. Vara
do Rio de Janeiro.
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Com extraordinaria distinc¢do, preencheu du-
rante quasi dois annos a Promotoria da capital
de S. Paulo.

As suas vistas de ha muito que estavam
voltadas paro outro scenario. Oppoz-se a uma
vaga de lente substituto da Faculdade de S. Paulo,
e por decreto de 2 de Setembro de 1882, viu, com
a nomeacdo, satisfeito o antigo e justo deside-
ratum. Pouco tempo depois, por decreto de 15
de Setembro de 1883, foi elevado a lente cathe-
dratico.

As suas licgBes eram ouvidas com respeito
e o encantamento que sua palavra facil lhes em-
prestava.

A fama do advogado foi-se dilatando, e nos
ultimos annos n3o havia questdo forense de vulto
que por uma das partes n3o lhe fosse confiada
ou que n3o tivesse o seu parecer. As revistas juri-
dicas de S. Paulo e o Direifo do Rio de Janeiro,
estdo cheias de razBes, pareceres e artigos do
douto cathedratico. As congultas affluiam de toda
a parte, do Rio de Janeiro, dos juizes e collegas
da capital e do interior do Estado, de Estados
visinhos e 4s vezes de outros remotos.

Merecida era a reputac3o.

Jodo Monteiro n3o era sémente uma intelli-

gencia lucida e penetrante, dispunha tambem de
largos e variados conhecimentos.

Sua bibliotheca era, dentre as dos advogados
de S. Paulo, das mais completas e interessantes.
Infatigavel e methodico no estudo, tendo-lhe ver-
dadeiro amor, ndo havia these ou questdo juridica
que lhe fosse estranha e sobre a qual n3o pu-
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desse discorrer de prompto, com larga erudigdo.
Era um gosto dirigir-se-lhe uma consulta. N#o s6
a satisfazia plenamente, como citava as solu¢des
J& porventura dadas anteriormente € os livros que
tratavam da questdio, um por um, ou fundamen-
tava os principios em que fundava sua resposta,
com clareza e irrecusabilidade.

Jodo Monteiro era sobretudo um orador.
Dotado de farta mésse de conhecimentos, colhi-
dos em aturadas leituras de todo o genero e em
viagem pelo estrangeiro, com facil manejo da lingua
portugueza e de outros varios idiomas, imagi-
noso, de um porte senhoril, com uma diccdo fluen-
tissima e clara, da qual o auditorio nfio perdia
uma syllaba, Jodo Monteiro na tribuna era um
artista, meigo ou caloroso, torrencial mesmo, con-
forme as passagens do discurso, imponente com
seu vulto erecto encimado por alvissima cabelleira
carrée, expressivo no gesto, seductor, na férma ar-
rojada nas imagens, conceituoso e erudicto. Por
am conjuncto de preciosas qualidades, & tribuna
deve os seus melhores dias de triumpho. Os
seus principaes discursos, proferidos de 1890 a
1806, foram reunidos em volume em 1897, Ora-
dor querido e festejado da mocidade, sua pre-
senca era reclamada nas festividades academicas,
seus discursos ouvidos entre ovag¢des, os melhores
trechos decorados e citados na tribuna e na im-
prensa academicas.

Calava muito no espirito dos estudantes o
orgulho e enthusiasmo com que em toda parte,
na cathedra, nas solemnidades academicas, nos
artigos, € publicamente no estrangeiro, se referia
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4 Academia de S. Paulo. N’isso estava em grande
parte o segredo da sua popularidade entre estu-
dantes, aos quaes distinguia muito em sua casa,
na rua, nos bonds, onde os encontrasse, em con-
traste com a rispidez com que os tratava indivi-
dualmente dentro das portas da escola. Ao en-
trar no atrio da Academia, Jodo Monteiro era ou-
tro homem; respondia com seccura a qualquer
pergunta, mal olhava, ao entrar, para os estudan-
tes, limitando-se a corresponder-lhes friamente &s
saudacdes. Facil era, por cousa minima, passar-lhes
uma reprehensdo severa.

O estudante perdoava-lhe de boa mente es-
tas mutacles e esperava ancioso ser discipulo
de Jodo Monteiro, de cujas aulas os seus alum-
nos contavam tanta cousa interessante.

E’ que, além disso, elle era lente de um
anno prestigioso e suggestivo, o quinto.

N#o havia departamento do direito cujos ar-
canos jodo Monteiro ndo devassasse, mas a espe-
cialidade a que se dedicou mais de perto foi o
processo. Foi a sua cadeira durante muitos an-
nos. Esta circumstancia fez com que concen-
trasse a actividade nesta litteratura nacional com
o Curso de Theoria do Processo Civil e Commer-
czal, obra em tres volumes dados a lume de 1899
a 1900. Infelizmente a morte colheu-o quando
tinha em preparacdo um quarto volume sobre o
Diveito das Acgdes, que remataria o trabalho,
cujo valor péde ser aferido pelo exgottamento ra-
pido da edi¢do do primeiro volume e pelo sub-
sidio que nos ultimos annos tem prestado 4s ra-
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z8es de advogados e decisdes dos juizes e tribu-
naes em todo o paiz.

Enriqueceu tambem a litteratura juridica com
uma monographia sobre — O Perjurio, disserta¢do
com que se apresentou a concurso em 1882, e
que foi reproduzida n’O Direito.

Convidado a inaugurar em 1892 o curso de
legislagdo comparada, produziu a primorosa pre-
lecgdo que corre impressa,—Da Universalisacdo
do Dzireilo.

Em collaboragdo com o Conselheiro Duarte
de Azevedo, organisou em 1893, por incum-
bencia do Governo do Estado, o projecto de
Codigo do Processo Criminal de S. Paulo.

Redigiu, por igual e honrosa incumbencia,
em 1894, o projecto de Codigo do Processo Ci-
vil e Commercial. Ambos ainda pendem de dis-
cussdo no Congresso do Estado.

Sdo para notar os seguintes trabalhos de
sua lavra:

Das sociedades em conta de participacdo, disser-
tacdo de concurso, 1882, publicada no Diresto, vol.
30, pag. 481, e com razdo elogiada pelo Conse-
lheiro Salustiano Orlando, na nota 453, do Cod.
Commercial do Brazil, 62 edicdo;

Organisagdo judiciaria, parecer sobre o pro-
jecto da organisagdo judiciaria de S. Paulo, apre-
sentado ao Senado deste Estado, 189r;

Parecer sobve o projecto n. 250 de 1893 pela

Faculdade de Diveito de S. Paulo, (reférma do Co-
digo Penal na Camara dos Deputados), 1893, tra-
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balho este que foi tambem dado 4 lume na Re-

]

vista desta Faculdade, vol. 2., 1894, pag. 9.;

Cosmopolis do Diyeito, no vol, 3.° da Revista
desta Faculdade, pag. 143;

A Unidade do Dirveito, 1900, memoria lida
no Congresso Juridico Americano desse anno, no
Rio de Janeiro, impressa em S. Paulo na Typ.
Industrial e reeditada em parte na Revista desta
Faculdade, vol. 8.° pag. 144.

Jodo Monteiro, era extremo partidario da uni-
dade do direito, e os seus brilhantes esforcos es-
tdo insculpidos no discurso que proferiu em 1880,
na collacdo de grdo aos bachareis desse anno, na
j4 citada preleccdo inaugural do curso de legisla-
¢3o comparada, na Cosmopolis do Diyedto, na refe-
rida memoria—a Unidade do Direito, € no artigo
— Congressos  Internacionaes de Pariz. (Rev. cit.
vol. o, pag. 7).

Deve ainda ser mencionado o parecer sobre
os projectos da Universidade dos Drs. Azevedo
Sodré e Leoncio de Carvalho, publicado no Diario
Official da Unido e na Revista desta Faculdade,
vol. XI, pag. 11.

Occupou a cadeira de Senador no Congresso
Constituinte do Estado, reunido em 189r1.

O insigne jurisconsulto foi nomeado Vice-di-
rector da Faculdade de Direito de S. Paulo por
decreto de 24 de Janeiro de 1893, e posto em dis-
ponibilidade em 1901, por effeito da reférma de
ensino dos cursos juridicos, constante do dec. n.
3.903 de 12 de Janeiro desse anno. Foi nomeado
Director da mesma Faculdade por decreto de 23
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de Agosto de 1903, quando occorreu a morte do
venerando Bar3o de Ramalho.

Neste elevado corpo veio tambem encontral-o
a morte em 18 de Novembro de 1904.

Apezar de ter chegado da Europa dias antes
com uma arterio-sclerose adiantandissima, € de cor-
rer a noticia da gravidade do seu estado, foi uma
dolorosa surpreza o seu passamento. A Congre-
gacdo resolveu por unanimidade de votos com-
parecer encorpada ao enterro do veperando Di-
rector, suspender os trabalhos por oito dias e man-
dar tirar, a suas expensas o retrato a oleo do
fallecido para ser collocado no saldo nobre da
Faculdade, consignar na acta um voto de profundo
pezar e mandar celebrar no setimo dia solem-
nissimas exequias na cathedral. O corpo de
alumnos tomou parte no sahimento funebre, pre-
cedido do estandarte da Faculdade.

Com o seu desaparecimento perderam as
lettras um grande culter e a Academia de S.
Paulo um dos seus mais brilhantes ornamentos!

J. B. pE Oriveira CouriNHO.



0 ESTANDARTE DA ACADEMIA

A inangura¢io de um novo estandarte. — Festa academica

Diseurso do Dr. OLIVEIRA ESCOREL

Como era de esperar, teve grande brilhantismo a
festa promovida pelos academicos de Direito, inaugu-
rando o novo estandarte da Faculdade e solennizando
uma data que lhes é tdo cara como a de 11 de
Agosto, commemorativa da funda¢fo dos cursos juri-
dicos no Brazil.

Ainda uma vez, a mocidade da nossa Faculdade
demonstrou galhardamente todo o enthusiasmo que
possue, o mesmo que, em outras épocas, tdo fecundos
resultados, em luctas pelos mais nobres ideaes, se ma-
nifestou, pondo em relevo a sua nunca desmentida
generosidade.

Como que, para essa festa academica, a nossa
mocidade congregou todos os seus esforgos, tratando
de demonstrar o seu justificado amor &s tradi¢des que
a data de 11 de Agosto evoca,

Em todos os estudantes da Faculdade a mesma
animagio, 0 mesmo regosijo se notavam. E esse enthu-
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siasmo que os unia era uma prova de que a antiga,
solidariedade academica n3o se extinguira € antes
mais intensa, se evidenciava nos liames da mesma
fraternal aspiragdo, tal a de manter prestigiada essa
collectividade distincta que deu &4 Patria tantos vultos
eminentes.

As solennidades tiveram inicio com um servigo
religioso na egreja de S. Francisco, sendo celebrante, o
revdm. padre Dr. Jodo Corréa de Carvalho, recente-
mente formado pela nossa Faculdade.

Era crescido o numero de distinctas familias e
de estudantes que se achavam no templo.

Finda a celebrag3o, o padre Dr. Corréa de Carvalho
lancou a bengam ao estandarte, produzindo depois
uma allocugdc, falando em nome de sua exa. o bispo
de S. Paulo que se excusidra por ndo ter podido
comparecer ao acto.

A’ 1 hora da tarde, o vestibulo da Faculdade
regorgitava de academicos e de estudantes de outras
escolas superiores desta capital.

Desde a porta principal da Faculdade, até o saldo
nobre, via-se bizarra ornamentagdo, feita com muito
gosto; folhagens e flores em graciosas curvas ornavam
as columnas e pendiam do tecto pelos longos corre-
dores.

O saldo nobre tinha um bellissimo aspecto, orna-
mentado tambem artisticamente.

No vestibulo, tocava uma seccdo da banda po-
licial, gentilmente cedida pelo Sr. Dr. Secretario do In-
terior.

Compareceram muitas familias da nossa melhor
sociedade, dentre as quaes podemos notar as seguin-
tes: familia Steidel, Arouche de Toledo, Raphael Cor-
réa, Campos Vergueiro, Edgard Jorddo, Macedo Soa-
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res, Nascimento, Malta Cardoso, Bourroul e Sousa
Campos. 4

Vimos tambem muitos cavalheiros, cujos nomes
ndo podemos obter, advogados do nosso féro e innu-
meros estudantes.

O Sr. Dr. Presidente do Estado fezse representar
pelo seu ajudante de ordens, capitio Pedro Arbues; o
Sr. Dr. Secretario do Interior, pelo seu official de gabi-
nete, Dr. Henrique Coelho; e o Sr. Dr. Chefe de Policia,
pelo Sr. major José Bento, seu ajudante de ordens.

A Camara Municipal era representada pelo Sr.
Dr. Gomes Cardim.

As Escolas Polytechnica, de Pharmacia, Normal,
Pratica do Commercio e Polytechnica do Rio de Ja-
neiro e o Mackenzie College tambem enviaram repre-
sentantes com os respectivos estandartes.

Esteve presente toda a Congregagdo da Faculdade,
achando-se os lentes revestidos de béca.

A sessdo foi presidida pelo bacharelando Luiz
de Campos Vergueiro, secretariado pelos academicos
Sampaio Vianna e Souza Meirelles, tomando tambem
assento na mesa o Sr. Dr, Vicente Mamede de Freitas,
director interino da Faculdade.

O Sr. Dr. Oliveira Escorel, lente cathedratico, re-
presentando o Exmo. Sr. Dr. José Joaquim Seabra
ministro do Interior, escolhido para paranympho do
estandarte, produziu o seguinte discurso, sendo suas
ultimas palavras cobertas de applausos:

« Minhas Senkhoras,
Meus Senhoves :

Inaugura-se hoje o novo estandarte da
Faculdade de Direito de S. Paulo.
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Convidado o Exmo, Sr. Dr. José Joaquim
Seabra, Ministro da Justica e Negocios In-
teriores, para servir de paranympho nesta
inauguragdo, deu-me S. Ex* a imcumbencia
de represental-o nesta solemnidade.

Aqui estou no desempenho do mandato
que me foi conferido; aqui trago, em nome
daquelle Ministro, applausos e felicitacdes aos
alumnos da escola de Direito de S. Paulo
nesta festa com que é inaugurado o novo
estandarte academico.

Ha cerca de trinta annos, minhas se-
nhoras e meus senhores, neste mesmo edifi-
cio, talvez a esta mesma hora, com as ex-
pansdes da mais justa alegria, a mocidade
da Faculdade de Direito de S. Paulo arvo-
rava o seu segundo estandarte.

Alli estd elle com todos os vestigios da
passagem do tempo; alli estd o companheiro
inseparavel de centenares de mogos que por
aqui desfilaram.

Coberto de crepe, muitas vezes daqui
sahiu para levar 4 ultima morada muitos de
seus companheiros.

Coberto de flores, tremulando, a revelar
o mesmo jubilo dos seus companheiros, tam-
bem daqui sahiu muitas vezes para tomar
parte nas festas da mocidade.

Na dér, no luto, no prazer, na alegria,
14 estava o companheiro dos mocos da Fa-
culdade de Direito de S. Paulo.

Estd agora cancado. J4 n3o deve ca-
minhar. A ampulheta estd quasi a marcar
a hora do seu repouso; estd quasi a soar o
momento da sua despedida.
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Si fosse possivel ler o que estd gravado
em cada malha daquelle tecido velho, eu
vos contaria a suva historia.

Si fosse possivel quebrar os segredos
que elle encerra, si fosse possivel obter que
nos dicesse qual o seu nome, qual a sua
historia, elle -nos responderia:—O meu nome,
a minha historia, sio o nome e a historia
de todos estes homens que daqui partiram,
que illuminaram e illuminam o Brazil, com
os arroubos das suas imaginag¢Ses fecundas,
com as fulguracBes de seus talentos privile-
giados. De flores foi o meu ber¢o, o meu
tumulo é a gloria.

E est4d dito o seu nome, Esti contada a
sua historia.

O sol d4 luz ao mundo, di vida com o
seu calor. Expira para nascer de novo. Nao
canga.

A mocidade, qual outro sol, da calor, tam-
bem illumina o mundo. Succedem-se as ge-
racBes e a mocidade vive sempre.

N%o ha obstaculo que detenha a sua
marcha. A mocidade das escolas é a sen-
tinella mais vigilante das nossas glorias, das
nossas tradi¢Bes, do nosso passado.

Musicas, flores e toda esta ornamenta-
¢do, que se encontra neste templo do direito,
n3o traduzem simples alegrias de uma festa
de mocos. Ndo.

Traduzem a execucdo de uma idéa no-
bre, a continua¢iio de uma tradi¢do que nio
péde morrer.
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As gerac¢Bes, que aqui entram, vio sendo
os guardas fieis daquillo que recebem em
deposito das geracdes que sahem. E é um
deposito de natureza especial.

Desappareca ou se deteriore o objecto
do deposito, por culpa, ou n3o, do deposi-
tario, este é obrigado a substituil-o, ou res-
tabelecel-o.

E’ -0 cumprimento desta doce, obrigacdo,
assumida pelos estudantes de direito na es-
- cola de S. Paulo, que d4 logar a esta reu-
ni%o selecta, com todos os esplendores de
- .uma festa, no meie da qual se inaugura o
novo estandarte academico.

N3o é uma festa de baptismo, de inau-
guracdo da bandeira de um povo; n3o ¢é
‘uma festa de inauguracdio do symbolo de
uma nacionalidade, do emblema da unidade
de uma patria.

- Nizo é tambem. uma festa de inaugura-
¢do do pavilhdo que vae ser entregue a uma
phalange de bravos que, de regresso do
campo de uma batalha sangrenta, conduzem,
em retalhos, o pavilhdo com que partiram,
attestando todos os seus heroismos, todos os
hymnos das suas victorias.

N3o. E’ a inauguracio do estandarte
em torno do qual podem agrupar-se todas
as nacionalidades. A patria do direito é o
mundo.

E’ a inauguracdo do symbolo dessas
geragdes que passaram, passam e h3o de
passar por este templo, deixando em seus
porticos, em suas columnas,. nos bancos, em
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toda a parte, os vestigios de todas as-suas
alegrias, todos os tragos do temperamento
de mogos entregues ao cultivo do direito.

E’ a inaugurac¢io da insignia dessa co-
horte de mocos que, vindo muitas vezes de
longe, abandonando o conforto do lar, os
carinhos, o conchego da familia, trazendo e
deixando as lagrimas da saudade, aqui che-
gam, quaes outros bandeirantes, ndo em de-
manda de terras, de ouro, mas a4 procura
de novos horizontes no mundo intellectual.

v

Tambem elles s3o uns herdes.

- F’ a inauguracdo do estandarte dessa
legido de mocgos que, concluido o seu tiro-
cinio academico, daqui partem, preparados
para a applicacdo do direito, para a distri-
buicdo da justica, e que, missionarios do di-
reito, sacerdotes da lei, ndo raras vezes, em
logares onde n3o desappareceram ainda as
scenas de salvageria, sdo victimados no cum-
‘primento dos seus deveres.

Nada mais nobre para esses missiona-
rios do direito. Nada mais alentador para
as instituicdes de um povo.

Tambem elles sdo uns herées.

As suas cruzadas sdo santas.

Nzo devo proseguir; fatigaria a vossa
attenc¢do,

A historia da mocidade, minhas senho-
ras, meus senhores, é longa; é a historia das
grandes idéas, € a historia dos grandes com-
mettimentos.

Si outras demonstra¢des jA ndo tives-
sem sido dadas, bastaria o esplendor desta
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festa, bastaria este acontecimento para pro-
var a pujanca, a unido, a forca da vida aca-
demica em S. Paulo, deixando ver ainda
uma vez que os alumnos actuaes trilham a
mesma senda dos seus antecessores, e colhem
o cabedal de que necessitam, para futuros
directores da patria brazileira.

O Brazil tem immensa confianga na mo-
cidade de S. Paulo, nesta mocidade que nZo
desmentira o passado desta escola, deste
ninho de mentalidades brilhautes.

S3o estes os votos do ministro da Jus-
tica e Negocios Interiores da Republica Bra-
zileira, descerrandoc, neste momento, por seu
representante, estas cortinas, e inaugurando
o novo estandarte da gloriosa Faculdade de
Direito de S. Paulo».

Falaram em seguida, os academicos Wanderico
Pereira e Tito Livio Brazil, oradores do Cen#ro Onze
de Agosto, que agradeceram a presenca dos convida-
dos; os estudantes Prata Soares, pelo Gremio Foly-
technico; Nestor Macedo, representando a Federacdo
dos Estudantes Brazileiros. Foram applaudidos todos os
oradores.

Terminada a sessdo, foi organisada uma passeata
de todos os acedemicos e estudantes de outras esco-
las, pelas ruas centraes da cidade, indo ladeado pelos
estandartes das escolas Polytechnica, de Pharmacia,
Normal e Pratica do Commercio, o bello estandarte
da Faculdade de Direito.

Os estudantes, seguidos pela seccio da banda
policial, dirigiram-se entre vivas enthusiasticos &s re-
dac¢Bes dos jornaes, saudando-as.

Em frente as redac¢Bes da /Folka Nova e Vida
Pawulista falou o bacharelando Antonio Nascimento,
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respondendo-lhe o Dr. Garcia Redondo, 4 porta do
Fanfula, o academico José Pereira Junior, responden-
do-lhe o Sr. Paschoal de Biasi; na redacgio do
Correio Paulistano em resposta ao discurso do bachare-
lando Edgard Jorddc, falou o Snr. Alberto de Aze-
vedo. A Platéa foi saudada pelo academico Waldo-
miro Magalh3es, usando da palavra o Dr. Pinheiro da
Cunha da redacgfio daquella folha. Nas redac¢Bes do
Diario Popular € do Estado de S. Paulo discursaram
os estudantes Annibal Leite e Lino Moreira, e, em
resposta os Srs. Heraclito Viotti e Dr. Plinio Barreto.
Em frente ao Commercio de S. Paulo e 4 Tribuna Ita-
liana, usaram da palavra, saudando as respectivas re-
dacgBes, o bacharelando Sebastido de Lima e o aca-
demico Humberto Brandi, orando tambem os Srs.
Dr. Laerte de Assumpg¢do, do Commercio, € Emilio
Giunti, da 77zbuna.

Foi distribuido o numero especial do Onze de
Agosto, orgam do Centro Academico, contendo oito
paginas de selecta collaboracdio litteraria e scientifica.

O presidente do Centro recebeu hontem os
telegrammas seguintes de saudages pela data que se
festejava: dos Drs. J. J. Seabra, ministro do Interior,
e Lauro Miiller, ministro da Viacdio, da Escola Mili-
tar do Brazil, da Federacdo dos Estudantes Brazileivos,
da Faculdade Livre do Direito, do Rio, do Dr. Car-
doso de Castro, chefe de Policia da Capital Federal,
do director da Faculdade de Direito de Minas.

O director interino da Faculdade, Dr. Vicente
Mamede de Freitas, tambem pelo mesmo motivo, re-
cebeu os seguintes despachos: do Dr. J. J. Seabra,
ministro do Interior e dos directores das Faculdades
Livres do Rio de Janeiro e de Minas.

A’ noite realizou-se no Sant’Anna um especta-
culo com uma peca academica expressamente escripta

para esta solennizagdo.
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O theatro apresentava um desusado aspecto.

Emquanto nas galerlas a mocidade, alegre e ex-
pansiva, erguia rijo vozerio, de entre o qual se salien-
tavam, de quando em vez, phrases de espirito que
provocavam o riso franco, nos camarotes e frisas, se
alinhavam as vistosas /loilelles femininas e, na platéa,
convidados, commissSes e grande numero de acade-
micos, em traje de gala, se mantinham solemnes.

Ao comecar o espectaculo, tocou a orchesta o
hymno academico que foi ouvido de pé pelos especta-
dores e cantado por todos os estudantes, o que pro-
duziu bellissimo effeito.

Nos intervallos da peca, fallaram diversos orado-
res academicos, sendo todos enthusiasticamente applau-
didos.

Estiveram presentes representantes do presidente
do Estado, secretario do Interior, chefe de policia e
Camara Municipal.



Movimento da. Bacldade em 1904

A AN



Faculdade de Direo de Sio Paulo, 31 de Dezembro de 1904

Lllm. ¢ Exm. Swr.

Cumprindo o preceito do art. 4° do Codigo de Ensino
em vigor, passo a fazer o relatorio circumstan-
ciado dos trabalhos desta Faculdade durante o
anno que hoje finda.

Abertura dos trabalhos

Na férma do art. 133 do referido Codigo, no dia
1° de Marco, abriram-se os trabalhos, celebrando a
Congregacio dos Lentes asua primeira sessdo para os
fins legaes.

Presenca dos lentes

Ficou verificado acharem-se presentes e promptos
para os cursos os lentes seguintes: Doutores, Vicente
Mamede de Freitas, Antonio Dino da Costa Bueno,
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Brasilio Augusto Machado de Oliveira, Pedro Augusto
Carneiro Lessa, Mancel Clementino de Oliveira Es-
corel, Jodo Mendes de Almeida Junior, José Luiz de
Almeida Nogueira, Uladislau Herculano de Freitas,
Antonio Januario Pinto Ferraz, Antonio Amancio Pe-
reira de Carvalho, Ernesto Moura, Manoel Pedro Villa-
boim, José Mariano Corréa de Camargo Aranha, Ga-
briel José Rodrigues de Rezende, Reynaldo Porchat,
e o substituto Doutor José Bonifacie de Oliveira Coutinho,
alem dos Doutores Jodo Pereira Monteiro, José Ma-
chado de Oliveira e Jodo Pedro da Veiga Filho, em
disponibilidade, estando ausente o Doutor Alfredo Mo-
reira de Barros Oliveira Lima, no gozo de licenga
anterior, € o lente addido Doutor Augusto Cesar de
Miranda de Azevedo.

Designacdo de substitutos
para regencia de cadeiras

No corrente anno lectivo foram designados os
Doutores José Bonifacio de Oliveira Coutinho, substi-
tuto da 2.* sec¢do para substituir ao Doutor Alfredo
Moreira de Barros Oliveira Lima, na regencia da 2.
cadeira do segundo anno: Dario Sebastidio de Oliveira
Ribeiro, substituto da 3.* sec¢do, para substituir ao
Doutor Manoel Pedro Villaboim na regencia da 2.7
cadeira, do 5. anno, o Doutor José Ulpiano Pinto de
Souza, substituto da 5.* sec¢do, para substituir ao Dou-
tor Ernesto Moura, na regencia da 4.* cadeira do 5.
anno; Candido Nazianzeno Nogueira da Matta, subs-
tituto da 6. seccdo para substituir ao Doutor José
Mariano Corréa de Camargo Aranha, na regencia da
2* cadeira do 3.° anno; Frederico Vergueiro Steidel,
substituto da 7.* seccdo, para substituir ao Doutor Bra-
silio Augusto Machado de Oliveira, na regencia da
32 cadeira do 3.° anno; e Raphael Corréa da Silva,
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substituto da 8. secgdo, para substituir ao Doutor
Reynaldo Porchat, na regencia da 2. cadeira do 1°
anno, ¢ ao Doutor Jodo Mendes de Almeida Junior,
na regencia da 1.* cadeira do 5.° anno.

Horario das aulas
z 2 2lglzlglels
=E LENTES TISE|CIEIS|E| HoRas
= b |od | s | |2 |23
5 12| Dr. Pedro Lessa . JAAlA AlAl 2] 12 a1
2| Dr. Reynaldo Porchat JA|AlAl L |AlA T 10411
1.*| Dr. Herculano de Freitas JA| LAl LAl L] 1] 11412
o 221 Dr. Oliveira Coutinho, em substitui¢io
2. 20 Dr. A. Lima. . Al.|A|.|A[ 1| 11412
3.*| Dr. Dino Bueno . Al 1Al (AL 9 45 10
1.2 Dr. Pinto Ferraz. JAl LA AL 2] 104 11
8.°/2! Dr. José Aranha . LAl AL TAL 20 11 45 12
3.2 | Dr. Brasilio Machado JA A - [A] L 2] 114512
1.2| Dr. Vicente Mamede. JA LAl A 2l 849
Lo 2| Dr. Gabriel de Rezende . JAlLTA[L[AL 2] 9410
“18.2| Dr. Oliveira Escorel . A A Al 3] 11412
4| Dr. Almeida Nogueira Al.|A].|A] 2] 849
1,*| Dr. Jodo Mendes Junior. Al.lA].|Aa]. |1 1241
5o 2.*| Dr. Manoel Villaboim Al.|Al./A| 3 1241
"|3.*| Dr. Amancio de Carvalho LAl LA AT 84 9
4.*| Dr. Ernesto Moura JAl LAl ]A 3| 11 4512

Programmas do ensino

Apresentados pelos lentes os programmas das
cadeiras do curso, foi marcada, para os fins do artigo
137 do Codigo, uma commissdo composta dos lentes
Doutores Reynaldo Porchat, Oliveira Coutinho e Fre-
derico Steidel, e cujo parecer foi discutido e appro-
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vado na sessdo de 17 de Margo. Os programmas
foram impressos e distribuidos pelos alumnos.

Verificacéo da inscripg¢édo
de exames da 2.* época.

Inscreveram-se para a 2.* epoca de exames, nos
termos do artigo 148 do Codigo, 107 alumnos, sendo
no 1.° anno 75, no 2° 11, no 3.° 10, no 4.° 7 € no

o
5.° 4.
Dos 75 inscriptos no 1.

]

anno, foram appro-

vados:
¢ .
Plenamente, grau nove nas duas cadeiras. . . I
Plenamente, grau nove na 27 cadeira, e grau
oito na 1.* cadeira . . . . . . . . I
Plenamente, grau oito nas duas cadeiras . . . 2
Plenamente grau oito na 2. cadeira e, simples-
mente, grau um na 1." cadeira . . . . I

Plenamente grau oito na segunda cadeira, ndo tendo
comparecido 4 prova escripta da 1.* cadeira. 1
Plenamente, grau oito na 27 cadeira, unica em

que se inscreveu . . . . . . . . 1
Plenamente, grau sete nas duas cadeiras . ¢
Plenamente, grau 7 na 1. cadeira e, grau 6 na

22 cadeira . . . . . . . . . . 1
Plenamente, grau 7 na 2.2 cadeira e, simplesmente

grau 5 na 1.* cadeira. . . . . . . I
Plenamente, grau seis nas duas cadeiras . . . 1
Plenamente grau seis na 2. cadeira e, simplesmen-

te, grau 5 na primeira cadeira . . . . 1

Plenamente, grau seis na 2.2 cadeira e, simples-

mente, grau dois na 1. cadeira . . . . 1
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Plenamente, grau seis na 2 cadeira e, simples-
mente grau um na 1.* cadeira . . . .
Plenamente, grau seis na 2. cadeira e, reprovado
na 1.*cadeira . . . . . . . . .
Plenamente, grau seis na 2. cadeira, tendo-se le-
vantado da prova escripta da 2.* cadeira
Plenamente, grau seis na 1.* cadeira, unica em que
se inscreveu . . . ., . . . .
Plenamente grau seis na 2. cadeira, unica em que
se inscreveu . . . . . . . . .
Simplesmente grau cinco nas duas cadeiras
Simplesmente, grau cinco na 27 e grau quatro
na 1. cadeira . . . . . . . . .
Simplesmente, grau cinco na 1.* cadeira e, grau
tres na 2. cadeira. . . . . . . .
Simplesmente grau cinco na 2. cadeira e, grau 3
na primeira cadeira . . . . . . .
Simplesmente, grau cinco na 2. cadeira, e grau

a

dois na 1.* cadeira . . . . . . .
Simplesmente, grau cinco na 2. cadeira e repro-
vado na 1.* cadeira . . . . . . .
Simplesmente, gfau cinco na 1.* cadeira, unica em
que se inscreveu . . . . . . . .
Simplesmente, grau quatro na 2. cadeira e, grau
dois na 12 cadeira . . . . . . .
Simplesmente, grau quatro na 2. cadeira e, repro-
vado na 1.2 cadeira . . . . . . .
Simplesmente, grau quatro na .1.* cadeira, tendo
desistido da prova oral da 22 cadeira . .
Simplesmente, grau quatro na 1.° cadeira, unica
em que se inscreveram . . . . . .
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Simplesmente grau tres na 1.* cadeira e, grau um
na 22 cadeira. . . . . . . . .
Simplesmente grau tres na 2.° cadeira e, reprova-
dos na 1.* cadeira. . . . . . . .
Simplesmente, grau tres na segunda cadeira, ten-
do-se levantado da prova oral da 1. cadeira

Simplesmente, grau dois nas duas cadeiras . .
Simplesmente grau dois na 1.* cadeira e, grau um
na 22 cadeira . . . . . . . . .
Simplesmente grau dois na 2. cadeira e, grau um
na 1.? cadeira . . . . . . . . .

Simplesmente, grau dois na segunda cadeira e, re-
provados na 1.*cadeira . . . . . .

Simplesmente, grau um nas duas cadeiras .
Simplesmente, grau um na 1.* cadeira e, reprova-
do na 2.f cadeira . . . . . . . .

Simplesmente, grau um na segunda cadeira e, re-
* cadeira . . . . . .
Simplesmente, grau um na 1.* cadeira, tendo de-

sistido da prova oral da 2. cadeira . .

provados na I.

Simplesmente grau um na 1.* cadeira, unica em
que se inscreveram . . . . . . .
Simplesmente, grau um na 22 cadeira, unica em
que se inscreveu . . . . . . . .
Reprovados nas duas cadeiras. . . . . .
Reprovado na 2.* cadeira, ndo tendo escripto sobre
o ponto sorteado para a prova escripta da
~1* cadeira. . . .. L. L L
Reprovados na 1.* cadeira, tendo desistido da prova
oral da 22 cadeira . . . . . . .
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Reprovados na 2-* cadeira, tendo desistido da prova

oral da 1* cadeira . . . . . . . 2

Reprovados na 1. cadeira, unica em que se ins-
creveram c 4
Ngo compareceu a prova escripta. . . . . I
N&o compareceram 4 prova oral . -5
Total . . . . . . . . . .75

Dos 11 inscriptos no 2.° anno, foram approvados:

Plenamente, grau sete ns 3. cadeira, unica em

que se inscreveu . . . . . ., . . I
Plenamente, grau seis, nas tres cadeiras . . . 2
Plenamente, grau seis, na 3* cadeira, unica em

que se inscreveu . . . . . . . . 1
Simplesmente, grau cinco, nas tres cadeiras . . I
Simplesmente, grau cinco, na 3.2 cadeira, unica em

que se inscreveu . . . . . . . . I
Simplesmente, grau quatro, nas tres cadeiras. . 2
Simplesmente, grau um, nas tres cadeiras. . . I
N3o compareceram a prova escripta . . . . 2

Total. . . . . . . . . . 11

Dos 10 inscriptos no 3.° anno, foram approvados:

Plenamente, grau seis, nas 2.* e 3.* cadeiras, ndo
tendo comparecido & prova escripta da 1.

a

cadeira. . . . . . . . . . .1
Simplesmente, grau tres na 1.* cadeira e, grau um
nas 22 e 3.° cadeiras. . . . . . . I

Simplesmente, grau dois na 3. cadeira e, grau
um na 1.* cadeira, ndo tendo comparecido 4
prova escripta na 2. cadeira. . . . .
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Simplesmente, grau um, nas tres cadeiras. . .2

Simplesmente grau um na 22 e 35 cadeiras,
tendo desistido da prova oral da 1.* cadeira

Simplesmente, grau um, nas 1.2 e 2.2 cadeiras,
unicas em que se inscreveu . . . . ., I

Simplesmente, grau um na 3.* cadeira, reprovado
na 22 cadeira, € n3o tendo comparecido a

—

prova escripta da 1.* cadeira. . . . . 1

Simplesmente, grau um na 2.2 cadeira, e tendo de-
sistido da prova oral da 1.2 cadeira, unicas

em que se inscreveu . . . . . . . I

Simplesmente, grau um, na 1.* cadeira, unica em
que se inscreveu . . . . . . . . 1
Total . . . . . . . . . . 10

Dos 7 inscriptos no 4.° anno, foram, appro-
vados, plenamente grau seis na 1.* cadeira e, sim-
plesmente, grau cinco nas 2.* e 3.° e 4. ca-
deiras . . . . . . . . . . .1
Simplesmente, grau cinco, nas 1.} 2.* e 4.° cadei-
ras e, grau quatro na 3. cadeira . . . 1
Simplesmente, grau cinco nas 1.' e 4.2 e, grau
quatro nas 2. e 3. cadeiras. . . . . 1
Simplesmente, grau cinco na 1.* cadeira e, grau
tres nas 2. 3." e 42 cadeiras. . . . . 1
Simplesmente, grau cinco na 2 cadeira e grau
tres nas 1.> 3. e 42 cadeiras . . . . 1
Simplesrhente, grau dois na 3. cadeira e, grau
um nas 1.2 e 4. cadeiras, tendo desistido da
prova oral da 2. cadeira . . . . .

I
Simplesmente, grau um nas quatro cadeiras. S |

Total . . . . . .+ « . . . 7
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Os 4 inscriptos no 5° anno foram appro-

_ vados plenamente, grau nove nas quatro Ca-
deiras.

Exames na 2.* época, dos
matriculados na 1.2

Dos matriculados ¢ inscriptos que deixaram de
prestar exame nessa epoca, requereram e foram admit-
tidos a prestal-o na 2. 39 alumnos, sendo do 1.° anno

16, do 2°—g5, de 3.°—13, do 4.°—4, e do §5.°—I.

O resultado destes exames foi o seguinte: noe
1° anno foram approvados:

Plenamente, grau nove na 2. cadeira, unica que

requereram. . . . . . . . . . 2
Plenamente, grau oito na 22 cadeira, tendo desis-

tido prova oral da 1.* cadeira . . . . 1

a

Plenamente, grau sete, na 1.2 cadeira, unica que
requereu . . . . . . . . . .1
Plenamente, grau seis na 2° cadeira e, simples-
mente, grau quatro na 1." cadeira . . . I
Plenamente, grau seis na 2.* cadeira, unica que re-
quereu . . . . . . . ... .1
Simplesmente, grau cinco na 2. cadeira, tendo de-
sistido da prova oral da 1.2 cadeira . .o

Simplesmente, grau quatro na 2" cadeira unica

que requereram . . . . . . . . 4
Simplesmente, grau tres na 2* cadeira e, repro-
vado na 1.2 cadeira . . . . . . . I

Simplesmente, grau dois na 2.* cadeira e grau um
na 1.2 cadeira . . . . . . . . . I
Simplesmente, grau dois na 22 cadeira, unica que

requereu . . . . . . . .. .1
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Repovado na 2. cadeira, tendo desistido da oral

da 1.* cadeira . . . . . . . . . I
Reprovado na 22 cadeira, unica que requereu . I
Total . . . . . . . . . .16

Dos 5 matriculados no 2.° anno, foram approvados:

Plenamente, grau nove nas 2. e 3.* cadeiras, que

requered . . . . . .. ...

Plenamente, grau oito na 2.2 cadeira, unica que
requereu . . . . . . . . . . 1

Plenamente, grau seis na 2.2 cadeira, unica que
requereu . . . . . . . ...

Simplesmente, grau tres na 3.* cadeira, unica que
requereu . . . . . . . . . . 1
Simplesmente, grau um nas tres cadeiras. . . I
Total. . . . . . . . . . 5

Dos 13 matriculados no 3.° anno foram approvados:

a

Plenamente, grau sete na 1. cadeira, unica que
requereu . . . . . . . . . . 1
Plenamente, grau sete na 3. cadeira, unica que
requereu . . . . . . . . . .1
Plenamente, grau seis na 1. cadeira e, simples-
mente, grau cinco nas 2. e 3. cadeiras. . 1
Plenamente, grau seis na 1. cadeira e, simples-
mente grau cinco na 3. cadeira e grau tres
na 22 cadeira. . . . . . . . .1
Simplesmente, grau cinco na I.* cadeira, unica que
requereu . . . . . . . . . . 1
Simplesmente, grau tres na 1. cadeira, unica que
requereram . . . . . . . . . 2
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Simplesmente, grau dois na 1. cadeira, unica que

requereu .
Simplesmente, grau um na 1,* cadeira, unica que
requereram. . . . . . . . . =+ 3

Reprovados na 1* cadeira, unica que requereram 2

Total . . . . . . . . . .13

Dos 4 matriculados no 4.° anno foram approvados:

Com distinccio grau dez na 1.2 cadeira, unica que

requereu . . . . . . A |
Plenamente, grau sete nas 1.* e 4.2 cadeiras, que
requereu . . . . . . . . . . 1

Plenamente, grau seis na™1.* cadeira, e simples-
mente, grau cinco na 2.* cadeira, que requereu 1

Simplesmente, grau dois na 2.* cadeira grau um
nas 12 e 4.2 cadeiras, que requereu . . . I

Total . . . . . . . . . .

~

O unico do 5. anno que requereu exame da 3.
cadeira foi approvado plenamente grau 9.

Da inscripcdo’de matricula

Matricularam-se nos cinco annos do curso 536
alumnos: sendo no 1.° anno 155, no 2.° anno 125,
no 3.° anno 132, no 4.° anno 62 e no 5° anno 62.

Das aulas

As aulas, que em consequencia dos exames da
2™ época, s6 se abriram a 22 de Abril, funccionaram
regularmente, sendo encerrada a 14 de Novembro,
observados os programmas dos diversos cursos.
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Defeza de theses

Inscreveram-se os bachareis Armando Prado a
15 de Marco, realisande-se a defeza de theses a 14
e 16 de Maio, perante a commissiio examinadora, de
que trata o art. 26 do Reg. de 12 de Janeiro de 1907,
tendo sido este candidato approvado simplesmente por
quatro votos contra tres, ¢ Luiz Nunes Ferreira Filho,
& 15 de Margo, realisando-se a defeza de theses a 17
e 18 de Maio, perante outra commissdo examinadora,
na forma do citado art 26 do Reg. de 12 de Ja-
neiro de 1901, tendo sido este candidato reprovado
por cinco votds contra dous.

Cursos complementares

De conformidade com o art. 6.° do Regulamento
os cursos complementares foram abertos a 1.° de Julho.
Delles se incumbiram: Direito Romano, o Dr. Rey-
naldo Porchat; Direito Internacional, o Dr. José Boni-
facio de Oliveira Coutinho; Sciencia das Financas, o
Dr. Dario Secbastido de Oliveira Ribeiro; e Pratica do
Processo, o Dr, Raphael Corréa da Silva.

Licencas

Durante o corrente anno estiveram no goso de
licen¢a: o Director, Dr. Jodo Pereira Monteiro, de 1.°
de Junho a 18 de Novembro, o Dr, Brasilio Augusto
Machado de Oliveira, de 9 a 23 de Setembro; o Dr.
Joao Mendes de Almeida Junior, de 2 de Maio a 10
de Junho; o Dr. Manoel Pedro Villaboim, de 18 de
Julho a 30 de Novembro; o Dr. Alfredo Moreira de
Barros Oliveira Lima, de 1.° de Janeiro a 31 de De-
zembro; o Dr. José Mariano Corréa de Camargo Ara-
nha, de 22 de Abril a 2 de Outubro; o Dr. Reynaldo
Porchat, de 18 de Margo a 11 de Abril; o Dr. José
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Bonifacio de Oljveira Coutinho, de 10 a 24 de De-
zembro; o Bibliothecario Bacharel Joaquim Jacintho
de Mendon(;a Filho, de 19 de Marco a 20 de Maio,

e o Bedel Luiz Antonio Ramalho, de 5 de Outubro
a 31 de Dezembro.

Commissoes

Estiveram em servico do Ministerio da Justica
e Negocios Interiores, os Drs. Joao Mendes de Al-
meida Junior, de 3 de Setembro a 3 de Outubro, e
Ernesto Moura de 1.° de Abril a 31 de Maio.

Substituictes

O Dr. Vicente Mamede de Freitas substituiu ao
Director, Dr. Joao Pereira Monteiro, de 24 de Maio
a 12 de Dezembro; o Dr. Raphael Corréa da Silva
substituiu ao Dr. Jodo Mendes de Almeida Junior, na
regencia da 1.* cadeira do 5.° anno, de 2 de Maio a
10 de Junho e de 9 de Setembro a 3 de Outubro,
e ao Dr. Reynaldo Porchat, na regencia da 22 ca-
deira do 1.° anno, de 16 de Marco a 11 de Abril;
o Dr. José Ulpiano Pinto de Souza, substituiu ao Dr.
Ernesto Moura, de 22 de Abril a 31 de Maio, na
regencia da 4.* cadeira do §.° anno; o Dr. Dario Se-
bastido de Oliveira Ribeiro substituiu ao Dr. Manoel
Pedro Villaboim, de 19 de Julho a 30 de Novembro,
na regencia na 2.2 cadeira do 5° anno; e ao Dr.
Alfredo Moreira de Barros Oliveira Lima, de 10 a
27 de Dezembro, na regencia da 2. cadeira do 2.
anno; o Dr. Candido Nazianzeno Nogueira da Motta,
substituiu ao Dr. José Mariano Corréa de Camargo
Aranha, de 22 de Abril a 2 de Outubro, na regencia
da 2. cadeira do 3.° anno; o Dr. José Bonifacio de
Oliveira Coutinho substituiu ao Dr. Alfredo Moreira
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de Barros Oliveira Lima, de 1° de Janeiro a 9 de
Dezembro e de 28 a 31 de Dezembro, na regencia
da 2.° cadeira do 2° anno; e o Bacharel Eugenio
Manoel de Toledo, sub-bibliothecario, substituiu ao
bibliothecario Bacharel Joaquim Jacintho de Mendonga
Filho, de 19 de Margco a 20 de Maio.

Fallecimento

A 18 de Novembro teve esta Faculdade de la-
mentar a perda do seu director e lente Dr. Jodo Pe-
reira Monteiro.

Nomeac¢do e posse

Por Decreto de 7 de Dezembro foi nomeado
o Vice-Director Dr. Vicente Mamede de Freitas, para
o logar de Director, tendo tomado posse a 13 desse
mez

Guias de transferencia

Apenas nove alumnos requereram e obtiveram
guia de transferencia, sendo 4 para a Faculdade Livre
de Direito do Rio de Janeiro, 2 para a Faculdade
Livre de Direito de Minas Geraes, e 3 para a Facul-
dade Livre de Sciencias Juridicas e Sociaes do Rio
de Janeiro.

Inscripcdo para exames da
primeira época

Para estes exames inscreveram-se 491 alumnos
sendo, no 1. anno 123, no 2.° anno 125, no 3.° anno
119, no 4.° anno 62 e no 5.° anno 62.
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Resultado dos exames

O resultado desses exames foi o seguinte:

Dos 123 inscriptos no 1.° anno foram approvados:

Com distincgdo, grau 10 nas duas cadeiras
Com distincgdo grau 10 na 1.2 cadeira e, plena-
mente, grau nove na 22 cadeira . . .
Com distincg@o, grau 10 na 2.* cadeira e, plena-
mente, grau nove na 1. cadeira .
Plenamente, grau nove nas duas cadeiras .
Plenamente, grau nove na 1.* cadeira e, grau'oito
na 2° cadeira . . . . .o
Plenamente grau nove na 2.* cadeira e, grau oito
na 1. cadeira . . . . . .

Plenamente, grau nove na 2.* cadeira e, grau 7 na
1* cadeira . . . . . . . ..
Plenamente grau nove na 1.* cadeira, ndo tendo
comparecido &4 prova escripta da 2.2 cadeira
Plenamente, grau nove na 1.2 cadeira, unica em
que se inscreveu . . . . . . . .
Plenamente grau nove na 2. cadeira, unica em
que se inscreveu. . . . .
Plenamente grau oito nas duas cadeiras. .
Plenamente, grau oito na 1." cadeira e grau seis
na 22 cadeira . . . . . . . .
Plenamente, grau oito na 2. cadeira e, grau seis
na 1.* cadeira . . . . .
Plenamente, grau oito na 27 cadeira e, simples-
mente, grau cinco na 1.* cadeira . .
Plenamente, grau oito na 1.* cadeira, unica em que
se inscreveu . . . . . . . . .

I
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Plenamente, grau oito na 1.* cadeira, unica em que
se inscreveu . . . . . . . . .
Plenamente, grau oito na 2. cadeira, unica em que
se inscreved . . . . . . .
Plenamente, grau 7 nas duas cedeiras . . .
Plenamente, grau 7 na 1. cadeira e grau 6 na
22 cadeira . . . . . . . . .
Plenamente, grau 7 na 2.2 cadeira e simplemente,
grau 2 na 12 caderra . . . .
Plenamente, grau 7 na 2.* cadeira e umple%mente
grau 1 na 1.* cadeira . . . . . .
Plenamente, grau 7 na 2. cadeira, n3o tendo
feito prova escripta da 1.2 cadeira, por terem
dado 3o faltas . . . . . . . .
Plenamente, grau 6 nas duas cadeiras . . .
Plenamente, grau 6 na 1. cadeira e simplesmente
grau 5 na 22 cadeira . . . . . .
Plenamente, grau € na 2. cadeira e simplesmente,
grau 5 na 1. cadeira . . . . . .
Plenamente, grau 6 na 2.* cadeira e simplesmente,
grau 4 na 1,* cadeira . . . .
Plenamente, grau 6 na 1.* cadeira e 51mp1esmente
grau 3 na 2. cadeira . . . . . .
Plenamente, grau 6 na 1.* cadeira e simplesmente,
grau 1 na 2. cadeira . . .
Plenamente, grau 6 na 2.* cadeira e 51mp1esmente,
grau 1 na 12 cadeira . . . . . .

Plenamente, grau 6 na 1.2 cadeira, unica em que
se inscreveram . ‘. . . . .
Simplesmente, grau 5 nas duas cadeiras. . .
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Simplesmente grau 5 na 2° cadeira e grau 1 na
1.* cadeira . . . . . . . .
Simplesmente, grau 5 na 1,* cadeira e reprovado
na 22* cadeira . . . . . . .
Simplesmente, grau 5 na 12 cadeira, unica em

que se inscreveu . . . . . . . .
Simplesmente, grau 5 na 2. cadeira, unica em
que se inscreveu . . . . . . .
Simplesmente, grau 4 na 2.* cadeira e grau 1 na

12 cadeira . . . . . . .
Simplesmente, grau 4 na 1.2 cadeira, unica em
que se inscreveu. . . . . . . .
Simplesmente, grau 3 na 2. cadeira e grau 1 na
1.* cadeira . . . . . . . . .
Simplesmente, grau 3 na 1.* cadeira, unica em
que se inscreveu . . . . . . . .
Simplesmente, grau 2 nas duas cadeiras. . .
Simplesmente, grau 2 na 2. cadeira e reprovado
na 1.*cadeira. . . . . . . . .
Simplesmente, grau 2 na 2.* cadeira, unico em que
se Inscreveu . . . . . 4 ..
Simplesmente, grau 1 nas duas cadeiras. .
Simplesmente, grau 1 na 1. cadeira e reprova-
dos na 22 cadeira . . . .
Simplesmente, grau 1 na 22 cadeira e reprova-
dos na 1.* cadeira . . . . . . .
Simplesmente, grau 1 na 2.7° cadeira, n3o tendo
comparecido a prova escripta da 1.* cadeira
Simplesmente, grau 1 na 1." cadeira, unica em
que se inscreveram . . . . . . .
Reprovados nas duas cadeiras. . . . . .

o
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Reprovado na 22 cadeira tendo-se levantado da

prova oral da 1.* cadeira ... .3
Reprovados na 1.* cadeira, tendo-se levantado da

prova oral da 22 cadeira . . . . . I
Reprovados na 1. cadeira unica em que se ins-

creveram . . . . . . . . . . 4

NZo compareceram 4 prova escripta 2 e &4 prova
oral . . ., . . . . . . . . 4

E levantou-se da prova oral . I

Total. . . . . . . . . . 123

Dos 125 inscriptos no 2.° anno, foram approva-
dos com distincgdo, grau 10 nas tres cadei-

ras, . . . . . . . . . . . 4
Plenamente, grau 9 nas tres cadeiras . . . 2
Plenamente, grau 8 nas tres cadeiras. . . . 13
Plenamente, grau 8 nas 1.* e 22 cadeiras, n3o
tendo comparecido 4 prova escripta da 3.
cadeira . . . . . . . . . . 1
Plenamente, grau 7 nas tres cadeiras . . . 1§
Plenamente, grau 7 na 1. cadeira e grau 6 nas
22 e 32 cadetras. . . . . . . . I
Plenamente, grau 6 nas tres cadeiras . . . 23
Plenamente, grau 6 nas 1. e 3.* cadeiras e, sim-
plesmente, grau 5 na 2.° cadeira . . . 3
Plenamente, grau 6 nas 1.* e 3.2 cadeiras e, sim-
plesmente, grau 4 na 22 cadeira . . . I
Plenamente, grau 6 na 1.* cadeira e, simplesmente,
grau 5 nas 2° e 3.° cadeiras . . . . 2

Plenamente, grau 6 na 1.* cadeira e, simplesmente,
grau 5.na 3. cadeira e grau 2 na 2. cadeira 1
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Simplesmente, grau 5 nas tres cadeiras . . . 13
Simplesmente, grau 5 nas 1.* e 32 cadeiras e
grau 4 na 22 cadeira . . . . . . I
Simplesmente, grau 5 nas 22 e 3.2 cadeiras e
grau 1 na 1* cadeira . . . . . . I
Simplesmente, grau 4 nas tres cadeiras . . . 16

Simplesmente, grau 4 nas 1.* e 2.2 cadeiras, n3o
tendo comparecido 4 prova escripta da 3.°
cadeira. . . . . . . . . . . 2

Simplesmente, grau 3 nas tres cadeiras . . . 10

Simplesmente, grau 3 nas 1.2 e 3.2 cadeiras, ten-
do-se levantado -da prova oral da 2. cadeira 1

Simplesmente, grau 2 nas tres cadeiras . . . 2
Simplesmente, grau 2 na 1.* cadeira e grau I nas
2* e 3*cadeiras. . . . . . . . I
Simplesmente, grau 1 nas tres cadeiras . . . 4
Simplesmente, grau 1 na 1.* cadeira e reprova-
do nas 22 e 3.* cadeiras Ce I
NZo se habilitaram 6 e levantou-se da prova
oral . . . . . . . . . . . 1
Total. . . . . . . . . . 125
Dos 119 inscriptos no 3.° anno, foram approva-
dos:
Com distinc¢do, grau 10, nas tres cadeiras. . 1
Com distincglio, grau 10 nas 1. e 2. cadeiras €,
plenamente, grau 9 na 3.* cadeira . . . I
Com distinc¢fo, grau 10 nas 1.* e 3.° cadeiras e,
plenamente, grau 9 na 2.* cadeira . . . 2

Com distinccdio, grau 10 na 2. e 3.* cadeira e,
plenamente, grau 9. na 1.> cadeira . ., . 1
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Plenamente, grau 9 nas tres cadeiras. . .
Plenamente, grau 9 nas 1.* e 2.* cadeiras e grau
8 na 3> cadetra . . . . . . . .

Plenamente, grau 8 nas tres cadeiras. . . .
Plenamente, grau 8 na 1.* e 2.* cadeiras e grau
6 na 3. cadeira . . . . . . . .
Plenamente, grau 7 nas tres cadeiras.
Plenamente, grau 7 na 22 cadeira, grau 6 na 1.’
cadeira e, simplesmente, grau 5 na 3.* ca-
deira . . . . . . . . . .
Plenamente, grau 7 na 2. e, simplesmente, grau
5 na 3. cadeira, ndo tendo feito prova escri-
pta da 1.* cadeira, por ter dado 30 faltas .
Plenamente, grau 6 nas tres cardeiras
Plenamente, grau 6 nas 22 e 3. cadeiras e, sim-
plesmente, grau 5 na 1.* cadeira . .
Plenamente, grau 6 nas 12 e 2.* cadeiras e, sim-

plesmente, grau 3 na 3. cadeira . . .
Plenamente, grau 6 na 1.* cadeira e, simplesmente,
grau 5 nas 2. e 32 cadeiras . . .

Plenamente, grau 6 na 2. e simplesmente, grau
5 na 3. cadeira, tendo desistido da prova oral

da 1.* cadeira . . . . . . . .
Plenamente, grau 6 na 22 cadeira e, simples-
mente, grau 4 nas 1. e 3.2 cadeiras . .

Plenamente, grau 6 na 22 cadeira e, simples-
mente, grau 1 nas 1.* e 3. cadeiras . .
Plenamente, grau 6 na 3.* cadeira, n3o tendo com-
parecido & prova escripta da 1. cadeira e,
ndo tendo feito prova escripta da 2. cadeira
por ter dado 30 faltas . . . . . .
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Plenamente, grau 6 na 3. cadeira, nfo tendo feito
as provas escriptas das 1. e 22 cadeiras,
por ter dado 3o faltas . . . . .
Simplesmente, grau 5 nas tres cadeiras . . .
Simplesmente, grau 4 nas tres cadeiras . . .
Simplesmente, grau 4 nas 1.* e 3.2 cadeiras e
grau 2 na 2* cadeira . . . . . .
Simplesmente, grau 4 nas 22 e 32 cadeiras e
grau 1 na 12 cadeira . . . . . .
Simplesmente, grau 4 na 2. cadeira e grau I nas
1. e 3. cadeiras. . . . . . . .
Simplesmente, grau 4 nas 1. e 2* cadeiras, n3o
tendo comparecido 4 prova escripta da 3.
cadeira . . . . . . . . . .
Simplesmente, grau 4 na 2. cadeira, unica em
que se inscreveu . . . . . . . .
Simplesmente, grau 3 nas tres cadeiras . . .
Simplesmente, grau 3 nas 2.2 e 3. cadeiras e
grau 1 na 1* cadeira . . . . . .
Simplesmente, grau tres na 2.2 cadeira e grau 1
nas 1.* e 3.°cadeiras. . . . . . .
Simplesmente, grau 3 na 2. cadeira e grau 2 na
32 cadeira unica em que se inscreveu .
Simplesmente, grau 3 na 3.2 cadeira, n3o tendo
feito prova escripta da 12 e 22 cadeiras,
por ter dado 30 faltas . . . . . .
Simplesmente, grau 3 na 1. cadeira, unica em
que se inscreveu. . . . . . . .
Simplesmente, grau 2 nas tres cadeiras . .
Simplesmente, grau 2 na 2.* cadeira e grau I nas
12 e 32 cadeiras. . . . . . ., .

-t

-
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Simplesmente, grau 1 nas tres cadeiras . . . 7
Simplesmente, grau 1 nas 2.* e 3.2 cadeiras e re-
provados na 1.* cadeira . . . . . 2
Simplesmente, grau 1 na 1.* cadeira e reprovado
na 2*e 32cadeira . . . . . . . I
Simplesmente, grau 1 na 2.2 cadeira e reprovado
na 12 e 32 cadeiras. . . . . . . I
Simplesmente, grau 1 nas 1.* e 2. cadeiras, tendo
desistido da prova oral da 3. cadeira . . I
Simplesmente, grau 1 nas 2.* e 3. cadeiras, tendo
desistido da prova oral da 1.* cadeira . . 1
Simplesmente, grau 1 na 1.* cadeira, tendo desis-
tido da prova oral da 2. e 3. cadeiras . 1
Simplesmente, grau 1 na 2. cadeira, tendo desis-
tido da prova oral das 1.* e 3. cadeiras . I
Reprovados nas tres cadeiras. . . . . . 3

Reprovados, .na 3.2 cadeira, n3o tendo feito prova
escripta das 1.* e 2.* cadeiras por terem dado
3o faltas . . . . . . . . . . 2
Reprovado na 1.* cadeira, unica em que se ins-

creveu. . . . . . . . ... I
N#o compareceu & prova escripta . . . . I
N3o comparecerdo a prova oral . . . . 6
Retiraram-se da prova oral . . . . . . 5

Total . . . . . . . . . 119

Dos 62 inscriptos no 4.° anno, foram approvados:
Com distincgdo, grau 10 nas quatro cadeiras . 2
Com distincgdo, grau 10 nas 1.* 2.2 e 4. cadeiras

e, plenamente grau 9 na 3.2 cadeira . . 4
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Com distincgio grau 10 nas 12 2.* e 4.° e, ple-
namente, grau 8 na 3. cadeira . . . .
Com distincgdo, grau 10 na 4. cadeira e, plena-
mente, grau g nas 1.* e 2. cadeiras e grau
8 na 32 cadeira . . . . . . . .
Com distincgfio, grau 10 na 1.2 cadeira e, plena-
mente, grau 9 na 2. cadeira, grau 8 na 4.*
cadeira e grau 7 na 3. cadeira. . . .
Com distincgdo, grau 10 na 4.2 cadeira e, plena-
mente grau 9 nas 1.° e 2. cadeiras e grau
7 na 32 cadeira . . . . . . .
Com distinc¢dio, grau 10 na 4.* cadeira e, plena-
mente, grau 9 na 2.
3.* cadeira, n3o tendo comparecido & prova
escripta da 1.* cadeira . . . . . .

cadeira e grau 7 na

Plenamente, grau g nas 1." 2* e 4.2 cadeiras e,

grau 8 na 3.* cadeira . . . . . .
Plenamente, grau 9 nas 1. 2. e 4.7 cadeiras e
grau 7 na 3. cadeira . . .. . . .
Plenamente, grau 9 nas 27 3. e 4." cadeiras e,
grau 7 na 1.* cadeira . . . . . .
Plenamente, grau g na 1.2 cadeira, grau 8 nas 2.
e 4. cadeiras e, grau 7 na 3* cadeira . .
Plenamente, grau 9 na 1.* cadeira, grau 8 nas 2.
e 4. cadeiras e grau 6 na 3.* cadeira .
Plenafnente, grau 9 nas 1’ e 3. cadeiras, ndo
tendo comparecido 4 prova escripta das 2.2

a

e 42 cadeiras. . . . . . . . .
Plenamente, grau 9 na 4,* cadeira e grau 7 na
3.2 cadeira, n3o tendo comparecido 4 prova
escripta das 1." e 22 cadeiras . . . .,
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Plenamente, grau 8 nas quatro cadeiras . . .
Plenamente, grau 8 nas 1. 2. e 4. cadeiras e,
grau 7 na 3.* cadeira . . . . . .
Plenamente, grau 8 nas 1." 2. e 4." cadeira e,
grau 6 na 3. cadeira . . . . .
Plenamente, grau 8 na 3.* cadeira, grau 7 na 2.*
cadeira, grau 6 na 4. cadeira e, simplesmente
grau 5 na 1.* cadeira . . . . .
Plenamente, grau 7 nas 1.* e 3.* cadeiras e grau
6 nas 2 e 42 cadeiras. . . . . .
Plenamente, grau 7 nas 22 e 4. cadeiras e grau
6 nas 1.* e 3. cadeiras . . . . . .
Plenamente grau sete na 1.* cadeira, grau seis na
22 e simplesmente, grau cinco nas 3.* e 4.°
cadeiras ." . . . . . . . . .
Plenamente, grau sete na 2. cadeira e, grau seis
na 3.* cadeira no tendo comparecido 4 prova
escripta das 1 e 4. cadeiras . .
* e 3. cadeiras e,
simplesmente, grau cinco nas 2. e 4.* ca-

Plenamente, grau sete nas I.

deiras. . . . . . . . . . .
Plenamente, grau sete na 3. cadeira e, simples-
mente, grau cinco na 4.* cadeira e grau tres
na 2. cadeira, ndo tendo comparecido 4 prova
escripta da 1.* cadeira . . . . .
Plenamente, grau seis nas quatro cadeiras .
Plenamente, grau seis nas 1.5, 22 e 3.* cadeiras e,
simplesmente, grau cinco na 4. cadeira .
Plenamente, grau seis nas 1.* e 3." cadeiras e, sim-
plesmente, grau tres na 2. cadeira e grau
um na 4.2 cedeira . . . . . ., .
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Plenamente, grau seis nas 2° e 4. cadeiras e,
simplesmente, grau cinco na 3.* cadeira, ndo
tendo comparecido 4 prova escripta da 1.
cadeira . . . . . . . . . -

Plenamente, grau .seis nas 22 e 4, cadeiras e,
simplesmente grau um na 3. cadeira n3o
tendo comparecido 4 prova escripta de 1.2
cadeira . . . . . . . . . .

Plenamente grau seis nas 1. e 2. cadeiras e,
simplesmente, grau cinco nas 3° e 4. ca-
deiras. . . . . . . . . . .

Plenamente, grau seis nas 2. e 4.2 cadeiras e,
simplesmente, grau cinco nas 1.* e 3. ca-
deiras. . . . . . . . . . .

Plenamente, grau seis na 4.* cadeira e, simples-
mente, grau cinco nas 13 22 e 3." cadeiras

Plenamente grau seis na 2. cadeira e, simples-
mente, grau cinco na 1.* cadeira, grau qua-
tro na 4.* cadeira grau tres na 3.* cadeiras .

Plenamente, grau seis nas 22 e 4. cadeiras e,
simplesmente, grau tres na 3. cadeira, n3o
tendo comparecido 4 prova escripta da 1.
cadeira . . . . . . . . . .

Plenamente, grau seis na 1.* cadeira e, simples-
mente, grau cinco nas 2 e 4. cadeiras e
grau dois na 3. cadeira. . . . .

Plenamente, grau seis na 1.* cadeira e, simples-
mente, grau cinco nas 2. e 4. cadeiras, e
grau um na 3. cadeira . . . . . .

Plenamente, grau seis na 2.° cadeira e, simples-
mente, grau um nas 3. € 4. cadeiras, n3o
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tendo feito prova escripta da 1.* cadeira por
ter dado 30 faltas . . . . . . .
Simplesmente, grau cinco nas 1.5 22 e 4.° ca
deiras e grau um na 3.* cadeira . . .
Simplesmente, grau cinco na 4.* cadeira, grau tres
nas 2. e 3.* cadeiras, n3o tendo compare-
cido 4 prova escripta da 1?* cadeira . .
Simplesmente, grau cinco na 4.* cadeira, grau um
nas 2. e 3." cadeiras, e inhabilitado em prova
escripta da 1.* cadeira . . . . . .
Simplesmente, grau cinco na 4.* cadeira, e grau
um nas 1.5, 22 e 32 cadeiras . . . .
Simplesmente, grau cinco nas 2. e 4.* cadeiras,
e grau um na 3. cadeira, ndo tendo com-
parecido 4 prova escripta da 1.* cadeira .
Simplesmente, grau cinco na 4.° cadeira, grau tres
nas 1.* e 2.% cadeiras e grau dois na 3.* cadeira
Simplesmente, grau cinco na 2.* cadeira, grau
quatro na 4.* e grau tres na 3. cadeira, ndo
tendo comparecido &4 prova escripta da 1.?
cadeira . . . . . . . . . .
Simplesmente grau um na 3.* cadeira, unica em
que se inscreveu. . . . . . . .
Simplesmente, grau um nas 1., 2.* e 3.* cadeiras
e reprovados na 4.* cadeira. . . . .
Simplesmente, grau um nas 2.* e 3.* cadeiras, re-
provado na 4. cadeira, n3o tendo ‘compa-
recido 4 prova escripta da 1.* cadeira . .
Simplesmente, grau um na 2. cadeira, reprovado
nas 3. e 4.* cadeiras, ndo tendo compare
cido 4 prova escripta da 1.* cadeira . .
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Simplesmente, grau um na 22 cadeira, repro-
vado na 3.* cadeira, tendo desistido da prova
oral da 4* cadeira, nfio tendo comparecido

a prova escripta da 1.* cadeira. . . . I
N&o compareceram & prova escripta. . . . 2
Levantou-se da prova oral . . . . . . I

Total . . . . . . . . . 62

Dos 62 inscriptos no 5.° anno, foram approvados:

Com distinccdo, grau dez nas quatro cadeiras. . I
Com distinc¢Zo grau dez nas 1. e 3.* cadeiras e,
plenamente, grau nove nas 2.* e 4.* cadeiras I
Com . distincgdo, grau dez nas 1.* e 4. cadeiras
e, plenamente, grau nove nas 2. e 3.* ca-
deiras. . . . . . . . . . . 3
Com distinc¢io, grau dez nas 2. e 3. cadeiras
e, plenamente, grau nove nas 1. e 4. ca-
deiras. . . . . . . . . . . 2
Com distincgdo, grau dez na 2. cadeira e, plena-
mente, grau nove nas 1.* 3.* e 4. cadeiras. I
Com distinc¢io, grau dez na 3.* cadeira e, ple-
namente, grau nove nas 1L.% 2. e 4.% cadeiras 3

Plenamente, grau nove nas quatro cadeiras . . 18
Plenamente, grau nove nas 1.* 2. e 3.* cadeiras
e grau oito na 4.* cadeira . I
Plenamente, grau nove nas 2.%, 3.* e 4.* cadeiras
» 8
e grau oito na 1.* cadeira . . . . . 1
lenamente, grau nove nas 1.* 2.* e 4.* cadeiras
¢

e, grau sete na 3. cadeira . . . . . I
Plenamente, grau nove 2.7 e 3. cadeiras e grau
oito nas 1.* e 4.* cadeiras . . . . I
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Plenamente, grau nove nas 1* e 27 cadeiras e
grau oito nas 3.* e 4.2* cadeiras. . . .
Plenamente, grau nove nas 1* e 4. cadeiras e
grau oito nas 2.* e 3.2 cadeiras. . . .
Plenamente, grau nove nas 1.* e 22 cadeiras e
grau sete nas 3.* e 4.* cadeira . . . .
Plenamente, grau nove na 2. cadeira e grau oito
nas 1% 3* e.4.* cadeiras . . . . .
Plenamente, grau nove na 1.} cadeira, grau oito
na 4.* cadeira e grau sete nas 2 e 3. ca-
deiras. . . . . . . . . .
Plenamente, grau 9 na 2. cadeira, grau 8 nas
32 e 4.2 cadeiras e grau 7 na 1.* cadeira .
Plenamente, grau 9 na 1.* cadeira e grau 7 nas
2* 3" e 42 cadeira . . . . . . .
Plenamente, grau 8 nas quatro cadeiras. . .
Plenamente, grau 8 nas 2.* 3 e 4.2 cadeiras e
grau 7 na 1? cadeira . . . . .
Plenamente, grau 8 nas 1.* e 2. cadeiras e grau
7 nas 3 e 4. cadeiras . . . . . .
Plenamente grau 8 nas 1 e 4. cadeiras e grau
7 nas 2 e 3.° cadeiras. . ., . . °
Plenamente grau 8 nas 1.* e 4.* cadeiras e grau
7 nas 22 e terceira cadeiras. . . . .
Plenamente, grau 8 nas 1." e 3.* cadeiras e grau
7 nas 2* e 4. cadeiras. . . . . .
Plenamente, grau 8 na 1.* cadeira e grau 7 nas
2" 3% e 4. cadeiras. . . . . . .
Plenamente, grau 8 na 4.2 cadeira e grau 7 nas
12 22 e 32 cadeiras. . . . . . .
Plenamente, grau 7 nas quatro cadeiras . . .

a
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Plenamente, grau 7 nas 1. 2.* e 4. cadeiras, ndo
tendo feito prova escripta da 3.* cadeira por

ter dado 30 faltas . . . . . . . 1
Plenamente, grau 6 nas quatro cadeiras . . . L
Plenamente, grau 6 na 1.* cadeira e, simplesmente

grau § nas 2?* 3.* e 4.2 cadeiras . . . I
Niao fez prova escripta por estar dependendo de

exame de uma cadeira do 4.° anno . . I

Total. . . . . . . . . . 61

Collag¢do de grau

Durante o corrente anno, foi conferido o grau de

bacharel em sciencias juridicas e sociaes por esta Fa-
| .

culdade a 65 bacharelandos, dos quaes 63 concluiram

0 curso no corrente anno € 2 o concluiram em 1903.

Procedimento dos alumnos

O procedimento dos alumnos no corrente anno
lectivo foi bom, nada havendo digno de mencio a
esse respeito.

Expedicdo de carta
de bachareis

No correr do anno foram expedidas 32 cartas a
outros tantos bachareis.

Encerramento dos
trabalhos

Tendo terminado no dia 28 do corrente mez os
exames que haviam comecado a 18 de novembro,
foram os trabalhos do corrente anno lectivo encerrados
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no mesmo dia 28 do mez fluente, como em officio
dessa data tive a honra de levar ao conhecimento do
Exm.° Snr. Doutor Ministro da Justica e Negocios
Interiores. -

Bibliotheca

A bibliotheca foi, durante o anno que hoje finda,
frequentada por 18.873 pessoas que consultaram 6.800
obras em 10.602 volumes, sendo na lingua portugue-
za 4.023, na franceza 2,680, na italiana 55, na latina
39 e na hebraica 3. No numero dos consultantes
estam incluidos 10.125 pessoas que leram jornaes e
revistas. No correr do anno entraram para a biblio-
theca 27 obras, além de 10 revistas, 4 relatorios, e
49 miscellaneas,

Secretaria da Faculdade de Direito de S, Paulo,
31 de Dezembro de 1904.
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