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AVERTISSEMENT

SUR

CETTE NOUVELLE EDITION.

La premiére édition de I'Histoire des Animaux
sans vertebres de Lamarck étant épuisée , I'éditeur
propriétaire actuel de ouvrage sentit qu’il était
nécessaire d’avoir toujours a la disposition du pu-
blic un livre si utile et si indispensable a I'étude
de la partie la plus considérable du régne animal ;
mais il crut devoir ne pas le faire réimprimer sans
y introduire , sous forme de notes, les faits princi-
paux dont la science a été enrichie par observa-
tion depuis bientdt vingt ans.
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I.’ouvrage de Lamarck a puissamment contribué
a assurer les progrés de plusieurs branches de ia
zoologie : 1l est trop connu et assez justement ap-
précié par tous les savants de 'Europe, pour que
nous ayons besoin de faire son éloge. Cependant ,
publié de 1816 a 1822, dans an temps ol les ob-
servations se multipliaient de toutes parts, et de-
vaient conduirec & de nouveaux résultats, plusieurs
parties devinrent bientét insuffisantes pour satis-
faire aux besoins de la science. Pour que ce traité
conservat toute son utilité , 1l était donc effective-
ment nécessaire que des additionslui fussent faites:
c’est la tache dont nous nous sommes chargés.

Nousavonsvoulu conserver néanmoins al’cuvrage
de Lamarck toute son intégrité, et nos additions,
dont nous acceptons toute la responsabilité, sont en-
tierement séparées du texte de ce grand naturaliste.

Ces additions sont de deux sortes: les unes, gé-
nérales, ont rapport a chacune des grandes classes
des invertébrés et viennent compléter ou mo-
difier les idées que Lamarck en avait. Nous
continuons ces observalions générales sur les
divisions moins importantes des ordres, des fa-
milles et des genres, indiquantainsi, 4 mesure que
cela devient nécessaire, les faits nouveaux, les ob-
servations récentes qui devront entrer comme élé-
ments necessaires dans une classification nouvelle.
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Depuis la publication du travail de Lamarck,
la science s’est enrichie d’ouvrages importants
dans lesquels sont décrits un grand nombre de
genres et d’especes. Toutes les fois que nous avons
cru que ces genres pouvaient étre adoptés, nous les
avons mentionnés. Relativement aux especes nous
avons cherché i compléter la synonymie des an-
ciennes , et nous avons ajouté les plus remar-
uables decelles décriteset bien figurées depuis une
dixaine d’années. Ces dernieéres additions , en ap-
parence les moins importantes, sont celles qui ont
nécessité de notre part plus de travail; ce que
savent tres bien ceux des zoologistes occupés de
semblables recherches.

L’entomologie ne pouvait recevoir des additions
semblables & celles que nous nous proposions de
faire aux autres classes : cette science traitée par
Lamarck en 1816 et 1817, ne s’était pas encore
accrue d’un nombre considérable d’especes , de
genres et méme de {amilles connus aujourd’hui :
pour mettre cetle portion de I'Histoire des Ani-
maux sans vertebres an niveau des connaissances
actuelles , il anrait fallu consacrer aux additions
plusieurs volumes ; et méme apres un travail ingrat
et opinidtre 1l aurait été impossible , génés par
le cadre méthodique de Lamarck , de présenter
rien de bien satisfaisant et qui plit étre utile apres
les beaux travaux de Latreille, et d’autres sa-
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vants, que tous les entomologistes ont entre
leurs mains, et qu’ils ont depuis long - temps
préférés a ceux de notre auteur. Nous avons donc
résolu de laisser, sans y toucher, toute la classe des
insectes, en exceptant toutefoils les généralités
dans lesquelles il était possible de faire des addi-

tions fort utiles.

L’introduction , les radiaires échinodermes et
les mollusques , ont été revus par M. Deshayes ;
les apimaux apdthiques , moins ceux déja men-
tionnés, les arachnides, les crustacés et les anné-
lides, par M. Milne Edwards. Les additions sont
tantot sous la forme de notes , tantot intercallées
dans le texte, mais toujours reconnaissables en
ce qu'elles sont placées entre parenthéses [ |ou
bien précédées du signe .



AVERTISSEMENT

DE LAMARCK.

AvaNT d’atteindre le terme de mon existence , j’ai
pensé que, dans un nouvel ouvrage, susceptible d’étre
considéré comme une seconde édition de mon Systéme
des animaux sans wvertébres (1), je devais exposer les
principaux faits que j’ai recueillis pour mes legons ,
soit sur les animaux en général , soit sur ceux qui fu-
rent le sujet de mes démonstrations au Muséum d’his-
toire naturelle , ainsi que mes observations et mes
réflexions sur la source de ces faits. Cet ouvrage, d’ail-
leurs, devant offrir les classes, les genres et les princi-
pales espéces des animaux sans vertébres, dans un ordre
particulier, avec la citation des faits essentiels observés
a I’égard de leur organisation et des facultés qu’ils en
obtiennent, me parait présenter, pour ainsi dire, les
piéces just{ﬁcatiVes de ce que j’ai publié dans ma Phi-
losophie zoologique , et des nouveaux développements
que j’en donne ici dans I'Tntroduction.

(1) Paris, 1801, 1 vol. in-8.

ToME 1. I
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Ceux qui aiment ’étude de la nature, qui s’intéres-
sent phrt.iculiéyeu;ent a celle des animaux, et qui ont
beaucoup observé ees derniers , pourront rechercher,
dans la considération de tous les faits que je cite d leur
égard , si ce résultat de mes observations et de mes
méditations est aussi fondé, aussi nécessaire qu’il me
le parait; et dans le cas de 'affirmative, ils le feront
seryir a ’'avancement de la science, aprés ’avoir amé-
lioré ou rectifié par leurs propres observations.

On sait assez combien les animaua sont intéressants
4 observer et a étudier ; combien , d’ailleurs, ceux qui
sont sans vertébres, sont singuliers par la diversité de
leur organisation et par celle des facultés qu’ils en
obtiennent. On ne saurait donc se procurer trop de
moyens, ni trop rechercher les considérations qui leur
sont applicables, si 'on veut parvenir 4 s’en former
une juste idée, en un mot, a les connaitre sous tous les

rapports.

Ainsi, lamaniére particuliére dont j’ai considéré les
animaux , les conséquences que j’ai tirées de tout ce
que j’ai recueilli a leur égard, enfin, la théorie géné-
rale que je présente sur tout ce qui concerne ces étres
intéressants, me paraissent mériter qu’on y donne une
grande attention, et que {’on constate, s’ilest possible,
jusqu’d quel point je fus fondé dans tout ce que j’ai
€xposé a ce sujet.

Ici, en effet , I'on trouve sur la source de Vexistence,
de la maniére d’étre , des facultés, des variations et
dés phénoménes d’organisation des différents animaux,
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une théorie véritablement générale , partout lide dans
ses parlies, toujours conséquenie'dans ses principes ,
et applicable A tous les cas connus. Elle est, 4 ce qu'il
me semble, la premiére qui ait été présentée , la seule
par conséquent qui existe : car’'je he comnais aucun
ouvrage qui en offlre une autre avec un pareil ensem-
ble de principes et de considérations qui les fondent.

Cette théorie qui reconnait a la naturc le pouvoir de
faire quelque chose , celui méme de faire tout ce que
nous observons , est-elle fondée ? sans doute, elle me
paralt telle , puisque je la publie, et que mes observa-
tions semblent partout.la confirmer. Si l'on en juge
autrement , probablement I'on s’efforcera de la rem-
placer par une autre qui soil aussi générale, et qui ait
pour but de s’accorder davantage encore avec tous les
faits observés ; ce que je ne crois pas possible.

On m’objectera peut-étre que ce qui me paraft si
juste, si fondé, n’est cependant que le produit de mon
jugement, d’aprés la somme des mes connaissances ;
on pourra méme ajouter que ce qui est le résultat de
nos jugements est toujours fort exposé, et qu’il n’y a
réellement de certain pour nous que les faits constatés

, -
par Pobservation. -

A cela, je répondrai que ces considérations philoso-
phiques, trés jusles en général, orit néanmoins, comme

bien d’autres, leurs limites et méme ieurs exceptions.

Sans doute , nos jugementis sont fort exposés; car,

quoiqu’ils soient tonjours enrapport avec les éléments

I)&'
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que nous y faisons entrer, et que , sous ce pomt de
vue, ils manquent rarement de justesse , nous n "avons
presque jamais la certitude d’avoir employé dans cha-
cune de ces opérations de notre intelligence, la nature
et.la totalité des éléments qu’il était nécessaire d’y
faire entrer.

Cependant, il est des cas ot nos jugements ne sont
pas les uniques résultats de notre manitre d’envisager
les faits observés; car ils peuvent I’étre aussi de la
force des. choses qui nous entraine malgré nous en
considérant ces faits, sur-tout si nous avons su les
réunir. Or, cette force des choses gui nous maitrise
lorsque nous parvenons & la sentir , est une puissance
a laquelle on ne donne pas assez d’attention et qui fait
exéeption aux considérations trop générales citées cl=
dessus. Ainsi, il y a des cas ol nos conséquences sont
forcées et ne permettent aucun arbitraire.

Maintenant , que lon veuille se représenter,
qWayant rassemblé sur I'important sujet dont je m’oc-
cupe depuis quarante ans, les faits les plus nom-
breux et sur-tout les plus essentiels, il est résulté pour
moi de leur considération , cette force des choses qui
m’a conduit 4 découvrir et @, coordonner peu a peu
la théorie que je présente actuellement, théorie que je
n’eusse assurément pas imaginde sans les causes qui
m’ont amené 4 la saisir. Or, quoique I’on puisse peut-
étre me reprocher d’avoir exprimé ma-t)ensée, dans cet
ouvrage , d’'une maniére trop décisive, on sentira que
jai été entrainé malgré moi &4 montrer la conviction
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que j’éprouvais, et que je n'ai pu écrire autrement
que comme je senlais.

Peut-étre me fera-t-on un autre reproche; car on
pourra trouver étonnant de me voir traiter certains
sujets qui, au premier abord, paraissent s’éloigner
beaucoup de ceux que je devais avoir uniquement en
vue. Gependant, si 'on approfondit ces mémes sujets,
Pon en sentira la liaison intime avec ceux qui appar-
tiennent directement 2 mon travail ; on sentira méme
la nécessité pour moi de faire valoir Ja lumiére qu’ils
retirent les uns des autres, et de montrer qu’ils sont
tous les éléments essentiels des conséquences que j’ai
tirées.

Cet ouvrage est sérieux , n’a que 'instruction pour
but, et ne peut, par sa nature, avoir certaines des
qualités qui obtiennent beaucoup de lecteurs a bien
d’autres. 11 lui doit étre méme d’autant plus difficile
d’obtenir toute ’attention dont il a besoin , que les
goiits et les circonstances de notre temps la font, en
général, porter vers des objets qui lui sont fort étran-
gers. Enfin , comme il semble ne devoir intéresser
qu’une seule classe de lecteurs, celle méme dont il
tend 4 modifier les opinions, ce qu’il peut offrir qui
soit vraiment digne d’&tre considéré restera peut-étre
long-temps peu connu,

Cepcndant, je sais que , sous plusieurs rapports, son
sujet a une véritable importance , qu’il sera utile de le
prendre sérieusement en considération; et ce fut ma
conviction & cet égard qui m’a soutenu dans mon tra-
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vail. Or, si l'on trouve qu’il remplit réellement Pobjet
que j’ai en vue, je serai suffisamment dédommagé de
mes efforts. Mais pour étre entendu, j’ai besoin d’une
complaisance gqu'on n’accorde pas indifféremment 4
tout auteur, et que je me suis toujours efforcé de mé-

riter.
»

On sait en effet que tout, ouvrage, scientifique sur-
tout, ne peut étre lu ou étudié profitablement, que
dans Desprit qui a guidé son auteur; saufa juger en-
suite s'il s'est plus ou moins approché du but qu’il
voulait atteindre; car, en I’examinant avee un esprit
contraire ou prévenu, les considérations les mieux
étlablies, leirite;s, méme les plus claires, ne parais-

sent que des‘erreurs.

Ainsi , dans le cas d’une divergence de vues entre
celles du lecteur et celles que présente I'ouyrage, il est
utile que le lecteur veuille bien suspendre les siennes,
ne fit-ce que momentanément , afin de se metire en
harmonie avec 'auteur dans sa maniére de considérer
les sujels dont il traite. S’il trouve que ce dernier ait
rempli son objet, il ne lui restera plus qu’a juger, a
laide des faits et de la réflexion , laquelle des deus
maniéres d’envisager les choses en question mérite la
préférence.

Jattends donc de tout lecteur, la complaisance de
se mettre dans la situation d’esprit dont je viens de
parler , pour saisir complétement mon sentiment par-
tout , et ses motifs. Quant au jugement définitif qu’il
en portera ensuite, il sera sans doute d’autant meil-
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leur, quel qu’il puisse étre, que les faits cités lui se-
ront plus connus, et qu’il aura lui-méme plus appro-
fondi le sujet, plus observé la nature.

Je ne parle pas de la difficulté connue d’apercevoir
dans un ouvrage un peu philosophique, tout ce qui y
est digne de fixer notre atiention. Cette difficulté, qui
tient tantot a la fatigue, tantdt & des préoccupations
diverses en lisant, est plus ou moins grande a la vé-
rité , selon I’habitude aussi plus ou moins grande du
lecteur 4 la méditation ; mais elle est réelle, et cha-

o iy L

‘marche des
idées qu’il présente , et aux faits d’observatli iii_ﬂ'?i* y
sont exposés , j’ai cru devoir employer I'ordre suivant.

Dans une Introduction, nécessairement un peu lon-

3 . i : B
gue, mais essentielle pour I'intelligence du sujet, jen-
treprends de fixer les bases de la zoologie, les principes
les plus généraux qui doivent en constituer le fonde-
ment, la source méme ou les objets qu’elle considére

ont puisé leur origine.

En effet, d’abord je compare les animaux avec les
autres corps de la nature; j’essaie d’assigner les carac-
teres positifs et distinctifs des uns et des autres; je cite
les faits zoologiques observés , sur-tout ceux du pre-
mier ordre, et je montre les conséquences qu’il me
parait convenable d’en tirer. Ensuite, je recherche
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quelle est la source de Dexistence des différents ani-
maux , quelle est celle de la composition croissante de
leur organisation , celle des facultés qu’ils poss¢dent,
celle des anomalies nombreuses qui se trouvent entre la
composition progressive des diflérentes organisations
animales , et la marche irréguliére des divers systémes
d’organes particuliers qui entrent dans la composition
de la plupart de ces organisations. Plus loin, je fais
voir que tout ce que 'on observe dans les animaux,
que leurs penchants mémes sont de veritables produits
de leur organisation ; que tous les phénoménes qu’ils
nous offrent sont essentiellement organiques. Enfin,
aprés avoir moniré quelle est cette puissance singuliére
que nous désignons par le mot nature, je mets en
évidence que c’est a elle que les animaux doivent tout
ce qu’ils sont.

Je termine I'Introduction dont il s’agit en exposant
la distribution générale la plus convenable des diffé-
rents animaux connus, les principes sur lesquels cette
distribution doit étre fondée, et la véritable disposi-
tion qu'il faut donner & Pordre entier, pour qu’il soit
conforme a celui qu’a suivi la nature.

On verra que, pour mettre de I’ordre dans ces diffé-
rentes expositions, j’ai divisé ’Introduction en sept
parties clairement circonscrites ; lesquelles présentent
des développements qui, quoique serrés ou succinets ,
suppliéent 4 ce qui manque dans ma Philosophie zoolo-
gique , et complétent une théorie dont les parties sont
partout dépendantes.
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Aprés 'Introduction, je me renferme dans 1’exposi-
tion des nombreux animaux sans vertébres qui ont
été observés , parce qu’ils font le sujet essentiel de cet
ouvrage, et que I’état de leur organisation, les facultés
qu’ils en obtiennent, et les caractéres qu’ils offrent,
établissent les preuves de ce que contient cette Intro-
duction.

Ainsi, je présente successivement leurs différentes
classes, leurs familles , les genres qui ont été établis
parmi eux, et méme plusieurs des espéces les plus con-
nues qui se rapportent & ces genres.

Dans le cours de Pouvrage, j’ai exposé en téte de
chaque classe, de chaque ordre , et méme de chaque
genre, quelques développements nécessaires pour faire
mieux connaitre les objets mentionnés sous ces divi-
sions. Ces développements sont d’autant plus bornés,.
que les divisions qu’ils concernent sont moins géné-
rales, et par la moins importantes.

Quant & la citation que je fais d’un certain nombre
d’espéces sous chaque genre , soit d’aprés des détermi-
nations d’auteurs estimés, soit d’aprés celles qui me
sont propres, elle n’a pour objet que de constater la
convenance des genres que j’ai admis ou formés moi-
méme. J’eusse desiré pouvoir donner un species ( ta-
bleau des esPéces ) aussi complet que I’état des connais-
sances actuelles le permet, et dont P’exécution est fort
a souhaiter ; mais cela eiit exigé un travail long et dif-
ficile, que les circonstances qui me concernent ne me
permettent pasd’entreprendre, et dont un seul homme
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peut-étre neviendrait pas & bout. Ainsi, j’ai cité d’un
premier jet et presque sans recherches, sous chaque
genre , tantdt un petit nombre d’espéces , tantdt un
nombre beaucoup plus grand, selon que j'ai éié plus
ou moins a portée de les connaitre.

Tel est le fond de ouvrage que j’offre au public,
aux amateurs de zoologie, et & ceux qui s’intéressent 3
Vétude de la nature. Jesouhaite qu’ils y trouvent quel-
que chose d’utile, quelque vue qu’ils puissent faire
servir 4 I'avancement des sciences naturelles.

]



INTRODUCTION.

Les animauax sont des étres si étonnants, si curieux,
et ceux sur-tout dont je suis chargé de faire la démons-
tration sont si singuliers par la diversité de leur orga-
nisation et de leurs facultés, qu'aucun des moyens pro-
pres a nous en donner une juste idée et 4 nous éclairer
le plus i leur égard, ne doit étre négligé.

Cependant, j’ose le dire, la marche que l’on a suivie
dans P’éLude de ces étres admirables , est loin encore
d’embrasser les considérations capables de nous mon-
trer en eux ce qu’il nous importe le plus d’y voir.

En effet , s’il n’était question , dans I’étude de la
zoologie, que d’observer les différences de forme qui
distinguent les divers animaux entre eux; s’il ne s’agiss
sait que de déterminer leurs races nombreuses , de les
grouper par petites masses, pour en former des genres,
en un mot, de les classer d’une maniére quelconque,
et d’établir ainsi méthodiquement ’énorme liste de
leurs espéces observées, on n’aurait presque rien a ajou-
ter a la marche usitée de I’étude; enfin, il suffirait de
perfectionner ce qui a été fait, et d’achever derecueillir
et dedéterminer tout ce quia, jusqu’a présent, échappé
a nos observations.

Mais il y a dans les animaux bien d’autres choses a
voir que celles que nous y avons cherchées; et, a leur
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égard, il y a bien des préventions 3 détruire , bien des
erreurs a corriger, ,

Voila ce dont, 3 mon grand étonnement, ’étude m’a
fortement convaincu, ce que je puis établir solidement,
ce qui est déja énoncé dans mes écrils, et, néanmoins,
ce qui sera peut-étre long-temps sans fruit; tant les
causes qui entretiennent ces préventions sont puissan-
tes, et tant la raison méme a peu de forces lorsqu’elle
aa combattre des idées habituelles, en un mot, ce que
Ton a toujours pensé. ‘

Depuis bien des années, que je suis chargé de faire ,
au Muséum, un Cours annuel de zoclogie, particulis-
rement sur les animaux sans wertébres, c’est-a-dire ,
ceux qui ne font point partie des mammiferes, des
oiseaux , des reptiles et des poissons; j’ai di mefforcer
de les connaftre, non-seulement sous les rapports de
leur forme générale, de leurs caractéres externes et
distinctifs ; mais, en outre, sous ceux de leur organi-
sation, de leurs facultés, et des hgbitudes de ces ani-
maux; enfin, j’ai dfi me mettre en état de donner a
ceux qui viennent m’entendre, les idées les plus justes
de ces mémes animaux sous tous ces rapports, au moins
relativementaux connaissances que j’avais pu me pro-
curer 4 leur égard.

En me livrant a ces devoirs, je trouvai bientbt que
ma tiche était extrémement difficile 3 remplir; car
javais 4 m’occuper de la portion du régne animal, la
plus étendue , la plus nombreuse en races diverses , la
plus variée en organisation, la plus diversifiée dans les
facultés réelles desraces ; et c’était précisément celle
qui n’avait inspiré jusqu’alors qu’un faible intérét,
celle, enfin, que 'on avait le plus négligée, et sur la-
quelle les principaux faits recueillis et considérés, n’é-
taient guere relatifs qu’aux formes externes des objets
qu’elle embrasse.
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Cependant, le besoin de connaitre 'organisation de
I’homme, afin de taicher de remédier aux désordres
que les causes des maladies y introduisent,avait depuis
long-temps fait étudier son éire physique, la plus
compliquée de toutes les organisations. On s'était en-
suite assuré, par I’observation, que cette organisation
compliquée avoisinait considérablement, par ses rap-
ports, celle de certains animaux , tels que les mammi-
féres. Mais, au lieu de sentir que tout ce que 1'on pou-
vait raisonnablement conclure des observations dont
cette organisation avait é1é le sujet, ne pouvait'guére
s’appliquer qu’a elle-méme, on en déduisit des prin-
cipes généraux pour la physiologie, et , en outre, plu-
sieurs conséquences relatives a des facultés du premier
ordre, que l'on étendit a tous les animaux en général.

On négligea de considérer que toute faculté étant es-
sentiellement dépendante de organisation qui ydonne
lieu , de grandes différences entre des organisations
comparées , devaient non-seulement en produire aussi
de grandes dans les facultés , mais, en outre, qu’elles
pouvaient mettre un terme aux facultés qui, pour se
produire, exigent un ordre de choses que certaines de
ces différences ont pu anéantir.

Ainsi, sans égard pour ces vérités positives, les con-
séquences dont je parle, et qu'on applique générale~
ment a tous les animaux, furent admises a constituer
les bases d’'une théorie, d’aprés laquelle les études
zoologiques furent dirigées et le sont encore. |

Tel était I’état des choses en zoologie, lorsque mon
devoir de professeur m’obligea d’exposer, dans Ia dé-
monstration des animaux sans vertébres, tout ce qu’il
importe de faire connaitre 4 I’égard de ces animaux ;
d’indiquer ce que ’observation nous a appris sur la
diversité de leurs races, sur celle de leurs formes et de
leurs caractéres, sur celle encore de leur organisation
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et de leurs facultés; en un mot , de montrer cdrﬂ}hent
les principes admis peuvent s’appliquer aux faits d’ob-
servation que nous ontofferts quantité de ees animaux.

A lavérité; dans tout ce qui tiental’art des distinc-
tions, je me rentontrai d’autres difficultés que célles
que I’étude et I’observation des objets peuvent facile-
ment résoudre.

Mais, lorsque je voulus appliquer i ces animaux les
principes admis en théorie générale, lorsque jessayai
de reconnaitre dans leurs facultés réelles , celles que
les principes en question leur attribuaient; ,enﬁn,‘
lorsque je cherchai a trouver, dans ces facultés attri-
buées , les rapports parfaits qui doivent exister entre
les organes et les facultés qu’ils produisent, les diffi-
cultés pour moi furent partout insurmontables.

Plus, en effet , jétudie les animaux; plus je consi-
dére les faits d’organisation qu’ils nous offrent, les
changements que subissent leurs organes et leurs fa-
cultés, tant par les suites du cours de la vie, que de la
part des,mutationsqu’ils peuvent éprouver dans leurs
habitudes; plus, enfin, j’approfondis tout ce qu’ils
doivent aux circonstances dans lesquelles chaque race
s’estrencontrée, plus, aussi, je sens 'impossibilité d’ac-
corder les faits observés avec la théorie admise ; en un
mot , plus les principes que je suis contraint de re-
connaitre , s’¢loignent de ceux que l'on enseigne ail-
leurs (1).

Que faire dans cel étal de choses? Pouvais-je me res-
treindre , dans I'enseignement dont je suis chargé, a
la simple exposition desformes des objets, a la citation
dés caractéres observés et dont on trouve la plupart

(1) Il paratt trés probable, en effet, quecertains principes généraux qui
régissent les animaux vertébrés , par exemple ne trouvent plus d’appli-
cation possible dans les inyertéhrés.
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dans les livres, al’énonciation des divisions introdiites
artificiellement parmi ces objets; enfin , comprimant
ma conscience pour favoriser ’opinion et maintepis
Perreur, é1ait-il convenable quie je privasse ceux qui
viennent m’enitendre de la connaissance de mes obser-
vations; de celle des faits qui attestent combien 1’étude
des traits variés d’organisation que présentent les ani-
maux sans wertebres . est importante pour ’avance-
ment de la physique animale, ef un mot; de celle du
précepte qui veut que ce ne soit qu’en considérant a la
fois toutes les organisations existantes, que ’on entre-
prenne de fonder les vrais principes de zoologie ?

Je n’ai pas suivi et n’ai pas dit suivre une pareille
marche, c'est-i-dire, je n’ai pas di taire ce que mes
études m’ont fait apercevoir. Ainsi, je me trouve en-
trainé dans une dissidence, que le temps , plus que
la raison, peut convenablement terminer ; car je n’ai
guére, maintenant, d’autres juges que la partie méme
dont je combats les préceptes; partie qui a pour elle
P’avantage de lopinion.

Je me bornerais 4 ne parler que des animaux sans
wertébres, puisqu’ils constituent le sujet de cet ouvrage,
si je n'avais A exposer & leur égard quantité de consi-
dérations importantes, que les principes adinis ne sau-
raient reconnaitre, et si je ne voulais montrer que les
imperfections que j’attribue & ces principes ne sont
point illusoires. Je dois done, d’abord, examiner ce que
sont les animaux en général, m’efforcer de fixer, s’il est
possible, les idées que nous devons nous former de ces
&tres singuliers, me hiter d’arriver a Pexposition des
sujets de dissidence dont j’ai parlé tout-a-I’heure , et
essayer de convaincre mes lecteurs, par la citation de
quelques-unes des conséquences que I'on a tirées des
faits observés, que ces faits sont loin d’en confirmer le
fondement.
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Tl me semble que la premiére chose que l'on doive
faire dans un ouvrage de zoologie, est de définir Yani-
mal, et de lui assigner un caractére général et exclusif,
qui ne souflre d’exceptions nulle part. Gest cependant
ce que 'on ne saurait faire a présent, sans revenir sur
ce qni a été établi , et sans contester des. principes qui
sont enseignés partout.

Qui est-ce qui pourrait croire que , dans un siécle
comme le ndtre ou les sciences physiques ont fait tant
de progrés, une définition de ce qui constitue 'animal
ne soit pas encore solidement fixée ; que I’on ne sache
pas assigner positivement la diflérence d’un animal a
une plante; et que I'on soit dans le doute & ’égard de
cette question , savoir : si les animaux sont réellement
distingués des végétaux par quelque caractére essentiel
et exclusif ? G’est, néanmoins, un fait certain qu’au-
cun zoologiste n’en a encore présenté qui soit vérita-
blement applicablea tousles animaux connus ‘gt quiles
distingue nettement des végétaux. De 13, les vacillations
perpétuelles entre les limites du régne animal et duré-
gne végétal dans'opinion des naturalistes; de 1a méme,
Pidée erronée et presque générale que ces limites n’exis-
tent pas, etqu’il y a desanimaux-plantes oudes plantes-
animales. La cause de cet état des choses, a 1’égard de
nos connaissances zoologiques, est faciled apercevoir(1).

Comme les études sur la nature animale et sur les
facultés des animaux ne furent, jusqu’a présent , diri-
gées que d’aprés les organisations les plus compliquées,
c’est-a-dire, d’aprés celles des animaux les plus parfaits,
onne putse procurer aucune idée juste deslimites réelles

(1) Nous rappellerous qu’un naturaliste fort distingué a cru trancher
la difficulté en établissant un quatriéme régne auquel il donne le nom
de Psychodiaire. M. Bory de Saint-Vincent a laiss¢ la question indécise
comme nous le verrons plus tard.
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de la plupart des facultés animales, de celles méme
des organesqui lesdonnent; enfin, 'on ne peut parve-
nir & connaitre ce qui constitue la vie animale la plus
réduite , ni quelle est la seule faculté qu’elle puisse
donner A I’étre qui en jouit.

Ainsi, pour montrer combien tout ce quel’on a éerit
sur les facultés que possédent les animaux et sur les
caractéres qui leur sont communsa tous , est peu pro-
pre a nous les faire réellement connaitre, ne peut que
nous abuser, et entrave les vrais progrés de la zoologie,
je ne saurais choisir un texte plus authentique que
celui qu'ofire le mot animal dans le Dictionnaire des
Sciences naturelles, 'auteur connu de cet article étant
un anatomiste et un zoologiste des plus célébres de
notre temps, et en effet, des plus distingués.

« Rien, dit ce savant, ne semble si aisé a définir que
’animal: tout le monde le congoit comme un étre doué
de sentiment et de mouvement wolontaire; mais lors-
qu’il s’agit de déterminer si un étre que ’on observeest
ou non un animal, cette définition devient trés diffi-
cile a appliquer ». ( Dict. des Sciences naturelles. ) (1)

11 est clair, d’aprés cela, que je suis fondé A insister
sur ’examen de ce qui constitue la nature animale,
puisque le savant que je cite ne désapprouve pas lui-
méme la. définition que tout le monde donne des ani-
maux; qu’il la trouve sculement difficile 4 appliquer ;

(1) Cet article est de G. Cuvier, etil mérite d’étre lu et médité comme
tout ce qu’a produit ce savant naturaliste, On voit qu’en adoptant la
définition vulgaire de I'animal , il sentait la difficulté de Pappliquer &
tous les animaux, et cependant il fallait qu’elle le satisfit en grande
partie, puisqu'il ne fit aucun effort pour la remplacer par une autre plus
rationnelle. Depuis la publication de 'ouvrage de Lamarck , un autre
zoologiste des plas distingués a également cherché a définir Panjmal.
Nous verrons plus tard que M. de Blainville a mieux réussi que Cuvier,
mais n’a pas atteint a la justesse désirable dans un pareil sujet.

ToME 1. 2
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et qu’elle est encore recue dans tous .]e§ 09v;ﬁ§g§
et dans tous les cours de zoologie , les miens seuls ex-
ceplés. .

Sans doute, en conservant une pareille définition,
qui fut imaginée dans des temps d’ignorance, et d’ap:l"és'
la seule considération des animaux les plus parfaits, il
est maintenant trés difficile de 'appliquer & quantité
d’&tres que nous observous chaque jour ; mais on ﬁéut
ajouter que cette définition n’est pas méme applicable
au plus grand nombre des animaux reconnus.

La raison de cette difficulté pourra facilement se con-
cevoir, si je montre qu’il n’est pas vrai que tous les
animaux solent doués de sentiment et de mouvement
wolontaire. Alorson sentira que cette définition que
Pon donne partout des animaux, est une erreur que
les lumiéres actuelles doivent repousser ; et pour s’en
convaincre, ii suffira de rassembler et de considérer les
faits connus que je citerai dans le cours de cet ouvrage.

Sil'on en excepte les parties de Uart dans les scien-
ces naturelles, parties qui consistent dans des distinc-
tions que ’on emploie & former des classes, des ordres,
des genres et des espéces , je me crois autorisé & dire
qu’il n’y aura jamais rien de clair, rien de positif en
zoologie , tant que l'on continuera d’admettre, pour
circonscrire les animaux, la définition citée ci-dessus;
tant que l'on méconnaitra les rapports constants qui
se trouvent entre les systémes d’organes particuliers et
les facultés que donnent ces systémes; en un mot, tant
que V’on ne considérera pas certains principes fonda-
mentaux sans lesquels la théorie sera toujours arbi-
traire.

Aussi, tant que les choses subsisteront dans cet état,
on verra toujours en zoologie ce qui a lieu actuelle-
ment ; savoir : que celui qui en traite ou qui P’ensei-
gne, ne saurait nous dire positivement ce que c’ést
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qu'un animal. Enfin, on aura un champ ouvert aux
hypothéses les plus singuliéres, comme celles de dire
que certains organes sont confondus dans la substance
irritable et sensible des animaux, afin d’expliquer
pourquoi ces organes ne se retrouvent plus dans les
plus imparfaits, lorsqu’on a besoin de supposer qu’ils
y existent encore et qu’ils'y exécutent, leurs fonctions.

Ici, je devrais éclaircir toutes ces considérations,
montrer V'inconvenance des préceptes admis, et prou-
ver qu’a I’égard de ceux que nous voulons leur subs-
tituer, il ne s’agit point d’hypothéses nouvelles, mais
de vérités claires, évidentes , sur lesquelles les obser-
vations ne peuvent autoriser le moindre doute , lors-
qu’on voudra les examiner.

Cependant, il importe, avant tout, de poser les prin-
cipes fondamentaux suivants, afin d’empécher tout
arbitraire dans les conséquences que les faits connus
permettent de tirer.

Principes Jfondamentauzx.

1" Principe : Tout fait ou phénomeéne que I'observa-
tion peut faire connaitre, est essentiellement phy-
sique, et ne doit son existence ou sa production
qu’a des corps , ou qu’a des relations entre des
corps.

2° Principe : Tout mouvement ou changement, toute
force agissante, et tout effet quelconque , observés
dans un corps, tiennent nécessairement a des cau-
ses mécaniques, régies par des lois.

3¢ Principe : Tout fait ou phénoméne observé dans un
corps vivant , est & la fois un fait ou phénoméne
physique, et un produit de Porganisation. .

4° Principe . 1l n’y a dans la nature aucune matiére
qui ait en propre la facalté de wivre. Tout corps

2*
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en qui la vie se manifeste, offre dans le produit de
Porganisation qu’il posséde, et dans celui d’une
suite de mouvements excités dans ses parties, le
phénoméne physique et organique que la vie cons-
titue (1), phénoméne quis’exécute et se maintient
dans ce corps, tant que les conditions essentiellesa
sa production subsistent.
5¢ Principe : II'n’y a dans la nature aucune matiéré
qui ait en propre la faculté d’avoirou de se former
des idées, d’exécuter des opérations entre des idées,
en un mot , de penser. La ou de pareils phénome-
nes se montrent ( et I'on en observe de cette sorte
dans les animaux les plus parfaits ), l'on trouve
toujours un systéme d’organes particuliers, propre
a les produire ; systéme dont I'étendue et l'inté-
-grité sont constamment en rapport avec le degré
d’éminence et 1’état des phénomeénes dont il s'agit.
6* Principe: Enfin, il n’y a dans la nature aucune ma-
tiére qui ait.en propre la faculté de sentir. Aussi,
1a o cette faculté peut étre constatée, la seulement
se trouve, dans le corps vivant qui en est doué,
un systéme d’orgarnes particulier, capable dedonner
lieu au phénomeéne physique, mécanique et orga=
nique qui, seul, constitue la sensation.

20

A ces principes, a I'abri de toute contestation solide,
et sans lesquels la zoologie serait sans fondements, j’a-
jouterai :

10 Qu'il ya toujours un rapport parfait entre I’état,
soit d’intégrité ou d’altération , soit d’étendue ou de
perfectionnement d’une faculté organique, et celui de
Vorgane ou du systén'le d’organes qui la produit.

20 Que, plus une faculté organique est éminente,

(v) Philosophic zoologique , vol. 1, p. 4oo.
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plus lorgamsatlon a laquelle apparuent le systéme
d’organesqui y donne lieu, est composce.

Mamtenant, étayé sur ces principes que P’observa-
tion met partout en évidence, je vais faire voir que
ni la faculié de penser, de juger, de vouloir, ni celle
d’éprouver des sensations, ne peuvent étre le propre
de tous les animaux; car elles ne peuvent I’dtre de
ceux qui sont les plus simples en organisation ; ce que
je prouverai.

D’abord, je dois faire remarquer que la faculté qui,
dans un degré quelconque, constitue ce qu'on nomme
Yintelligence , c’est-a-dire, qui donne A Pindividu le
pouvoir d’employer des idées , de comparer , de juger,
de vouloir ; que cette faculté, dis-je, est trés distincte
de celle qui constitue le sentiment; qu’elle Wi est bien
supérieure, et qu’elle en est tout-a-fait indépen-
dante.

On peut, en effet, penser, juger, vouloir, sans éprou-
ver aucune sensation, et 'on sait que si Yorgane trés
composé qui donne lieu aux actes d’intelligence, vient
a étre lésé, a subir quelque altération, les idées alors ne
se présentent plus qu’avec désordre, se dérangent, soit
parliellement , soit totalement, selon la partic altérée
de 'organe ou l’étendue de ’altération, et méme se
perdent entiérement si 'altération est considérable;
tandis que la faculté de sentir reste dans son intégrité
et n’en éprouve aucun changement.

Qui ne sait que la folie, la démence , sont les résul-
tats d’une altération invétérée dans Porgane ou s’exé-
cute le phénomeéne de la production des idées, et des
opérations entre les i1dées, comme le délire est la suite
d’une altération du méme organe , mais qui est plus
passagére, étant produit par une fitvre ou une affection
moins durable. Or, dans tous ces cas, et particuliére~
ment dans la folie ou le fait est plus facile & constater,
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il est connu que I’organe du sentiment n,’egt nt:xllgfne_x;;
intéressé, qu’il conserve l'intégrité de ses fouctlo'r}f,;
enfin, que les sensations s’exécutent comme dans ’état
de santé (1). o

Le systéme d’organes qui donne lieu aux opérgpi_oiﬁg
entre les idées, aux jugements, aux actes de vOl@pté;
n’est-donc pas le méme que celui qui produit les sen-
sations; puisque le premier peut éprouver des ]ésiqn?
qui altérent ses facultés, sans exercer aucune influence
sur celles du second. |

La faculté d’employer des idées étant trés distiné"tg,
trés in&épendante méme de celle de sentir, et les an1—
maux les plus parfaits jouissant évidemment de I'une
et de l'autre, nous allons montrer que ni ’ane ni I'au-
tre de ces facultés ne peuvent étre le propre de tous
les animaux en général.

Relativement au mouvement wolontaire attribué &
tous les animaux, dans la définition que 1’on donne
de ces étres, que'on prenne en considération les obser-
vations qui concernent les actes de 2olonté; bientdt
alors on sera convainca qu’il n’est pas vrai, qu'il est
méme impossible que tous les animaux puissent for-
mer des actes de cettenature; qu’ils ne sauraient tous
avoir l'organisation assez compliquée , et Vappareil
d’or';?'anes particulier capables de donner lieu 4 une
faculté aussi éminente; et qu'il n’y a réellement que
les plus parfaits d’entre eux qui puissent posséder une
pareille faculté,

(x) Ces idées sur laifolie, que Lamarck nefait qu’indiquer en passant,
ont ¢té plus tard développées avec un talent bien remarquable par un
homme auquel Ja science médicale est redevable des progrés les plus
importants qu’elle ait fait dans les temps modernes ; et le livre de Virri-
tation et de la folic n’a pas pu contribué & réparndre les plus saines
doctrinés'Sur les fonctions du cerveau.
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I1 est certain et reconnu que la volonté est une dé-
termination par la pensée, qui ne peut avoir lieu que
lorsque I’étre qui veut, peut ne pas vouloir; que cette
détermination résulte d’actes d’intelligence , c’est-a-
dire, d'opérations entre les idées; et qu'en général ,
elle s’opdre & la suite d’une comparaison , d’un choix ,
d’un jugement, et toujours d’une préméditation. Or,
comme toute préméditation est un emploi d’idées, elle
suppose, non-seulement la faculté d’en acquérir, mais,
en outre, celle de les employer et de former des actes
d’intelligence.

De pareilles facultés ne sauraient étre le propre de
tous les animaux; et celle sur-tout de pouvoir exécu~
ter des actes d’intelligence étant assurément la plus
éminente de celles que la nature ait pu donner a des
animaux , on sent qu’elle exige, dans le petit nombre
de ceux qui en sont doués, un systéme d’organes par-
ticulier, trés composé, que la nature n’a pu faire exis-
ter que dans la plus compliquée des organisations ani-
males. On peut dire méme qu’elle n’y est parvenue
qu’insensiblement et par des degrés en quelque sorte
nuancés ; qu’en l'instituant d’abord d’une maniére
trés obscure, et terminant ensuite par la rendre trés
remarquable dans les plus parfaits des animaux.

Ainsi, tout acte de volonté étant une détermination
par la pensée, a la suite d’un choix, d’un jugement, et
tout mouvement wolontaire étant la suite d’un acte de
volonté , c’est-d-dire, d’une détermination par la pré-
méditation, et conséquemment par acte d’intelligence,
dire que tous les animaux soient doués de mouyvement
wolontaire, c’est leur atiribuera tous généralement des
facultés d’intelligence : ce qui ne saurait étre vrai, ce
qui ne peut étre le propre de toutes les organisations
animales, ce qui contredit I'observation des faits rela-
tifs aux plus imparfaits desanimausx, enfin, ce qui cons-
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titue une erreur manifeste , que les lumiéres de notre
si¢cle ne permettent plus de conserver (1).

Mais quoique ce soient les plus parfaits d’entre les
vertébrés qui puissent le plus agir volontairement,
c’est-a-dire , 4 la'suite d’une préméditation ,.parce
qu’en eflet, ils possédent, dans ceriains degrés, des fa-
cultés d’intelligence, ’observation atteste que chez les
animaux dont il s’agit, ces facultés sont rarement exer-
cées, et que dans la plupart de leurs actions , c’est-la
puissance de leur sentiment intérieur, ému par des be-
soins , qui les entrainent et les fait agir immédiate-
ment, sans préméditation, et sans le concours d’aucun
acte de volonté de leur part.

Je n’ai point de terme pour exprimer cette puissance
intérieure dont jouissent non-seulement les animaux
intelligents , mais encore ceux qui ne sont doués que
de la faculté de sentir ; puissance qui, émue par un
besoin ressenti, fait agir immédiatement lindividu,
c’est-a-dire, dans I’instant méme de ’émotion qu’il
éprouve; et si cet individu est de ’ordre de ceux qui
sont doués de facultés d’intelligence, il agit néah-
moins, dans cette circonstance, avant qu’aucune pré-
méditation , qu’aucune opération entre ses iddes, ait
provoqué sa wolonté,

(1) Ce qui précéde répond de la maniére la plus claire & ceux des
zoologistes qui confondent les actes de Pinstinct avee ceux de Vintelli-
gence. Dire-que les abeilles, les fourmis, etc. pensent, jugent, comparent
avec les ganglions abdominaux de leur systtme nerveux dépourvu du
cerveau ; C'est faire une propesition sans aucun fondenent. Iln’y a d’ac-
tion volontaire que lorsqu’il y a choix de faire ou ne pas faire. Les ani-
maux saps vertebres agissent nécessairement : dés qu’un insecte est par-
venu & I'état parfait, ses actes seront, dés cet instant méme, ce qu’ils se-
ront pendant toute sa vie, ces actes lui sont imposés comme une fatalité
a laquelle il ne peut se soustraire ; 'animal intelligent depuis sa nais-
sance jusqu’a sa mort, expérimente sans cesse les eirconstanees exté-

rieures dans la perfection que lui permet son organisation, les compare
et choisit,
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Clest un fait positif , et qui n’a besoin que d’étre re-
marqué pour éire connu , savoir : Que dans’les ani-
maux dont je viens de parler, et dans ’homme méme,
par la seule émotion du sentiment intérieur, une action
se trouve aussitot exécutée, sans que la pensée, le juge-
ment, en un mot, la volonté de I'individu y ait eu au-
cune *part; et P'on sait qu'une imfpression ou qu’'un
besoin subitement ressenti, suffit pour produire cette
émotion,

Ainsi , nous-mémes, nous sommes assujettis,, dans
certaines circonstances, & cette puissance intérieure
qui fait agir sans préméditation. Et, en effet, quoique
trés souvent nous ‘agissions par des actes de volonté
positive, trés souvent aussi chacun de nous, entrainé
par des impressions intérieures et subites, exécute une
multitude d’actions, sans 'intervention de la pensée
et conséquemment d’aucun acte de volonté.

Cette puissance singuliére, qui faitagir sans prémé-
ditation et A lasuite des émotionséprouvées, est celle-1a
méme que I’on nomme instinct dans les animaux.

On vient de voir qu’elle ne leur est point particu-
liére, puisque nous y sommes aussi assujettis ; a cette
considération j’ajouterai qu’elle ne leur est pas méme
générale; car les animaux quej’ai nommés apathiques,
commene jouissant point du sentiment, nesauraient
agir par des émotions intérieures, enfin , ne sauraient
avoir d’instinct.

Ce n’est point ici que je dois dﬁvelopper le fonde-
ment de ces observations; mais ce qui est posmf et
ce qu’il est essentiel de dire, c’est que, parmi les causes
immédiates , soit de nos actions, soit de celles des ani-
maux , il faut nécessairement distinguer celles qui
s'exécutent a la suite d’une préméditation qui améne
la wolonté, de celles qui se produisent 1mmed1atement
3 la suite des émoticns du sentiment intérieur; et
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w’il faut méme distinguer celles-1a de celles qui ne-
sont giués qu’a des excitations de l'extérieur; c.j;lr tou-
tes ces causes immédiates d’actions sont essentiellement
différentes, et tous lesanimatx ne sauraient étre assu-
j'.étti"s a la pliiss.anée de chacune d’elles; ’étendue des
différences d’organisation ne le permettant pas.

- Alinsi, il n’est pas vrai que tous les animaux généra-
lement soient doués de mouvement wolontaire, c’est-a-
dire, de la faculté d’agir par des actes de volonté; ces
actes étant essentiellement précédés de préméditation.

Voyons maintenant si la faculté de sentir est réelle-
ment le propre de tous les animaux, c’est-a-dire, sile
sentiment, dont on a fait ’un des caractéres distinctifs
des animaux dans la définition qu’on en donne, ce qui
se trouve copié dans tous les ouvrages et répété par-
tout, leur est véritablement général; ou, si ce n’est
pas une faculté particuliére 3 certains d’entré eux ,
comme lest celle de mouvoir volontairement leurs
parties.

Il n’est aucun physiologiste qui ne sache trés bien
que, sans U'influence d’un systéme nerveux , le senti-
ment ne saurait étre produit. C’est une condition de
rigueur; et Pon sait méme que ceux des nerfs qui
fournissent a certaines parties la faculté de sentir,
cessent aussitdt, par leur'lésion, d’y entretenir cette
faculté. C’est donc un fait positif que le sentiment est
un phénoméne organique; qu’aucune matiére quel-
conque n’a en elle-méme la faculté de sentir (Phil, zool.,
vol. 2, p. 252); etfu’enfin, ce n’est que par le moyen
des nerfs que le phénoméne du sentiment peut se pro-
duire. Il résulte de ces vérités, que personne actuelle-
ment ne saurait contester qu’un animal qui n’aurait
point de nerfs ne saurait sentir.

J’ajouterai maintenant, comme seconde condition ,
que le systéme nerveux doit étre déja assez avancé dans
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sa composition pour pouvoir donner lieu au phéno-
méne du senfiment; car, je puis prouver que, pour
sentir, il ne suffit pointa un animal d’avoir des nerfs;
mais qu’il faut en outre que son systéme nerveux soit
assez avancé dans sa composition pour que le phéno-
méne de la sensation puisse se preduire en lui.

Ainsi, pour quele sentiment soit une faculté générale
aux animaux, il faut nécessairement que le systéme
nerveux, qui seul y peut donner lieu, soit commun a
tous sans exception ; qu’il fasse partie de tous les sys-
témes d’organisation que ’on observe parmi eux; que
partout il y puisse exécuter ses fonctions ; et que la plus
simple "des organisations animales soit cependant mu-
nie , non-seulement de nerfs, mais en outre de I’appa=
reil nerveux propre a produire le sentiment, tel que
celui qui se compose, au moins, d’un centre de rapport
auquel se rendent les nerfs qui peuvent causer la sen-
sation. Or, ce n’est point 13 du tout ce que la nature a
exécuté a 1’égard de tous les animaux connus; et ce
n’est pas.la non plus ce que les faits observés confir-
ment.

Dans les plus simples et les plus imparfaits des wé-
gétaux , la nature n’a établi que la vie végétale; elle
n’a pu modifier le tissu cellulaire de ces corps, et y tra-
cer différentes sortes de canaux.

De méme , dans les animaux les plus imparfaits et
les plus simples en organisation , elle n’a établi que la
vie animale, c’est-a-dire, que U'ordre des choses essen-
tiel pour la faire exister; aussi dans les corps gélati-
neux et presque sans consistance qui lui suffirent pour
cet objet, elle n’a pu ajouter aucun organe particulier
quelconque. Cela est évident, et 'observation de ces
animalcules atteste quelle n’a point fait autrement.

Que Ton cherche tant qu’on voudra dans une mo-
nade, dans une volyoce, ou dans une protée, des nerfs
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aboutissan: A un cerveau ou i une moelle longitudi.
nale, ce qui est nécessaire pour la production du sep-
timent, on sentira bientot 'inutilité, le ridicule méme
de cette recherche.

Comme la nature a compliqué graduellement Porga.
nisation animale, et a multiplié progressivement les
facultés & mesure qu’elles devenaient nécessaires, ce
que je prouverai bientdt, on reconnait en s’élevant
dans I’échelle animale, d quel point de cette échelle
commence la faculté de sentir; car dés que cette fa-
culté existe,, I’animal qui en jouit offre constamment
un apparell nerveux , trés distinct, proprea la pro-
duire; et presque tOll]Olll‘S alors, un oun plusieurs sens
particuliers se montrent a I’extérieur.

Enfin, lorsque 'appareil nerveux en question ne se
.trouve plus, qu’il n’y a plus de centre de rapport pour
les merfs, plus de cerveau, plus de moelle longitu-
dinale ; jamais alors ’animal ne présente aucun sens
distinct. Or, vouloir, dans ce cas, lui attribuer le
sentiment , tandis qu’il n’en a pas I'organe, clest éyi
demment se bercer d’une chimére.

On me dira peut-éire que c’est un systélile de ma
part, de vouloir assuver que le sentimernt n’a point
lieu dans un animal en qui ’on ne voit point de nerfs,
ocu ménie qul en est réellement dépourvu ; pulsquc
I'on sait qu’en bien des cas la nature sait parvenir au
méme but, par différents moyens.

A cela je 1epondra1 que ce serait plutdt un systéme

de la part de ceux qui me feraient cette objection; car
ils ne sauraient prouver :

10 Que le sentiment soit nécessaire aux animaux qui
n’ont point de nerfs;

2° Que 12 ott les nerfs manquent, la faculié de sentir
puisse néanmoins exister.
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"Ce n’est assurement qne par systéme qu’on pourrait
supposer de pareilles choses.

Or, je puis montrer que si la nature eit donné la
faculté de sentir & des animaux aussi imparfaits que
les infusoires', les polypes , etc. , clle efit fait en cela
une chose a la fois inutile et dangereuse pour eux. En
eflet, ces animaux n’ayart jamais besoin de choisir les
objets dont ils se nourrissent, de les aller chercher,
enfin, de sc diriger vers eux, mais les trouvant tou-
jours a leun portée, parce que les eaux qui en sont rem-
plies , les tiennent sans cesse a leur disposition, 1’in-
telligence pour juger et choisir , le sentiment pour
connaitre et distinguer, seraient pour eux des facultés
superflues et dont ils ne feraient aucun usage. La der-
niére méme (la faculté de sentir) serait probablement
nuisible a des animaux si délicats.

Le vrai en cela est que ce fut. d’abord d’aprés les
organisations animales les plus perfectionnées que l’on
s’est formé une opinion sur la nature des animaux en
général ; et maintenant, cette opinion recue fait que
I'on se sent porté i régarder comme systéme toute
considération qui tend A la renverser, quelqu’appuyée
qu’elle soit par les faits et par ’observation des lois de
la nature.

Sans avoir besoin d’entrer ici dans plus de détails,
je crois avoir prouvé qu’il n’est pas vrai que tous les
animaux soient généralement doués du sentiment; j’ai
démontré méme que cela est impossible :

1° Parce que tous les animaux ne possédent point
Pappareil nerveux nécessaire 2 la production du sen-
timent;

20 Parce que tous les animaux ne sont pas méme
munis de nerfs, et qu’il n’y a que des nerfs aboutis-
sant a un centre de rapport, qui puissent donner lieu
a la faculté de sentir;
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‘30 Parce que la facultéd’ epro aver des sensations n GSt
pas nécessaire & toas les animaux , et qu ’elle pourrm
mémé étre trés nuisible aux plus fréles et aux plus im-
Pérfailé de ces étres ;

4o Parce que le sentiment est un phénoméne on‘pam.
que, el non la faculté partlcuhere d’aucune matlere
quelconque et que ce phenomene, quelque admirable
qu’il soit , ne saurait étre produu; que par le systéme
d’organes qui en a le pouvmr,

50 Enfin, parce quon observe que le systéme ner-
yveux, trés compllque dans les mammiféres et sir-tout
dans les animaux des premiers genres des quadru-
manes, va en se dégradant et se simplifiant de plus en
plusa mesure que I’on descend ’échelle animale; qu'il
perd progressivement, dans cette marche , plusieurs
des facultés dont il faisait jouir les animaux ; et qu'il
dlsParait entiérement lui-méme, long-temps avant
d’avoir atteint Vautre extrémité de 1’échelle.

Si ce sont 1a des vérités atiestées par ’observation;
si tous les animaux ne possedent pas la faculté de sen-
tir, et n’ont pas celle d’agir wolontairement , combien
est'fautive la théorie généralement recue, qui admet
pour définition de I'animal, la faculté du sentiment e,
celle du mouvement 'volontazre (1).

Je ne m’étendrai pas ici davantage sur ce sujet; mais
ayant. beaucoup de redressements a presenter , relati-
vement aux prmmpes qu’il convient d’admettre en
zoologie, et devant completer les considérations essen-
tielles qui peuvent, par leur connexion évidente, mon-
trer le fondement de ces principes, je'vais diviser cette
Introduction en sept parties principales.

(1) La réfutation de Lamarck estcompléte : elle est fondée sur ce que
le raisonnement a de plus juste; elle est la conséquence nécessaire de
I’appréciation rigourcuse, les faits relatifs a Vorganisation des animaux.
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Dans la premlére , je tralteral des caractéres essen-
tiels des animaux , compares k) ceux des autres corps
nature]s que nous pou'Vons connaltre et je donneral
une définition précise de ces étres smgulxers.

Yétablirai, dans la seconde, T'existence d’une pro-
gression dans la compos-tlon de r orgamsatlon des dif-
férents animaux, ainsi, ‘que dansle nombre et 1’émi-
nence des facultés qu’ils en obtiennent. Ce fait établi
d’aprés ’observation , deviendra décisif en faveur de
la théorie proposée. ]

Je traiterai dans la troisidme, des moyens employés
par la nature pour instituer la vie animale dans un
corps ou elle n’existait pas, composer ensuite progres-
sivement 1’organisation des animaux, et établir en'eux
différents organes particuliers, graduellement plus
compliqués, qui leur donnent des facultés en rapport
avec ces organes.

Dansla quatridme partie , les facultés observées dans
les animaux seront toutes considérées comme des phé-
noménes uniquement organiques, et j’en oflrirai la
preuve.

Dans le cinquiéme, je considérerai la source des pen-
chants et des passions, soit des animaux sensibles, soit
de ’homme méme, et je montrerai qu’elle est un vé-
ritable produit du sentiment intérieur, et par suite,
de ’organisation.

Dans la sixiéme , ’enchainement des causes essen-
tielles a considérer m’obligea traiter de la nature, c’est-
A-dire, de la puissance, en quelque sorte mécanique,
qui a donné Vexistence aux animaux divers, et qui les
a fait nécessairement ce qu’ils sont. Vessaierai de fixer
les idées que nous devons attacher  ce mot si générale-
ment employé, et néanmoins si vague dans son accep-
tion. ,

Enfin, dans la septi¢me et derniére partie, j'expo-
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serai la distribution générale des animaux, ses divi-
sions, et les principes sur lesquels cette distribution
doit étre fondée. Dés lors, le yang des différents ani-
maux sans vertébres, et les rapports de ces étres avec
les autres corps connus de notre globe, seront claire-

ment déterminés.
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PREMIERE PARTIE.

DES CARACTERES ESSENTIELS DES ANIMAUX., COMPARES 4,
,_CEUX DES AUTRES CORPS DE NOTRE GLOBE.

Jusqu’ici, j’ai essayé de faire voir que le plan géné-
ral de nos études des animaux était fort imparfait, et
n’avait guére de valeur qu’a I’égard des nos classifica-
tions, de nos distinctions d’espéces, etc.

J'ai montré effectivement, que ce plan n’embrassait
nullement les moyens dc nous procurer des notions
exactes, de ce que sont réellement lcs animaux, de ce
qu’ils tieunent dc la nature , de"ge qu’ils doivent
aux circonstances, enfin, dc la source et des limites
de leurs facultés; en sortc qu’il est résulté du plan
borné de nos études zoologiques, qu’actuellement
méme , nous nc sommes pas encore en état d’attacher
au mot animal, des idces claires, justes et circous-
crites.

Pour fixer définitivement nos idées sur ce que sont
essentiellement les animaux, ainsi que sur les carac-
téres qui leur sont cxclusivement propres , et pour
établir la véritable définition qu’il fant donner de ces
étres, 1l m’a paru indispensable de comparer de nou-
veau ces mémes étres & tous ccux de notre globe, qui
ne sont point doués de la vie, et ensuite a ceux des
corps vivants quine font point partie du régne animal,
afin de déterminer les limites positives qui séparent
ces différents étres.

ToME 1. 3
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Bien des personnes pourrontregarder comme super-
flues les nouvelles déterminations des coupes primaires,
parmi les productions de la nature, dont jentends
faire ici I'exposition ; supposant que celles que 'on a
¢tablies sont suffisamment bonnes, assez connues, et
qu’aucune rectification ne leur est nécessaire. J’aurai
cependant occasion de montrer les incertitudes queleg
distinctions primaires dont il s’agit n’ont pas dé-
wuites , en citant les écarts évidents auxquels ellesont
donné lieu,, méme dans nos temps modernes.

Ainsi, reprenant dans ses fondements mémes , I’édi-
fice entier de nos distinctions des corps naturels, je
vais considérer d’abord ce que sont essentiellement les
corps incapables de vivre; j’examinerai ensuite ce qui
constitué positivement les corps doués de la vi€, et
quelles sont les conditious que l'existence et la conser-
vation de la faculté de vivre exigent en eux. De la,
passant a examen des végétauxr en général, je mon-
trerai que ces corp8 vivants ont un caractére particu-
lier qui les distingue tellement des animaux, qu’ils ne
sauraient se confondre avec eux par aucun point de
leur série. Enfin, ne m’occupant que des considéra-
tions essentielles qui peuvent fixer ces distinctions
primaires, et n’entrant dans aucun détail afin d’ar-
river rapidementa mon but, je terminerai par exposer,
pour les animaux, des caraciéres essenticls et distinc-
tifs, qui ne laisseront nulle part, ni incertitude, ni
exception quelconque. Alors, la définition de chacune
de ces'sortes de corps , se lrouvera simple, claire, pré-
cise et tranchée.

Pour remplir cet objet, je vais diviser cette pre-
mitre partie en quatre chapitres particuliers, et com-
mencer par celui qui a pour but de fixer la détermina-
tion des caractéres essentiels des corps incapables de
vivre,
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CHAPITRE PREMIER.

Des corps inorganiques, soit solides ou concrets, soit fluides, en qui le
phénoméne de la vie ne saurait se reproduire, et des caractéres es-
sentiels de ces corps.

Avant de rechercher ce que sont positivement, soit
Ies animaux, soit les végétaux, il importe de connai-
tre ce que sont, de leur cdté, les corps qui ne sau-
raient jouir de la vie, et de fixer nos idées sur I’état et
la nature de ces corps incapables de vivre. Alors, les
comparant avec ceux en qui le phénoméne de la vie
peut se produire, les caractéres qui indiquent la li-
mite qui sépare ces deux sortes de corps, pourront éire
mis en évidence, s’ils existent.

Mon dessein n’est assurément pas de considérer ici
aucun des corps inorganiques en particulier, ni d’en-
trer dans le moindre détail sur ’étude déja fort avan-
cée de ces corps; mais comme nous devons ticher de
nous former une idée juste et claire de lanima: .ous
efforcer de le connaitre sous tous ses rapports, et que
Panimal est essentiellement un corps wivant, il nous
importe, avant tout, de savoir en quoi les corps inca-
pables de posséder la vie, different de ceux qui en jouis-
sent ou peuvent en joulr.

Ainsi, jetons un coup d’eeil rapide sur ces corps in-
capables de vivre, et qui cependant fourniscent les
matérieux de ceux que la vie anime; et fixons, d'une
manieére positive, la limite qui la sépare des corps
vivants.Quoiqu’admise, cette limite n’est pas tellement
déterminéde, qu'on ait bien des fois tenté de la fran-

3*
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chir de notrc temps, en attribuant la vie a des objels
dans lesquels il est 1my ossible qu elle puisse exister (1),

En esaminant attentivement tout cc que nous pou-
vons observer hors de nous, tout ce qui peut aflecter
nos sens ¢l parvenir a netre conmnaissance, nous remar-
quons que, parmi taut de covps divers qui sonl aans
ce cas, cerlains d’entre cux offrent cela dc particulier,
qu’ils manquent de rapports communs , relalivement
a leur originc, que leur durée et leur volume ou leur
grandeur n’ont rien qui soit détcrminable; que la con-
servation de leur existence n’est assujettic & aucun. be-
soin de lcur part, ¢t serait sans termc, si, par suite du
mouvement répandn dans toutes les parties de la
nature, et si, agissant plus ou moins les uns sur les
autres, selon les circonstances de leur situation, de
leur état et deés affinités, ils n’étaient plus ou moins
exposés i des changements de toutes les sortes; et
quenfin, quoiquc beaucoup moins nombreux en es-
péces que les autres , C€S corps constituent, aeux seu]s,
la masse principale du globe que nous habitons. Or,
c’est & ces mémes corps, soit solides, soit liquides, soit
élastiques et gascux, que nous donnons le nom de
corps inorganiqucs; et nous allons faire voir qu’en
ancun d’eux le phénomeéne de la vie ne saurait se pro-
duire.

Afin d’écarter le vague et toute opinon arbitraire
a leur égard , déterminons d’abord leurs caractéres
essentiels.

(1) N’a-t-on pas osé dire que le globe terrestre est un corps vivant ;
qu'il en est de méme des différents corps célestes; et confondant le
phénoméne organique de la vie, qui donne des facultés toujoars les
ménes aux corps en qui on 'observe, avec fe mouvement constamment
répandu dans Loates les parties de la nature, n’a-t-on pas osé assimiler
la nature méme aux étres doués de la vie ! ( Vote de Lamarck. )
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Caractéres généraux des corps inorganiques.

Les corps inorganiques, de quelque natuie, consis-
tance et grandeur qu’ils soient, différent esscntielle-
ment de ceux qui possédent la vie;

10 En ce qu’ils n’ont lindividualité spécifique que
dans la molécule intégrante, qui constitue leur espéce
particuliére, les masses et les volumes que peuvent
former, par leur réunion ou par leur aggrégation, ces
molécules, n’ayant point de bornes, et n’opérant au-
cune modification de Iespéce daas leurs variatiouns;

20 En ce qu’ils n'ont point tous un méme genre
d’origine; les uns s’¢tant formés par I'apposition de
molécules déposées successivement a 'extérieur, et les
autres ayant été produits, soit par des décompositions
partielles ou des altérations de certains corps, soit par
des combinaisons que des matiéres diverses et en con-
tact ont été exposées a former;

30 En ce qu’ils n’ont point un tissu cellulaire ser-
vant de base a une organisation iniérieure; mais seule-
meut une structure, un ¢lat quelconque d’'aggrégation
ou de réunion de leurs molécules;

4° En ce qu’ils n’ont aucun besoin a satisfaire pour
leur conservation; :

50 En ce qu’ils n’ont point de facultés, mais seule-
ment des propriétés;

6o En ce quils n’ont point de terme assigné a la
durée d’eristence des individus, leur fin, comme leur
origine, étant indéterminée et tenant a des circons-
tances fortuites ou accidentelles;

70.En ce qu’ils n’ont aucun dévcloppement a opérer
en eux, qu'ils ne forment pointeux-mémes leur propre
substance, el qne ceux qui cprouveat des thuuse
ments dans leurs parties, ne les acquitrenl quacci-
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dentellement, et ne les recoivent jamais par excita-
tion.

8o Enfin, en ce qu’ils ne sont point assujettis & des
pertes nécessaires; qu’i's ne sauraient réparer eux-
mémes les altérations que des canses fortuites penvent
leur faire éprouver; qu’ils ne sont pointessentiellement
forcds a une succession gradueile dechangement d’état;
qu’ils n’offrent dans leur aspect , ni les traits de la jeu-
nesse , ni cenx de la vieillesse ; en un mot, que ne con-
naissant point la vic, ils n’ont point de mort a subir (1),

Tels sont les caraciéres essentiels des corps incrgani-
ques , de ces corps dont la nature et 'individualité de
I'espéce, ne résident absolument que dans la molécule
intégrante qui les constitue, et dont aucun individu
ne saurait en lui-méme posséder la vie, parce qu’il
est impossible qu’une molécule intégrante puisse
offrir le phénoméne de la vie. sans étre détruite dans
I'instant ménie; enfin , de ces corps qui, par la réunion
de leurs molécules , peuvent former des masses diverses
dans lesquelles la vie peut exister mais seulement
dans le cas ou elles ont pu étre organisées, et recevoir
dans leur intérieur ovdre et 1’état des choses qui per-
meitent les mouvements vitaux et les changements
qu’ils exécutent.

En effet, la vie, dans un corps, consistant, comme
je le prouverai, en une suite dc mouvements qui ame-
nent dans ce corps une suite de changements forcés,
la nature ne saurait 'instituer dans une molécule in-

(1) Cette définition que Lamarck a donnée dans cette forme pour
étre facilement comparée 4 celles du végétal et de I'animal , .pourrait
étre réduite, car la propriété essentiellement distinctive des corps inor-
ganiques est de s’accroitre de dehors en dedans par additions molécu-

laires, tandis que les corps organisés 8’accroissent de dedans en dehors
par assimilation ou intus susception.
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tégrante quelconque, sans détruire aussitét P’état, la
forme et les propriétés de cette molécule. Ne sait-on
pas que le propre de toute molécule intégrante est de
1le POUVoIr CONserver sa nature et ses propriétés , qu’au-
tant qu’elle conserve sa forme, sa densité et son état?
en sorte que c’est uniquement sur celte constance de
forme pour chaque espéce, que sont fondés les prin-
cipes de la crystallographie que M. Haiiy a si heureu-
sement découverts et si habilement développés.

Ainsi , la vie ne saurait exister dans une molécule
intégrante de quelque nature qu’elle soit; et cepen-
dant tout corps inorganique n’a I'individualité de son
espéce que dans sa molécule intégrante. Elle ne sau-
rail exister non plus dans une masse de molécules in-
tégrantes réunies, si cette masse n’a recusl’organisation
qui lui donne alors ’'individualité, c’est-a-dire, si elle
n’a recu dans son intérieur I'ordre et P'état de choses
qui permettent en elle 'exécution des mouvements
vitaux.

Voila des vérités de fait qu’il était important d’éta-
blir, et qui mentrent I'intervalle considérable qui sé-
pare les corps inorganiques de ceux qui sont vivants.

Ce n’est, comme nous le verrons, que dans une
masse de molécules intégrantes diverses, réunies en un
corps particulier, que la nature peut instituer la vie,
et jamais dans une molécule intégrante seule; et elle
n’y parvient que lorsqu’elle a pu établir dans ce corps
particulier, I’état et Vordre de choses nécessaires pour
que le phénomene de la vie puisse s’y produire. Or,
cet état et cet ordre de choses nécessaires & la produc-
tion de la vie, constituent a la fois et Porganisation de
ce corps, et son individualité spécifique. Il en résulte
qu’a 'instant méme o un corps qui jouissait de la vie,
a perdu dans ses parties I’état des choses qui permet-
taientl’exécution de ce phénomene, et qu'ilest, parcette
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perte, devenu incapable de. l’ofﬂ.-h: dés?r.mais 5 aussiu‘.)t
alors ce corps perd ]’indivnduahte. Spf)-Clﬁqlfe, ct fait
partie des corps inoiganiques , quoiqu 1.1 PECESEIG) e
cove les vestes grossiers d'une organisation qu’il a pos-
sedée , m'gani.;ation qui achéve graduellement de
s’andantiv, ainsi que la propre substance de cz méme
corps.

Lu vue des restes de 'organisation d’un corps qui a
vécu , mais en qui le phénoméne de la vie ne peut plus
s’exécuter, ne saurait donc laisser aucun doute sur le
régne auquel ce corps appartient alors.

Ainsi, les corps généralement appelés inorganiques,
et qui forment un régne si distinct des corps vivants,
n’ont pas pour caractére unique, de n’offrir aucune
apparence déorganisalion ; mais ils ont celui d’avoir
leurs parties dans un état qui rend impossible en eux
la production du phénoméne de la vie.

Ces caractéres mis en opposition avec ceux des corps
vivants , nous fonl connaitre ’existence d’un hiatus,
en quelque sorte immense, entre les uns et les autres;
hiatus constitué par I'impossibilité des uns de donner
lieu au phénoméne de la vie, tandis que I’exécution
de ce phénoméne est possible et presque toujours ef-
fectif dans les autres. Aussi ces deux sortes de corps
comparés, prisentent une si grande différence dans
tout ce qui les concerne, qu’il n’est pas possible de
trouser un senl motif raisounable pour supposer que
la nature ait pu les réunir quelque part, c’est-a-dire,
passer des uns aux auntres par une véritable nuance.

Par leur rapprochiement et ’amas qu’en a causés la
gravitation universelle, les corps inorganiques cons-
tituent eux seuls la masse principale du globe que
uous habitons; et bien infevicurs aux corps vivants en
diversit¢ d’esptces, ce sont eux cependant qui, par
les grands volumes et les grandes masses qu’ils forment,



INTRODUCTION. 4t

occupent presque entiérement la place que tient dans
Vespace le globe terrestre.

A leur égard , néanmoins, les volumes et les masses
de ces corps ne se conservent pas toujours indéfini-
ment; car ceux sur-tout qui se trouvent a la surface
du globe, éprouvent sans cesse, de la part des agents
répulsifs et pénétrants qui y domineunt, des effets qui
détachent peu a peu les particules de lear superficie.
Alors, les lavages produits par les eaux pluviales, en-
trainent, charrient et déposent ailleurs successivement
ces particules; et toutes celles qui se trouvent réduites
en molécules intégrantes libres, aggrégation les réunit
et les consolide en nouvelles masses, on en accroit les
masses déja existantes qui l'e‘s recoivent.

A TPaction des agents répulsifs et pénétrants , qui ne
font que séparer les particules des corps que les cir-
constances ou elles se trouvent rendent séparables, si
I'on ajoute cclle des agents altérants ou chimiques ,
qui peut aussi s’exercer sur ces mémes corps, ainsi que
celle A5 affinités qui dirigent alors chaque action de
ces .. 1> on aura dans ces trcis grandes causes,
celles (ni dunnent lieu a toutes les mutations qu’on
observe Jaus |« nature, les volumes et les masses des
corps inorganiques.

Il n’importe nullement a mon objet d'indiquer ici
la nature particuliére d’aucun des corps inorganiques
qui ont 6t¢ observés; mais la nécessité ou je suis d’at-
tirer I'attention sur certains de ces corps, parce qu’ils
jouent un grand rdle dans le phénoméne de la vie, et
parce que ce phénomene ne saurait s’exécuter sans eux;
cette nécessité, dis-je, me met dans le cas de m’occuper
ici summairement des corps incapables de vivre, et de
les distinguer, dans cette vue , en corps solides ou con-
crets, et en corps fluides.

Les corps inorganiques solides présentent des ma-
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tiéres diverses, le plus souvent composées, formant
des masses plus ou moins dures, plus ou moins denses,
et de différente grandeur. Ges masses résultent d’une
aggrégation de molécules intégrantes , soit homogénes,
soit hétérogénes, qui ont enire elles une adhérence
ou une cohésion plus ou moins considérable : or,
chacun sait :

Que ces masses le plus souvent pierreuses, nous
oflrent des terres diverses, qui se rencontrent les unes
pures, les autres mélangées; les unes acidiféres, les
autres sans union avec aucun acide.

Qu’en outre, parmi ces masses solides de toute
grandeur et diversement entassées les unes sur les au-
tres, on trouve des acides et des alcalis presque tou-
jours combinés avec quaque matidre concréte, des
métaux différents, soit natifs, soit oxidés ; des matiéres
combustibles dans I'état concret, soit pures, soit mé-
langées ou combinées; enfin des aggrégats divers, la
plupart sous forme de roche d’ancienne et de nouvelle
formation, ainsi que d : natitres pierreuses altérées
par le feu des volcans.

Tous ces objets consiituent les matériaux d’une
science particuliére que I'on a nommée minéralogie;
et ce sont eux principalement que l'on considére
commecomposant le régne minéral. Ils n’intéressent
celui qui s'occupe du phénoméne de la vie, que comme
fournissant une pariie des matériaux qui forment les
corps vivants.

Lescorps inorganiques_fluides sont constitués par des
matiéresdontles molécules intégrantes, quelles qu’elles
soient , n’ont peint d’adhérence entre elles, ou en ont
une si faible qu’elle ne saurait les reteniv dans leur
situation, lorsque la gravitation sollicite leur dépla-
cement. Par une cause connue, les molécules de ces
corps sont entretenues dans cet état.
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Ces corps fluides doivent aussi faire partie du régne
que je viens de citer; car on sait que la plupart forme-
raient des corps solides cu concrets, si la cause qui
maintient leur fluidité n’agissait plus.

Ou preundra de ces fluides une idée générale qu’il
importe de ne pas perdre de vue, en considérant :

19 Que les uns sont des ﬂuides liguides , peu ou
point compresmb]es et qui, réunis en masse , se voient
toujours aisément. Or, 1ndependamment de ceux qul
font partie de différents corps concrets et que 'on en
peut obienir, leau considérée dans son état ordinaire,
et qui est si abondamment répandue dans notre globe,
nous offre le principal de ces fluides liquides;

20 Que les autres sont des_fluides élastiques , gazeux,
et la plupart entiérement invisibles. Or, c’est parmi
ceux-ci qu’il est nécessaire d’établir une dislinction;
car il y en a de deux sortes palucuhe}es, qui sont
trés importantes a cousidérer , a cause de leur influence
dans un grand nombre de phénoménes qui seraient
inintelligibles sans la considération de cette influence :
ainsi 1l faut les diviser;

10 En_fluides élastiques ccéreibles, contenables et
sensiblement pondérables;

20 En Auides subtils , incontenables et qui paraxv-
sent 1ncoer‘l31bles, étant penetrants ¢t pour nous in-
pondérables.

Les  fluides élastiques , coércibles , contenables
pondérabl. s, sont ceux dont on peut renfermer et con-
server des portions dans desvaisseaux clos; ce qui nous
donpe des moyens de les examiner et de les bien con-
naitre , en les soumettant a nos expériences.

L’air atmosphérique et les différents gaz dont les
chimistes nous ont donné la connaissance , appartien-
nent a cetle division.

Les fluides subtils, incontenables, péncirants et
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impondérables,sont ceux dont on ne peu saisir et con-
server aucune portion dans des Vaisse.aux clos; que
nous ne pouvons soumetire que difficilement et trés
imparfaitemenl & nos expériences; ue nous ne con-
naissons qu’incomplélement , mais don.t. cependant
Pexistence nous est assurée par l’'observation.

Or, ce sonl précisément ces fluides subtils qu'il
nous importe le plus ici de considérer; car ce sont
ceux qut, dans notre globe, produisent les phénomeénes
les plus étonnants, les plus curieux, les moins connus;
ce sont ccux qui, par leur action sans cesse renou-
velée, constituent la cause excitatrice des mouvements
vitaux dans tout corps organisé en qui ces mouve-
ments sont exécutables; en un mot, ce sonl ceux que
lebiologiste ne saurait se dispenser de prendre en con-
sidération, s’il veut entendre quelque chese au phé-
noménue de la vie, el saisir la cause des autres phéno-
ménes que la vie, dans les animaux, peut amener
successivement, en compliquant de plus en pius leur
orgamisalion.

On sait assez que les fluides singuliers et incontena-
bles dont je parle, fluides qui sont si pénétrants et s
subtils, sont le calorigue, Vélectricité , le fluide ma-
gnélique , etc. , auxquels peut-étre il faut joindre la
lumiére, A cause de sa grande inflaence sur ’état et la
conservation des corps vivants (1).

Ces fluides subtils remplissent partout, queiqu’ine-
galement , la masse eatidre de notre globe et son at-

(1) Outre qu’il peut exister d’autres fiuides incontenables et trés
subtils que nous ne sommes pas encore parvenus a apercevoir ou a dis-
tinguer, je wassocic la lumiére qu’avec doute , aux autres fluides que
je viens de ciier; parce que cette maliere n'appartient pas exclusive-
ment a notre globe, et parce qu’elie parait a peine un floide , ses parti-
cules ne se mouvant qu’en ligne dro'te. ( Vote de Lamarck. )
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mosphére. La plupart péudtrent, se répandent et se
mcuvent sans cesse, soit dans les interstices des autres
corps, soit dans leur porosité ; enfin, ils sont si impor-
tants & considérer , qu’il est certain que, sans eux, ou
au moins sans certains d’entre eux, le phénoméne de
la vie ne sanrait étre produit dans aucun corps.

Indépendamment de ses mouvements de déplace-
ment, un d’entre eux au moins ( le calorique ), se
trouve constamment dans un état répulsif plus ou
moins intense , selon le degré de coércion dans lequel
il se rencontre. Il tend donc sans cesse a écarter ou a
séparer les particules réunies des corps.

L’électricité elle-méme est dans un cas semblable,
toutes les fois que des masses de cette matiére se trou-
vent coércées momentanément par une cause quel-
conque.

Je viens de dire que les_fluides subtils et pénétrants
cités ci-dessus, sont sans cesse en mouvement dans les
différentes parties de notre globe, dans tous les mi-
lieux qui composent sa masse, dans les interstices et
méme dans la porosiié des corps. De cette vérité, qu’at-
testent les faits connus qui concernent ces fluides, il
résulte que ces mémes fluides sont partout dans une
activité continuelle , et qu’ils exercent une influence
réelle sur la plupart des phénoménes que nous obser-
vons.

Or, pour montrer que les fluides subtils dont il
s’agit, sont sans cessc en mouvement dans notre globe,
il n’est nullement nécessaired’attribuer a aucun d’eux
le moindre mouvement en propre; il suffit de consi-
dérer que, par leur extréme mobilité et Jeur facile
condensation, iis sont, plus méme que les autres corps,
assujettisa participer aux mouvements répandus et en-
tretenus dans toutes les parties de la nature.

Ainsi , sans remonter a la cause du mouvement
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diurne de rotation de notre globe sur son axe, ni
celle de son mouvement annuel autour du soleil, nous
ferons remarquer que ces deux mouvements non in-
terrompus de notre globe, entrainent nécessairement
ceux des flnides subtils dont il est question; qu’ils les
exposent a des déplacements continuels, et les mettent
sans cesse, pour ainsi dire, dans un élat d’agitation et
de condensation instantanée el diverse.

En effet, que 'on considére les alternatives perpé-
tuelles de lumiére et d’obscurité que le jour et la nuit
entretiennent sur différents points de notre globe,
celles que les saisons, les vents, etc. , produisent pres-
que continuellement dansson atmosphére, ou sentira
qu’il doit en résulter des wariations locales et. toujours
renaissantes, dans la température et la densité de lair
atmosphérique, dans la sécheresse ou I’humidité de
diverses parties de sa masse , et dans les quantités d’é-
lectricité qui pourront se reproduire et s’accumuler
localement dans 'atmosphére, ou en étre expulsés plus
ou moins complétement , selon ces diverses circons-
tances.

11 sera toujours vrai de dire que, dans chaque point
considéré de notre globe ou ils peuvent pénétrer, la
lumiére, le calorique, Pélectricité, ete , ne s’y trouvent
pas deux instants de suite en méme quantilé, en méme
état, et n’y conservenl pas la méme intensité d’ac-
tion.

L’on sent donc que les fluides subtils, incoércibles
et penétrants , dont il vient d’étre question , consti-
tuent nécessairement une source féconde en phénome-
nes divers : et qu’eux seuls peuvent offrir cette cause
singaliére, excitatrice des mouvements vitaux dans les
corps oul ces mouvements sont possibles.

Nous étant formé une idde claire des caractires es-
sentiels des corps inorganiques. soit solides, soit flui-
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des , passons maintenant & I’examen de c
le propre des corps wivants (1).

CHAPITRE TII.

Des corps vivants, et de leurs caracteres esse:

Ve 'idée, plus ou mcins juste, que no
merons des corps wvivunls en général, dé
solidité plus ou moins grande de nos ¢
sur le phénoméne de la vie, et celle aus
moins grande , de nos théories physiolo
végétales, soit animales,

Nous devons donc apporter la plus gra
pection dans les conséquences que nous
faits mémes pour cet objet ; et nous rappe
sur-tout ici qu’il faut éviter notre écuei
celui de conclure du particulier au génér.

Sans doute, i1 est trés dangereux de rech
tement, a I’aide de notre imagination , ce
corps wivants, ce qu’est la vie elle-méme

(1) Les découvertes récentes de la physique et dc la
poser avec quelque raison que la chaleur, I'électricité
ne sont que des modifications d’un méme agent. Les b
de M. Duperrey , qui a démontré la coincidence pa
isothermes avec celles d'égale intensité magnétique, t¢
que le magnétisme n’est que la manifestation de la I
globe terrestre.

N * N
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dentet qui les distingue des corps qui ne sauraient en
jouir! mais j’ai depuis long ~temps remarqué et fait
connaitre une voie plus assurée pouratteindre le méme
but sans s'exposer aatant a Perreur; c’est celle de
fixer, d’aprés I’ohservation, les conditions essentielles
a Pexistence des corps vivants, et ensuile & celle de
la wie.

La détermination de ces conditions n’exige aucun
raisonnement de notre part, mais seulement un fon-
dement reconnu on incontestable dans les faits cités.
Lnfin, ces mémes conditions , en nous éclairant sur la
natnre des objets considérés, deviendront les caracléres
distinctifs de certains de ces objets.

Avant d’élablir positivement ces caractéres, et con-
séquemment les conditions essentielles a Pexistence
des corps wivants, considérons les observalions sui-
vantes.

A mesure que notre attention fut divigie sur ce
gni est hors de nous , sur ce qui nous environne, et
particuliérement sur les objets qui se sont trouvés a la
portée de nos observations, ouatre les corps inorgani-
ques et sans vie qui coustituent presque la masse en-
tiére de notre globe, nous avons distingué et reconnu
Pexistence d’une multitude de corps singuliers qui,
quelque différents qu’ils soient les nns des autres, ont
tous une maniére d’étre qui leur est commune et ala
fois particuliére.

Ces corps, en effet, ont tous un méme genre d’ori-
gine, des termes a leur durée et des besoins A salis
faire pour se conserver, et ne subsistent qu’a l'aide
d:un phénomeéne intérieur qu’on a nommé la vie, et
d’mfe organisation qui permet i cc phénomeéne de
s’exécuter.

. Voila déja, dans ce peu de faits positifs, des condi-
tions essentielles a 'existence de ces corps. Il y en 2
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bien d’autres~encore que je citerai bientdt; et 1'on
sentira que ce ne peut étre que de leur ensemble que
naitra la seule idée juste que nous puissions nous for-
mer des corps dont il s’agit.

Ayant exposé dans ma Philosophie zoologique (vol.
1, P- 400) les conditions essentielles & Vexistence de
la vie, je ne vais m’occuper ici que des corps en qui
ce phénoméne s’exécute ou peut se produire.

C’est aux corps singuliers et vraiment admirables
dont je viens de parler, qu’on a donné le nom de corps
vivants; etla vie qu’ils possédent, ainsi que les facul-
tés qu’ils en obliennent, les distinguent essentielle-
ment des autres corps de la nature. Ils offrent en eux
et dans les phénoménes divers qu’ils présentent, les
matériaux d’une science particuliére qui n’est pas en-
core fondée, qui n’a pas méme de nom, dont jai
proposé quelques bases dans ma Philosophie zoologique,
et 4 laquelle je donnerai le nom de Biologie.

On concoit que tout ce qui est généralement com-
mun aux végétaux et aux animaux , comme toutes les
facultés qui sont propres & chacun de ces étres, sans
exception, doit constituer I'unique et vaste objet de
la Biologie ; car les deux sortes d’étres que je viens de
citer, sont tous essentiellement des corps vivants, et
ce sont les seuls étres de cette nature qui existent sur
notre globe.

Les considérations qui appartiennent & la Biologie
sont donc tout-a-fait indépendantes des différences
que les végétaux et les animaux peuvent oflrir dans
leur nature, leur état ct les facultés qui peuvent étre
particuliéres & certains d’entre eux.

Si les facultés généralement communes aux étres
vivants, et qui sont exclusives pour tous les autres,
nous paraissent admirables, nous semblent méme des
merveilles, telles que celles :

TomEe 1. 4
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;o doffrir en eux le phenomene de la vie;

20 de se nourrir i I’aide de matiéres etranoéres in-
corporées ;

30 de former eux-mémes les substances dont lem_
corps est compesé, ainsi que celles qui s’en separent
par les sécrétlions;

4o de se déve]opper et de s’accroitre jusqu’a un terme
partlcu11e1 4 chacun d’eux ; 3

Ho de se regeneler eux-mémes, c’est-a- du'e de m'o-
duire d’autres corps qui leur soient en tout sem-
blables, ctc., '

C’est parce que nous n’avons pas réellement étndig
les moyens de la nature ct la marche constante qu ’elle
suit en les employam c’est parce que nous n’ayons
pas examiné l'influence qu'exercent les circonstances
et les variations qp’elles exécutent dans les produits
de ces moyens.

‘Par ce défaut d’étude et d’examen de ce quia réelle-
ment lieu, les faits observés a 1 eoard des corps vivanis,
nous parmssent des mervellles mconcevables, et nous
croyons pouvoir Supp]eel aux observations qul nous
mangquent sur les moyens et la marche de la nature 3
en imaginant des hypothéses qui seraient blentét ge-
poussees par les lois qu’elle suit dans ses opérations,
si nous les connaissions mieux.

Par excmple, ne prétend-on pas que les engrals
fourmssent aux végetaux des substances partlcuherqs,
autres que lhumldlle pourtles nourrir; tandis que
ces maliéres, plus propres que les autres & conserver
I'humidité (P’eau divisée), ne servent qu a entretemr
autour des racines des plantes celle qui est favorab]e
a leur vegetatlon. Et si certains engrais sont plus
avantageux qu(, d’autres i certaines races, n’est-ce
pas parce qu'ils conservent Phumidité dans le degré
qui leur convient? Enfin, si les particules de certaines
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matieres entrainées par I’eau que pompent les racines,
donnent a ces végétaux les qualités parucuheres , cela
empéche-t-il que ces matiéres ne soient yraiment
étrangeres et nullement nécessaires a la végétation de
ces plantes?

Je me borne a la citation d’un seul exempie de nos
états dans les conséquences que nous tirons des faits
observés & I’égard des corps vivants; d’autres exemples
m’entraineraient trop hors de mon sujet.

Je dirai seulement que, ne considérant pas certaines
limites que la nature ne saurait franchir, bien des
personnes commettent une erreur en croyant qu’il
existe une chaine graduée qui lie entre eux les difié-
rents corps qu’elle a produits. Il suivrait de cette
opinion que les corps inorganiques se muanceraient
quelque part avec les corps vivants, savoir, avec les
végélaux les plus simples en organisation; et que les
végétaux eux-mémes, tenant le milieu entre les deux
autres régnes, se confondraient avec les animaux par
quelque point de leur série réciproque.

L’imagination seule a pu donner lieu & une pareille
idée, qui est ancienne, et qu'on a renouvelée dans
dlﬁ'erents ouvrages modernes Mais je prouverai qu’il
n’y a point de chaine réelle qui lie généralement entre
elles les productions de la nature, et qu’il ne peut s’en
trouver que dans certaines branches des séries qu’elles
forment; encore ne s’y montre-t-elle que sous certains
rapports généraux (1).

(1) I n'estdonc pas juste de dire,comme I’a fait encore tout récem-
ment le savant Geoffroy Samt-}hlalre, dans son mémoire intitulé Pa-
leeontographic (page 12, note 6), que Lamarck a reproduit et déve-
loppé la pensée de Telliamud; il la combat au contraire ici comme
dans la philosophic zoologique , ainsi que dans la suite de cette intro-
duction, ( deuxidme partie etc., de Pexistence d'une progression dans
les animaux ),

4*
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Pour dviter les raisonnements, les discussions par-
ticuliéres, et faire connaitre les conditions essentielles
A Pexistence des corps wivants, je vais exposer les vrais
caractéres de ces corps. Ilsme fourniront une distinction
positive et tres grande entre les corps inorgani-qu.es et
ceux qui jouissent de la vie. Ensuite, j'en établirai une
de toute évidence entre les plantes et les animaux; en
sorte que l'on pourra se convaincre que ces trois
branches des produits de la nature sont véritablement
isolées, et ne se lient nulle part entre elles par aucune
nuance.

Déja nousavons vu les caracteres essentiels des corps
inorganiques, auxquels il faut joindre ceux qui, pos-
sédant les restes d’une organisation qui a existé en eux,
$ont devenus incapables d’étre animés par la vie. Main-
tenant, pour effectuer notre comparaison, examinons
les principaux traits qui caractérisent les corps vivants,
et qui mettent, entre eux et les corps inorganiques,
une distance considérable.

Caractéres ‘généraux des corps wivants.

Les corps wivants , par des causes physiques déter-
minables, ont tous généralement :

10 L'individualité de Vespéce existante dans la réu-
nion, la disposition et P’état des molécules inté-
grantes diverses qui composent leurs corps, et jamais

dans aucune de ces molécules considérée séparé-
ment (1);

Y

(1) Lindividualité spécifique des corps vivants réside toujours dans
une masse résultante de la réunion et de la disposition de molécules
intégrantes diverses ; mais elle est tantét simple et tantét com posde,

Elle est simple, lorsqu’elle réside dans le corps entier ;elle est com-
péosée » lorsque le corps entier est lui-méme composé d’individus
réunis,

Dans la plupart des végétaux, comme dans un grand nombre de
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2° Le corps composé de deux sories essentielles de.
parties; savoir : de parties concrétes , toutes ou plu-
part contenantes, et de fluides libres contenus;: les
premiéres élant généralement constituées par un tissu
cellulaire flexible , susceptible d’¢tre modifié diverse-
ment par les mouvements des fluides contenus, et de
former différents organes particuliers;

30 Des rmouvements internes, dits vitaux, qui ne
sont produits que par des causes excitatrices ou stimu-
lantes; mouvements qui peuvent étre, soit accélérés,
soit ralentis ou méme suspendus, mais qui sont né-
cessaires aux développements de ces corps:

40 Un ordre ou un état de choses dans les parties
qui, tant quils subsistent, rendent possibles les
mouvements vitaux dontl’exécution constitue le phé-
noméne de la vie (1); mouvements qui aménent dans
le corps une suite de changements forcée;

polypes, l'individualité est évidemment composée ; en sorte qu’elle
résulte d’individus réunis, mais distinets, qui donnent lieu, en général,
a un corps commun non individuel (a), ( Vote de Lamarck. )

(1) Dans ma Philosophie zoologique (v. 1, p. 403), j’ai fait voir que
lavie , dans tout corps qui en est doud, résulte dans ce corps de exis-
tence d’un ordre et d'un ctat de choses dans scs parties, y permettent les
mouvements organiques ou vitaux , et que ces mouvements néanmoins
ne s’exécutent qu’a la provocation d’une cause excitante.

Ainsi, la vie, dans un corps, consiste en une suite de mouvements
excités , qui s’y renouvellent et s’y maintiennent tant que ordre et
I'éiat de choses dans ses parties les permettent , et que la cause qui les
excite est subsistante. Il faut donc reconnaitre dans un corps vivant
I'existence simultanée de ces deux conditions essentielles 4 la produc-
tion du phénoméne de la vie. ( Note de Lamarck. )

() Dans ces derniers temps un anatomiste fort distingué, M. Dugés,
dans un mcémoire intitulé Conformites organiques, a proposé de donner
le nom de zonite a I'animal simple, dont plusieurs individus réunis con-
stituent un animal plus composé. M. Dugés n’a pas cité cette note de
Lamarck , quoiqu’il présentdt sous une autre forme et un peu modifiée
la méme idée : nous reviendrons plus tard sar ce sujet intcressant,
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50+Des pertes & subir et des r«:ép’ar'ation& e‘.x 6Pf§i‘¢}‘,
entrdflesquelles une parfaite égalité ne saurait exister;
et &0t résulte dans tout corps animé par la vie, une
succession de changements d’état, qui amene Eb];r
chaque individu, la différence de la jeunesse él‘la v1e‘11i.
lesse, et ensuite sa destruction au moment ou le phe-
noméne de la vie cesse de pouvoir se produire ;

go Des besoins & satisfaire pour leur conservation,
ce qui les met dans la nécessité de s’approl?_rier‘ (vies
matiéres étrangeres qui les nourrissent , et qu’ils chan-
gent et transforment en legr propre substancé; o

7° Des développements & opérer pendant un temps
quelconque dans toiites les parties; développenje?nts
qui constituent leur accroissement jusqu’a un tgr?ie
particulier a chacun d’eux, et qui prodnisent la diffé-
rence de taille, de volume et d’état, entre lé corps
nouvellement formé, et le méme corps développé
complétement;

80 Un méme genre d’origine (1); car ils provien-
nent les uns des autres , non par des développements
successifs de germes préexistans, mais par I’ isolement
et ensuite la séparation qui s'opére d’une partie de
leur corps, ou d’une portion de leur substance, la-
quelle; préparée selon le systtme d’organisation’ de
Pindividu, donne lieu au mode particulier de repro-
duction qu’on lui observe;

9° Des facultés qui leur sont généralement com-
munes , et qui sont exclusives pour tous les corps
vivants, indépendamment de celles qui sont pafticu-
liéres & certains d’entre eux;

(1) Il faut en excepter les générations, dites spontanées, c’est-a-dire
celles que la nature produit immédiatément , comiae 2 origine de
chaque régue organique, et probahlement encore 3 celle des premiérés
de leurs branches: ( Note de Lamarck. )
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100 Enfin, des termes assidnéé i la durée d’existence
des 1nd1V1dus, la vie, par sa propre durée, amenant
elle-meme une alterauon des parties qul, parvenues
aun certaln poml; ne permet Plus au phenomene qul
la constitue de continuer de s’ operer° en sorte qualors
la plus legere cause de désordre arréte ses mouvements,
et c’est a llnstant de leur cessatloh, sans possﬂ:nllte
de rétour, qu ’6ii nomme la mort de I’mdlvmu.

Ce sont-1a les dix caracteres essent.els des corps
vivdnts, caractéres ui léur sont communs a tous. Or,
on ne trouve rien de semblable a l’e“ard des corps
zndrgamques. Leur nature donsei]uemment est treés
différente,

Par cette opposmoh des caractéres qui dlstmguent
les corps vivants de celix qui ne peuvent posséder la
Vi€ , on apercevra facilement ’énorme différence qui
se trouve entre ces deux sortes de corps; et 'on con-
cevra, malgré tout ce que l'on peut dire, qu’il n’y a
point d’intermédiaire entre eux, pomt de nuance qui
les rapproche et qul Pulsse les réunir. Les uns et les
autrés, néanmoins, sont de verltables produclmns de
ld hatur + ils résultent tous ae ses moyens, des
mouvemen (s 1'epandus dans ses partles, des lois qul
en régissent tous les genres;; enﬁn des affinités, grandes
ou petites, qu1 se trouvent entre les dlffarenles ma-
tiéres quu ‘elle emp]me dans ses opu‘atlons.

Quolque les corps wivants solent ici ceux qul nous
intéresdent le P]us ‘puisque les ob]ets dont nous ayons
a nous occuper en font partle, je mne deve]opperal
aucuh des caractéres cités qui leur sont propres. Je
rappelleral seulement quelques considérations 1mpor—
tantes, qui dérivent de ces caractéres, et qu’il est né-
cessalre de ne pas perdre de vue; savoir :

1° Que tous exigent, pour pouvoir vivre, c’est-i-
dlre, pour que leurs mouvements vitaux puissent
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s’exécuter , non-seulement un état et un ordre de
choses dans leurs parties, qui permettent les mouve-
ments de la vie, mais en outre l'action d’une cause
stimulante capable d’exciter ces mouvements;

2" Que leur corps étant essentiellement constitué
par un tissu cellulaire, ce tissu est en que]que S:orte
la gangue dans laquelle des fluides contenus et mis en
mouvement, ont formé différents organes, selon que
les mouvements de ces fluides se sont plus accélérés,
plus diversifiés, et se sont exécutés dans des pafties
plus différentes;

50 Que tous, & P'aide des matiéres étrangéres dont
ils se saisissent ou qu’ils absorbent, et dont ensuite
ils élaborent, assimilent et s’approprient les parties
employées, composent eux-mémes leur propre sub-
stance, en accroissent leurs parties tant que cela est
possible, et en répavent plus ou moins complétement
les pertes : ce sont-1a leurs principaux besoins;

4° Que toutes leurs parties, et sur-tout leurs fluides
propres, sont dans un état continuel de changement
lent ou rapide; que les molécules qui les constituent,
se composent pour arriver & I’état qui les rend utiles,
s'altérent cnsuite, et sont renouvelés de méme par des
remplacements successifs & I'aide des aliments, des
absorptions, de I'influence de I’oxigéne et de I’activité
de la vie; en sorte que des changements que ces parties
subissent dans leurs molécules intégrantes, il résulte
dans leurs solides, des renouvellements perpétuels
quoique insensibles, et dans leur fluide essentiel,
Pexistence d’éléinents propres i laformation de diverses
matiéres particuliéres,, dont les nnes utiles, sont sécré-
tées et employées, tandis que les autres, inutiles, sont
évacuées par les excrétions diverses ;

5° Que tous se développant et s’accroissant jusqu’s
un terme particulier & chacun d’eux, ne le sont que
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par intus-susception, c’est-a-dire par une force inté-
rieure ou par des actes d’organisation, qui forment et
développent leurs parties par I'intérieur, en identifiant
a leur substance et fixant Jes molécules étrangéres in-
troduites et assimilées ;

60 Que tous, ayant la faculté de reproduire , quoi-
que par des voies variés, des individus semblables a
eux, rapportent dans ces nouveaux individus produits,
tous les changements qui se sont opérés dans leur
systéme d’organisation pendant le cours de la vie;

7° Que la vie que chacun d’eux posséde , n’est point
un étre, un corps, une mati¢re quelconque, qu’elle n’est
point un ensemble de fonctions (1); mais qu’elle est
un phénoméne physique, résultant d’un ordre de
choses et d’un état de parties qui, tant qu’ils se con-
servent, permetlent dans ces corps les mouvements
et les changements qui coustituent ce phénoméne, et
qu’une cause stimulante y excite;

8o Que dans tous, ce sont les actes mémes de la vie
qui produisent tous les genres de changement qu’on
observe dans ces corps, qui lear donnent des facultés
communes, et qui aménent progressivement en eux,
Pétat de choses qui les fait périr;

go Enfin, que par sa durée dans un corps et dans
ceux ensuite qui en proviennent de génération en gé-
nération, le vie favorisant de plus en plus le mouve-
ment et le déplacement des fluides, acquiert sans cesse
les moyens de modifier davantage le tissu cellulaire,

(1) On adit que la vie était un ensemble de fonctions : c’est a tort ;
car des fonctions n'étant (ue des actes de 'organisation ct des ses par-
ties , ni la vie , Porganisation elle-méme, ne sont et ne peuvent étres
des fonctions : elles sont sculement, 'une, la causc, et 'autre, les
moyens qui donnent lieu & ce que des fonctions s’exécutent.

( Vote de Lamarck. )



kg INTRODUCTION.

d’en changer des portions en canaux vasculaires, e
membranes , en fibres , en organes divers; de fortifier,
durcir ou solidifier certaines de ces parties, par l'in
terposition, dans leur tissu, de molécules pfbpx.:g's’éﬂc.es
objets, et parvient ainsi & compliquer progressivement
Yorganisation. - o
Les dix caractéres essentiels qui distinguenp les corps
vivants des autres corps naturels, et les liéuf consﬂg-'
rations capitales que j’y viens d’ajouter, PI?éSéElSéI}TL
un ensemble d’idées qui appartient exclusivementa cés
corps. . ,,
Resserrons maintenant cet ensemble dans les deux
considérations suivantes; elles nous aideront, au be
soin, dansia détermination desra ports entre fééofijefs,'.
Les fonctions les plus généi'a{)es que l”pr'g:{nisét.iox‘i
ait 4 remplir dans les corps vivants, sont au nombre
de deux; savoir :
10 Celle de nourrir, de'déveiopper et de conserver
Pindividu;
2° Celle de le reproduire et de le multiplier.
Ces deux fonctions sont principales et du préﬁiie_l"
ordre, puisque depuis 'organisation la plus sifflp}é
jusqu’a celle qui est la plus compliquée dans sa com-
position, toutes généralement les remplissent I’uné et
Pairtre, quoique avec une grande diversité de moyens.
Dés que la aie existe dans un cbrps, Cest-a-dire,
dés que Iéiat de ses parties et P'ordre des choses qui
s’y trouve, permettent a ce phépomene de se prod.ui;'e,
Vorganisation de ce corps est alors capable de remplir
les deux fonctions dont il s’agit. Mais, comme elle le
fait évidemment par des moyens variés , selon son état
de simplicité ou de composition, il en résuite que
dans le systéme d’organisation la plus simple , ces deux
fonctions s’exéctitent sans organes spéciaux quelconques;
tandis qu’ils sont aBsolument,nécessaires , et qu'ils se



INTRODUCTION. 59

composent de plus en plus, & mesure que Iorganisa-
tion se compose elle-méme davantage. Effectivement,
les organisations les plus simples se trouvant formées.
de substances elles-mémes trés pen composées, les mo-
lécules nutritives introduites n’ont presque point de
changements & subir pour étre assimilées, identifiées.
Dans ce cas, les mouvements et les forces de la vie
suffisent , et il ne faut pas d’organes particuliers pour
la nutrition. Le fait observé 4 I’égard des corps vivants
les plus simples, prouve que les choses se passent ainsi.

G’est donc a tort que I’on a supposé, dans tous les
corps vivants, des organes particuliers pourl exécution
de chacune de ces deux fonctions; qu'on a prétendu
que ceux nécessaires pour la génération, coexistaient
loujours avec ceux de la nutrition; et que P'existence
des organes destinés a ces fonctions, devait constituer
le caractére des corps vivants.

Ce que Yon peut dire de plus fondé a cet égard,
c’est que la nature étant parvenue, dans certains corps
vivants, a instituer des organes particuliers, d’abord
pour la premiére et ensuite pour la seconde de ces
fonctions, les caractéres que fournissent ces organes
sont véritablemient les plus importants & considérer
dans la aétermination des rapports; les fonctions qu'’ils
ont & remplir étant elles-mémes de premiére impor-
tance.

Mais il n’est pas vrai que, dans tout corps vivant
quelconque, il y ait des organes particuliers, soit o
I'une, sou:Pourl avtre desdeux fonctions dont il s’agit;
car les organisations les plus simples, végétales ou
animales, n’en offrent ni pour la reproduction, ni
pour la nutrition, & moins qu on ne prenne les pores
absorbants de I’ extérieur pour des organes particuliers.

Mamtenant, si I’on rassemble methodlquement les
dix caractéres essentiels des corps vivanls, en 'y ajou-
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tant les neuf considérations qui viennent ensuite, et
sil'ona fé;gard aux deux fonctions'.générah‘as. que lorga-
nisation , quelle qu’elle soit, doit remplir, on aura
des bases solides et incontestables pour une Philosophie
biologique partout d’accord avec les observaticfns con-
nues; on reconnaitra facilement que les différents
phénoménes que nous offrent les corps vivants sont
tous véritablement physiques; que leurs causes mémes
sont déterminables, quoique difficiles & saisir; en un
mot, on sentira que la seulc voie a suivre, pour avan-
cer nos connaissances dans cette intéressante partie de
la nature, ne peut étre autre que celle de donnerla
plus grande attention aux caractéres cités des corps
vivants, et aux considérations que j’y ai ajoutées.

Aprés avoir perdu la vie qu’ils possédaient, les corps
dont il s’agit font partie, dés I'instant méme, descorps
qu’on nomme inorganiques, quoiqu’ils offrent encore
les restes d’une organisation qui a existé complétement
en eux; et bientdt ils se trouvent réduits & Iétat des
autres corps inormeiques.

Alors, en effet, leurs parties se décomposent pro-
gressivement, se dénaturcnt, se séparent, et leurs
différents résidus ou produits, de plus en plus changés,
perdent peu a peu les traits de leur origine qui devient
graduellement méconnaissable. Enfin, ces résidus
changés concourent, avec les circonstances, a la for-
mation d’autres matiéres plus ou moins composées, et
vont augmenter la masses des diverses sortes de mineé-
raux et de matitres inorganiques, soit solides, soit
liquides, soit gazeuses.

La différence qui existe entre un corps vivant et un
corps inorganique, ne consiste donc réellement qu’en
ce que, dans le premier, I’état des parties permet en
lui la production du phénoméne de la vie, qui n’a
besoin que d’une cause excitante pour avoir lieu, tandis
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que, dans le second, ce phénoméne est impossible,
méme malgré 'action de toute cause excitante.

Cette différence se retrouve encore en ce que, dans
le corps vivant, l'individualité réside dans un ensemble
de molécules intégrantes diverses; tandis que, dans
le corps inorganique, cetie individualité réside en en-
tier dans chaque molécule intégrante seule.

Cet état des parties, qui rend possible, dans un corps,
Pexécution des mouvements vitaux, est si peu déter-
minable, que I’homme ne saurait parvenir a Pimiter.
Aussi lanalyse et la eynthese détruisent et reprodul-
sent a velonté plusieurs corps ou matiéres inorgani-
ques ; mais il est impossible a I’homme de former un
corps vivant, ni une seule de ses parties.

Ce sont~la des faits posilifs, des vérités qui n’ont
rien a redouter d’un examen approfondi. Je n’en ex-
pose ici qu’une esquisse resserrée, mais elle est suffi-
sante pour nous diriger dans nos études.

En appendice de ce chapitre, disons un mot des
corps vivanls composes.

Corps wivants composés.

(’est, sans doute, un fait bien étonnant et a peine
croyable que celui de I’existence de corps vivantscom-
posés d’individus réunis, qui adhérent les uns aux
autres, et partlclpent a une vie commune ; et cepen-
dant, quelque extraordinaire que ce fait nous paraisse,
on ne saurail maintenant le révoquer en doute.

On n’eiit peut-étre jamais remarqué ce fait, s’il edt
été borné au régne végélal dans lequel il se trouve
presque général, et ou il est en quelque sorte masqué
par un mode particulier qui le rend moins distinct.

Mais, dans les animaux, o ce méme fait ne s’offre
guére que dans une seule de leurs classes, il s’y mon-
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tre avec tant d’évidence, qu’on a été forcé de le recon-
naitre.

Clest, effectivement , dans les animaux, que I'tn
sest apercu, pour la premiére fois, que la nature avai
su former des corps vivants composés, c’est-a-dire
résultant d’une réunion de plusieurs individus dis-
tincts, adhérant les uns aux autres, se 90ur1~i§$ant: et
vivant en commun. Ainsi, ce fait singulier est majn-
tenant constaté dans le régne animal ; et dansce @'égﬁe,
c’est presque uniquement parmi les polypes qu’_qnﬁ en
trouve des exemples. e

En examinant attentivement le fait dont il s'agit,
on reconnait bientdt qu’il est loin d’étre uniquement
le propre de certains animaux; car la naturel’a i'enaq
bien plus général parmi les végétaux. Or, de part et
d’autre , une distinction importante dans son mode
d’exécution mérite d’étre faite.

Par exemple , parmi les polypes, dont un si grand
nombre présente des animaux véritablement composés,
il faut distinguer ceux qui, quoique composés d’indi-
vidus qui tiennent les uns aux autres, ne paraissent
point donner lieu 4 la formation d’un corps commun,
doué d’une vie indépendante de celle des individus,
de ceux, pareillement composés , dont les individus
concourent chacun a la formation et 3 Paggrandisse-
ment d’un corps commun et particulier, qui survit
aux individus qu'il produit successivement. Cette dis
tinction n'est pas toujours sans difficulté; et néan-
moins, sans elle, la source d’une multitude de faits
observés, sur-toul parmi les végétaux, ne saurait égfe
Teconnue.

Les polypes composés, de la premiére sorte, ¢’est-d
dire , ceux qui ne forment point de corps commun
particulier et bien distinct, nous paraissent trouyer
des exemples dans les worticelles rameuses, dans les
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hydres, dans les polypes des polypiers 'vagmzformes,
des polypiers & réseau, etc. Ges polypes, a corps gréle
et plus'ou moins alongé , adhérent les uns aux autres
sans agglomération et sans offrir 'apparence d’un corps
commun survivant aux individus.

Ceux, au contraire, qui ont un corps commun sur-
vivant 4 tous les individus qui se déveleppent, se
régénérent el périssent successivement sur ce corps;
ceux-l4, dis-je, continuent la deuxiéme sorte de po-
lypescomposés, et paraissent troaver des exemples dans
les polypes agglomérés, tels que ceux des asirées, des
méandrines , des alcyons, des éponges, etc. Ccst sur-
tout dans les polypes_flottants que ce corps commun
jouissant d’une vie indépendante, ne laisse plus de
doute sur son existence. Or, nous verrons qu’un pa-
reil corps est éminemment reconnaissable dans un
grand nombre de végétaux composés.

Il est certain que si I'on considére les PO ypes ag-

g
glomeres cités ci-dessus, et si on examine ce qui se

passe a ]eur ega.l'd on se convamcra qn xls constxtuent
dans l'eau, une masse commune vivante produisant
sans cesse a sasurface des milliers d’individus distincts
qui y adhérent, se développent rapldement s $€ Trégé-
nérent et périssent bienldt apres, se trouvant al_ors
remplacés par de nouveaux individus qui parcourent
aussi les mémes termes; tandis que la masse commune
résultante de toutes les additions que ces individus
passagers y ont formées , continue de viyre presqu’in-
définiment , si l'eau qui P'environne ne lui mangue
point. Cette masse commune vivanle meurt néanmoins
partiellement et progressivement dans sa partie infé-
rieure la plusancienne, tandis qu'elle continue de vi-
vre dans ses parties latérales et supérieures.

Je n’ai concu réellement 'existence de ce singulier
corps commun 4 I’égard de certains polypes composés,
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qu'aprés avoir pris en considération ce qui se trouve
d’analogue dans les végétaux vivaces, et sur-tout dans
ceux qui sont ligneux.

Certes, aux yeux du naturaliste, ces objets sont d’un
trop grand intérét pour que je ne m’empresse pas d’en
dire ici un mot; et ’on me pardonnera sans doute
une digression relative aux végétaux composés , parce
qu’elle concerne un fait important qui a été négligé,
et qui mérite I'attention de ceux qui étudient la na-
ture (1).

(1) Le savant professear dont nous avons mentionné 'ouvrage dans
une note précédente, M. Duges, a considéré 1'animal composé d'une:
maniére plus étendue: il a pris la question de plus hauat et dans son
universalité. Un animal simple peut vivre a telle condition, a-t-il dit, et
toutefois que dans I’ensemble d’un méme animal, il troave une série
symétrique de ces conditions organiques ; il dit qu’il est formé d'un
certain nombre de zonites, que c’est par conséquent un animal composé.

Un exemple rendra ceei facile & comprendre : un ténia est composé
d’un trés grand nombre de segments dans chacun desquels on trouve,
dans unétat parfaitement semblable, un sysleme nerveux, un systéme de
vaisseaux nutritifs, etc.;de telle sorte que I’on peut concevoir facilement
que chaque segment peut jouir de la vie, indépendamment de ceux qui
précedent et qui suivent. Ces segments sont pour M. Dugés autant de
zonites;elles sontici, comme dans les annélides, disposées sur une seule
ligne longitudinale; dans d’autres animauxil les voit alterner, se réunit
en cercle, se joindre deux 3 deux, et remontant dans les anjmaux verté-
brés , il les trouve composés de deux parties similaires ou de deux zo=
nites principales; il est cependant arrété ici par le développement dela
vertébre, dont le corps est toujours d’une seule piéce a tous les 4ges,
comme le prouve 'embriogénie. Au reste, cette considération n'est
peut-étre pas la seule qui doive arréter aux animaux invertébrés I"appli-
cation de cette théorie; car déja les mollusques ne peuvent étre soumis
a cette application : elle est donc bornée & des animaux plus simples
sur Pétude desquels elle peut jeter une vive lumiére.
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Comparaison des animaux composés avec des végélaux
pareillement composés.

Rien, sans doute, n’est plus remarquable que I’ana-
logie qui se trouve entre certains végétaux et certains
animaux, sous plusieurs conditions. Elle montre que,
quoique ces deux sortes d’étres soient entre elles es-
sentiellement différentes, puisqu’elles appartiennent
a des régnes trés distincls, la nature, en les formant,
a néanmoins suivi la méme marche, et exécuté un
plan uniforme.

Laissant a I’écart les autres considérations sous les-
quelles une analogie évidente s’observe dans les faits
que présentent certains végétaux et certains animaux,
nous ne nous arréterons ici qu’a celle qui concerne,
dans ces deux sortes de corps vivants, des étres vérita-
blement composés d’une réunion d’individus distincts.
Une petite digression sur ce sujet sera instructive et
trés utile a la connaissance des objets que nous avons
en’vue.

En effet, qu’on ne s’y trompe pas; de méme qu’il
y a des animaux simples, constituant des individus
isolés, et des animaux composés, c’est-a-dire, consti-
tués par des individus réunis, qui adhérent les uns
aux autres , communiquent ensemble- par leur inté-
rieur , et participent a une vie commune, ce dont la
plupart des polypes offrent des exemples; de méme
aussi il y a des végétaux simples qui vivent individuel-
lement , et il y a; en outre, des végétaux composés,
c’est-a-dire, constitués par plasieurs individus qui
vivent ensemble, se trouvant comme entés les uns sur
les autres ou sur un corps commun, et qui participent
A une vie commaune,

Je vais essayer de montrer que ce fait, 4 leur égard,

Tome 1. 5
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est tout aussi positif qu’il Pest relativement aux ani-
maux eités. '

Le propre d’une plante est de vivre jusqu’a ce
qu’elle ait donné ses fleurs et ses fruits ou ses corpus-
cules reproductifs. La d:rée de sa vie s’étend rave-
ment au-dela d’une année; etsi, pour se régénérer,
elle développe des organes sexuels, ces organes n’eié«
cutent qu’une seule fécondation; en sorte gqu’ayant
opéré des gages de reproduction , ils périssent ensuite
et se détruisent complétement , ainsi que lindividu
qui les a produits. Ge sont-la des vérités que Pon ne
peut raisonnablement refuser de reconnaitre.

Cependant; si beaucoup de plantes, dans leur durée
annuelle, offrent des exemplesde ce que je viens de i
ter; beaucoup d’autres paiaissent continuer de vivre
aprés avoir fructifié, et dounent effectivement des
fleurs et des fraits plusieurs années de suite avant dé
périr § il y a donc, a 1’égard de ces derniéres, un ‘ordre
de chioses particulier qui les distingue ; et gu'il im-
porte de reconnaitre.

On va voir que la différence singuliére entre la Vie
trés bornée de certains végétaux qui périssent aptes
avoir fructifié; et celle de beaucoup d’autres qui vivent,
et fructifient plusieurs années de suite, tient essen-
tiellement & ce que les uns sont des individus isolés;
soit simples, soit proliféres, qui n'ont pu se former
de corps commun, capable de vivre particuli¢rement;
tandis que les autres sont des végétaux véritablement
cor.n-posés d’individus réunis sur un corps commun,
qui jouit d’une vie particuliére, indépendante de celle
des individus.

' E'ff('ict-.ivexr'xent. » toute plante annuelle est un végétal
"}dlYIdl'le!g qu n’a point de corps particulier doué
d’une vie indépendante de celles des autres parties, et

plus durable qu’elles, J
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Or, ce végétal est, taptdt tout-a-fait simple, comme
lorsqu’il ne produit qu’une fleur ou qu’un bouquet
de fleur, et qu’il périt aprés avoir donné ses grainess
et tantdt il est prolifére, comme lorsqu’il pousse une
tige rameuse ou plusieurs tiges distinctes qui périssent
aprés avoir fructifié, ainsi que les racines. Mais le pro-
duit de sa végétation étant totalement employé au
développement des parties qui doivent amener sa fruc-
tification , n’a pu concourir i la formation d’un COEps
commun subsistant. Ce végétal, soit simple, soit pro=
lifére , est donc réellement un individu isolé.

Ce qui prouve que le végétal annuel dont je viens de
parler est réellement simple, c’est qu’il n’ofire point
de gemmation véritable; c’est qu’il ne peut reproduire
qu’un végétal ou que des végétaux séparés de lui.

Ce n’est pas la, & beaucoup prés, le cas de tous les
végétaux : la plupart sont véritablement des étres com-
posés, et nous offrent, cormme les polypes, des réunions
d’individus qui vivent ensemble sur un corps commun
persistant qui en développe successivement d’autres;
mais chacun de ces individus conserve rarement son
existence au-dela d’une année. Ils laissent tous, avant
de périr, des produits subsistants de leur végétation
quiajoutent au volume du corpscommun, et, enoutre,
ils fournissent les gages d’une reproduction prochaine
d’individus mouveaux, soit dans les semences, soit
dans les corpuscules reproductifs, soit dans les bour-
geons qu’ils produisent.

Quant au corps commun qui survit aux individus
annuels, il est évidemment le résultat de toutes les vé-
gétations qui 'ont d’abord formé , et qui ensuite y ont
successivementajouté leur produit particulier. Ge corps
commun, jouissant d’une vie indépendante de celle
des individus, continue de s’accrofire, de son cdté, par
les additions qu’il en regoit; et , sans le concours d'au=

5#
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.
cun organe sexuel, il prodait lui-méme une gemmation
Périodique qui développe successivement Jes nouveaux
individus adhérents qu’il doit nourrir. Ainsi,les graines
et les corpuscules reproductifs (les gemmules séparables,
les cayeux, etc.) servent & multiplier les végétaux sé-
parés d’une méme espéce, et les boul'geops produits
par le corps commun, sont employés & renouveler sur
ce corps les individus qui y ont vécu et ont péri.

Ce n’est pas tout : non seulement le corps commun
dont il s’agit, jouit, dans sa masse entiére, d’une vie
indépendante de celles des individus qu’il nourrit,
mais chaque portion particuliére de sa masse jouit
elle-méme d’une vie indépendante de celle des autres
portions, ce qui est cause qu’ane de ces portions sépa-
rée peut continuer de vivre de son coté : de la les
boutures. '

Si dans les végélaux ligneux, les produits de végé-
tation de chaque individu sont persistants, tandis
qu’ils ne le sont pas dans les végétaux annuels, cest
que, fortifiés en se formant par le concours de tontes
les autres végétations individuelles, et participant
la vie du corps commun , ces produits acquiérent ra-
pidement assez de consistance pour résister aux causes
qui peuvent les faire périr; c’est, en outre, que les
matériaux de leur nutrition, élaborés dans le corps
~emmun; y apportent les principes qui les solidifient.

Ainsi, lorsque je vois un arbre ou un arbrisseau, ce
n’est réellement pas une plante simple que j’ai sous
les yeux, mais c’est une multitude de végétaux de la
méme espéce, vivant ensemble sur un corps commun
solidifié, persistant, doué lui-méme d’une vie parti-
culiére et indépendante, 4 laquelle participent tous
les individus qui vivent sur ce corps.

Cela est si vrai que si je grefle sur une branche de
prunier un bourgeon de cerisier, et sur une autre
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branche dd méme arbre un bourgeon d’abricotier,
ces Lrois espéces vivront ensemble sur le corps commun
qui les supporte, et participeront a une vie commune,
sans cesser d’étre distinctcs.

On fait vivre de méme sur une tige de rosier, dif-
férentes cspéces qui y conservent leurs caractéres, et
amsx dans les autres famiiles, pourva qu on n’entre-
prenne point d’associer des espéces qui soient de fa-
milles etlangeles.

Les racines, le tronc et les branches, ne sont, a I’é-
gard de ce végétal composé, que des parties du corps
commun dont j’ai parlé, que des produits persistants
de la végétation de tous les individus qui ont existé
sur ce méme végétal ; comme la masse générale vivante
d’une asirée, d’'une méandrine, d’un alcyon ou d’une
pennatule est le plodmt en ammahsahon des polypes
nombreux qui’ ont vécu ensemble et en commun et se
sont succédé les uns aux autres.

De part et d’autre, la vie continue d’exister dans le
corps commun, c’est-a-dire, dans ’arbre et dans ’in-
térieur de la masse charnue qu’enveloppe le polypier;
tandis que chaque plante particuliére de Parbre et
chaque polype de la masse charnue citée, ne conservent
leur existence que pendant une courte durée, mais
laissent, I'un, de nouveaux bourgeons, et Pautre, de
nouveaux germes qui les reproduisent.

Ainsi, chaque bourgeon du végétal est une plante
particuliére qui doit se développer comme celle qui I'a
produite, participer i Ja vie commune comme toutes
les autres, produire ses fleurs afnuelles, développer
ensuite ses fruits, et qui peut aussi donner naissance a
un nouveau rameau contenant déja d’autres bourgeons.

A la vérité, la masse entiére du corps commun qui
subsiste et survit aux individus, semble autoriser I'i-
dée d’attacher Vindividualité & cette masse végétale;
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mais, c’est 3 tort; car cette méme masse n'a point I'in-
dividualité en elle-méme . pulsque des portions qu’on
en détache peuvent continuer de vivre. D’ ailleuys,
elle n'est évidemment elle-méme qu’une masse végétale
ou une plante composée qui fait vivre quantité d’indi-
vidus particuliers, qui parcourent sur le corps commun
qui les a produits la durée de leur propre existence
sont ensuite remplacés par d’autres qui y subissent Ja
méme destinée, et offrentainsi unesuite de oreneratlons
qui se snccddent tant que le corps commun continue
de vivre.

Le corps commun dont je pér]e est si distinet des
individus particuliers qu’il fait vivre,, que Part en réu-
nit 4 volonté autant quil plait & I’homme pour en
former un tout réellement commun. En effet, les
grefles en approche, que la nature fait elle-méme
quelquefois, et que I'art imite et exécute si bien, font
communiqueret participera une viecommune dxﬁerents
arbres ou arbrisseaux de la méme espéce. On nourrit
méme et on fait vivre un trone que 'on separe totale-
meni de sa base et de seés racines, apres lui avoir
substitué par cette greffe, des troncs voisins et étran-
gers qui le soutiennent. On pourrait, avec une espéee,
former une grand forét dont les troncs multipliés,
communiquant et vivant ensemble, pourraient i aussi
juste tilre étre considérés comme un seul étre, que
Pest le corps commun d’un arbre y compris ses racines
et ses branches.

Dans 'intérieur des Vevetaux, il parait, comme je
Pai dit, qu’il n y a qu’une orgamsatlon propre 2 Y
faireexister la vie, organisation qui y est modifiée selon
le genve oun la famllle du végétal, mais qui n’admet
aucun organe spécial quelconque pour des facultés
éirangeres 4 celles qui sont le propre de la vie méme.

De 12, en séparant des parties d’un végétal composé,
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parues qui contiennent un on plusieurs hourgeons,
ou qui en renferment les éiéments non développés, on
peut en former A volonté autant de nouveaux végétaux
semblables a celui dont ils Provmnpent, sans employer
le secours des fruits de ces plantes. Cest effectivement
ce que les cultivateurs exécutent en faisant des hou-
tures, des marcottes, etc.

J’ai déja cité dans ma Philosophie zoolom’que (vol.
1, p- 397), différents faits qui prouvent qu’un grand
nombre de végétaux nous offrent des corps singuliers
sur lesquels vivent, se développent et périssent une
multitude d’individus particuliers qui se succédent
Par geperatlons nombreuses tant que le corps com-
mun qui les nourrit continue de viyre. Ici, jen vais
seulement ajouter un seul qui me semble tout-a—falt
décisif a cet égard,

Parm1 les différentes considérations qui attestent
qu un arbre n’est pomt un yegetal sunple, mais que
c’est un corps qui produit, nourrit et develoPPe une
mulhtude de plantes de ]a méme espéce, vivant en-
semble sur le corps commun que des vegetatlons de
plantes semblables onf successivement prodult » Yoici
ce que ’on peut citer de plus frappant

Le propre de tout individu vivant e} isolé, est de
changer gradue]lement d’état pendant la durée de son
existence, de maniére qu’a mesure qu’il approche du
terme de sa vie, toutes ses parl‘.xes sans exceptlo_n, Jror=
tent de plus en plusle cachet de sa vieillesse, et a la
fin, celui de sa décrépitude. Je n’ai besoin d’entrer
dans aucun détail, pour prouver ce fait suffisamment,
connu.

Cependant, quel que vieux que soit un arbre, tous
ceux de sesbourgeons qui se développentau printemps,
présentent des individus qui portent constamment,
d’abord I’empreinte de la plus tendre jeunesse, qug.
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six semaines aprés, prennent les traits.) plus vigoureux
d’un développement complet, et qui, aprés un €tat
stationnaire de peu de durée, offrent progressivement
les caractéres d’une vieillesse qui les conduit a lamort,
avant qﬁe I’année de leur naissance soit écoulée.

Qui n'a pas été frappé du charme que nous offre au
printemps le feuillage naissant des arbres, quel que
soit leur 4ge , du vert tendre et délicat de ce feui]lagez
exprimant alors la jeunesse réelle des individus! Y
a-t-il le moindre trait, dans ces parties nouvelles, qui
annonce qu’elles appartiennent & un étre trés wieux
et sur le point de cesser de¢ vivre ? Non; tous les bour-
geons qui s’y développent encore sous des individus
particuliers,, qui ne participent nullement 2 la décré-
pitude du vieil arbre en question. Tant qu’il en pourra
faire vivre, chacun de ces individus aura sa jeunesse,
parviendra a sa maturité, ct arrivera ensuite i sa
vieillesse particuliére, qui se terminera par (sa des-
truction. L’arbre qui les soutient est donc un végétal
composé, sur lequel vivent , se développent et se re-
nouvellent une multitude d’individus de la méme
espéce, qui participent 4 une vie commune, et se suc-
cédent les uns aux autres annuellement, tant que le
corps commun , produitde toutes lesvégétations parii-
culidres, conservera 1’état propre & les faire vivre.

Or, de méme que la nature a fait des végétaux com-
posés, elle a fait aussi des animaux composés , et pour
cela elle n’a pas changé, de part et d’autre, soit la
nature végétale, soit la nature animale. En voyant
des animaux composés , il serait tout aussi absurde de
dire que ce sont des animaux-plantes, qu’il le serait,
en voyant des plantes composées, de dire que ce sont
des plantes-animales.

Qu’on ait donné, il y a un siécle, le nom de zoo-
phytes aux animaux®composés de la classe des polypes,
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ce tort était excusable : ’état peu avancé des connais-
sances qu’on avait alors sur la nature animale, rendait
cette expressnon moins mauvaise. A present ce n’est
plus l]a méme chose; et il ne saurait étre indifférent
d’assigner 4 une classe d’animaux, un nom qui exprime
une fausse idée des objets qu’elle embrasse (1).

Maintenant, comme il existe deux sortes trés dis-
tinctes de corps vivants, savoir : des végétaux et des
animaux , examinons les caractéres essgntiels de ces
premiers, et montrant Ja ligne de séparation qu’a
établie la nature entre ces deux sortes d’étres, prou-
vons que les végétaux ne sauraient s’unir aux animaux
par aucun point de leur série, pour former une véri-
table chaine.

GHAPITRE III.
4

Des caractéres essentiels des végétaux.

Afin de connaitre les animaux sous tous les rapports,
nous avons entrepris de les comparer avec tous les
autres corps de notre globe; et pour cela, considérant
les animaux comme corps wivants, nous avons vu que
les corps doués de la vie étaient , par leurs caractéres

(1) Lamarck blame avec raison cette dénomination, qui dans son
acception rigoureuse, n’a point d’application possible; aussi ellc cst pres-
que abandonnée :nous ne la voyons en usage que chez Ics zoologistes qui
ont le tort de n’altacher aucune jmportance aux mots scientifiques, ou
par ceux qui ont adopté la nomenclature de Cuvier sans examiner et
sans rejeter ce qu’elle a de mauvais,
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généraux et leurs faculiés propres, séparés des corps
inorganiques par un intervalle considérable,

Ainsi, nous savons actuellement que, comme corps
wivants, les animanx , méme les plus imparfaits, ne
peuvent étre confondus avee les corps inorganiques; e
quaucun animal, quelque imparfait qu’i'l soit, quelque
simple que soit'sen organisation , ne fait nuancg avec
aucun des corps en qui le phénomgéne, de la vie ne
peut se produirc.

Mais les animaux ne sont pas les senls corps vivanis
qui exjstent, et I'on peut s’en convainere qu’il s'en
trouve de deux sortes extrémement distinctes; gar Jgg
eorps de chacune de ces sortes offrent entre enx nne i
grande différence dans l'état et les phénoménes de lenr
organisation, qu’il est facile de faire voir que la nature
a établi, entre les uns et les autres, une ligne de dé-
marcation frappante. Ce n’est, néanmoins, qu’une
ligne de démarcation tranchée, et non un intervalle
considérable , comme celui qui éépare les corps inorga-
niques des cofps vivanis.

On a senti qu’il existait npe différence réelle entre
les deux sortes de corps vivants dont je viens de par-
ler; et quoiqu’on n’ait point su assigner positivement
en quoi cansiste cette différepnce, on a de toul temps
partagé les corps vivants en deux coupes primaires
dont on a fait deuyx régnes particuliers , savoir : le
régne wegétal et le régne animal. ' \

Or, il s’agit de savoir maintenant, si.lcs végdtaur
se lient et se nuancent , par quelque point de leur
série, avec les animaux , ou s'ils en sont généralement
distingués par quelgue caractére constant et reconnais-
sable.

D’abord, je remarqucrai que, dans ses opérations,
dans existence quelle a donnée a ses productions, la
nature n’a procédé et n’a pu procéder que progressives
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ment, que'du plus simple au plus composé : c'est une
vérité que 'observation atteste.

Sil en est ainsi, la nature a dii commencer par pro-
duire les végétaux , et pour cela elle a dit débuter par
la production des végétaux les plus imparfaits , de ceux
qui ont le tissu.cellulaire le moins modifié, avant de
faireexisterceux qui ont, a I'intérieur, des cananxmul-
tipliés et divers, des fibres particuliéres, une moélle
et des productions médullaires, en un moi, un fissu
cellulaire tellement modifié que leur organisation inté-
rieure parait en quelque sorte composée. Des lors, il
devient évident que si les végétaux formaient avec les
animaux une chajne nuancée , résultant d’une produc-
tion graduelle, ce seraient les végétaux a tissu cellu-
laire le plus modifié qui devraient se lier et, pour ainsi
dire , se confondre avec les premiers animaux, avec les
animaux les plus imparfaits.

C’est cependant ce qui n’est pas; €L, en effet, je
vais montrer que la nature a commencé 2 Ja fois la
production des nus et des autres; en sorte qu’a cet
égard , commencant ses opérations sur des corps essen-
tiellement différents par leurs éléments chimiques, tout
ce qu’elle a pu faire exister dans les uns, s’est trouveé
constamment diflérent de ce qu’elle a pu produire
dans les autres, quoiqu’elle ait, de part et d’autre,
travaillé sur un plan trés analogue.

Tl est certain que si les végétaux pouvaient se lier et
se nuancer avec les animaux , par quelque point de leur
série, ce serail uniquement par ceux quisont les plus
imparfaits et les plus simples en organisation que la
nature aurait formé cette nuance, en établissant un
passage insensible des plantes les plus imparfaites aux
animaux qui sont dans le méme cas. Tous les natura-
listes ont senti, et cest eflfectivement, en ce point,
c’est-a-dire, dans celui qui offre de part et d’autre la
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plus grande simplicité de 'organisation, que les végé-
taux paraissent le plus se rapprocher des animaux. S'il
y a nuance en ce point, on ne pourra s empécher de
convenirqu’au lien deformer une chaine, les végétaux
et les animaux présentent deux branches distinctes et
réunies par leur base, comme les deux branchesde lalet-
tre V. Mais, je vais faire voir qu’il n’y a point de nuance
dans le point cité; que chacune des branches dontje
viens de parler, se trouve réellement séparée de I'autre
a sa base, et qu'un caractére positif, qui tient & la
nature chimique des corps sur lesquels la nature a
opéré, fournit une distinction éminente entre les étres
qu’embrasse I’ane de ces branches , et ceux qui appar-
‘tiennent 3 Vautre.

Je vais, en cffet, montrer que les wégétaux n’ont
point dans lears solides de parties véritablement irri-
tables , susceptibles de se contracter subitement dans
tous les temps et pendant la durée entiére de leur vie,
et qu’ils ne sauraient conséquemment exécuter des
mouvements subits, répéiés de suite, autant de fois
qu'une cause cxcitante les pourrait provoquer.

Je prouverai ensuite que tous les animaux générale-
ment, ont, dans leurssolides, des parties constamment
irritables , subitement contractiles, et qu’ils sont sus-
ceptibles d’exécuter des mouvements instantanés ou
subits, qu’ils peuvent répéter de suite, dans tous les
temps, autant de fois que la cause excitatrice de ces
mouvements agira sur eux.

YVoyons donc d’abord ce que sont les végétaux, et
q.uels sont leurs caractéres essentiels. Aprés Vexposi-
tion de ces caracteres, nous présenterons les faits et les
preuves qui en établissent le fondement.
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Caractéres essentiels dés végétauax.

Les wégétaux sont des.corps vivants non irritables,
dont les caractéres essentiels sont :

1° D’étre incapablesde contracter subitement et ité-
rativement, dans tous les temps, aucune de leurs par-
ties solides, ni d’exécuter par ces parties des mouve-
ments subits ou mstantaqes, lepetes de suite autant
de fois qu’une cause stimulante les provoqueraxt. (1);

20 De ne pouvoir agir, ni se déplacer eux-mémes,
c’est-a-dive , quitter le lieu dans lequel ‘
est fixé 'ou situé ]

défaut d irritabilité , ne peuvent, par
réelles, concourir 2 'exécution de ces mouv‘ o
que des causes excitatrices du dehors ont le pouvoir
d’opérer 5

4o De n'avoir point d’organes spéciaux intérieurs;
mais d’obtenir, des mouvements de leurs fluides, une
multitude de canaux vasculiformes, la plupart per-
forés latéralement, et, en général, paralléles entre
eux (2) ; ce qui est cause que, dans tous, l"organisation

(1) Ceux en qui I'on observe des mouvements , ne les exécutent que
par des causes mécaniques, pyrométriques , ou hydrométriques. Dans
les uns, cessmouvements sont d’une lenteur qui les rend insensibles ,
et ne sejugqnt que par leurs produits ; et dans ceux ol ils sont appa-
rents et subits, ils sontdus & des détentes ou a des affaissements de par-
ties , et ne peuvent de suite se répéter, ni se manifbster dans tous les
temps. . ( Note de Lamarck. )

(2) Lies mouvements des fluides dans les végétaux s’exécutant prin-
cipalement en deux sens opposés, il en est résulté que les canaux vas-
culiformes de ces corps sont,en géndéral, paralléles enire eux, ainsiqu’a
Vaxe longitudinal, soit de la tige, soit des branches, des rameaux, des
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plest que plus ou moins modifiée sans composit?on
réelle , et que les parties de ces corps se transforment
aisément les unes dans les autres;

5° De n’exéculer ancune digestion, mais seulemeht
ane élaboration des sucs qui les nourrissent et qui
donnent lieu & leurs produits, en sorte qu’ils n’ont

w’une surface absorbante ( Pextérieure ) , et qu'ils
n’absorbent pour aliments que des matiéres flaides ou
dont les particules sont désunies ;,

6o De n’avoir point de circulation réelle dans leurs
fluides , mais d’offrir dans leurs sucs séveux, des mou-
vements de déplacement dont les principaux parais-
sent alternativement ascendants et descendants; ce qui
a fait supposer 'existence de deux sortes de stve: I'une
provenant de I'absorption: par les racines, et lautre
résultant de celle par les feuilles;

70 D’opérer en eux deux sortes de végétations; I'une
ascendante, et Pautre descendante, a partir d’un point
intermédiaire ou neeud vital situé dans la base di
collet de la racine, et qui est, en général , plus vivace
que les autres ;

8o D’avoir une tendance i diriger leur végétation
supérieure, perpendiculairementau plan de ’horizon,
et non a celui du sol qui les soutient (1) '

g0 De former la pluparl‘, des étres composés d’indivi-

p—"

pétioles et des pédoncules. En effet, ils ne perdent leur parallélisme qu¢
dans les parties qui s’épanouissent en feuilles , fleuss et frbits.
' ' ( Vote de Lamarck. }

Pdl(ezc)u:;e's j/;gétal}x.’paraiss.ent devoir cette tendance au calorigué et

tricite des milieax environnants ; ces-fluides subtils, trouvant plo$
d’e‘ dlfhcullt‘z a traverser 'air que des corps humides plus conductéurs)
s’dancent. a travers les tiges végétales dans une direction qui tend &
s'approcher le plus possible de la verticale, et communiquent sur-tout
pendant le jour, cette direction au mouvement de la seve po,mpée p

les racines, ( Vowe de Lamarch. )



INTRODUCTION, 74
dus réunis sur un corps commun vivant, qui développe
annuellement les générations successives de ces indi-
vidus.

A e tableau resserré des faits positifs qui caractéris
senrt les végétanx, si, comme je vais le faire, on oppose
celui des caractéres essentiels des animanx , on recon-
najtra que ld nature a établi entre ces deut sortes de
corps vivants, une ligne de démarcation Lranchée qui
ne leur permet pas des'univ par aucun point des séries
qu’elles forment. Or, ce n’est point la ce quon nous
dit 4 Végard de ces deux sortes d’étres : tant il est vrai
que preque tout est encore a faire pour donner des uns
et des autres I’idée juste que nous devons en avoir !

« Le point le plus essentiel & éclaircir, afin de détruire
Perreur qui a fait prendre une fausse marche a la

_@smence, consiste donc 3 prouver que lgs Vevetaux sont
généralement dépourvus d’irritabilité dans leurs par-
lies. . ,

Des que j’aurai établi les preuves de ce fait, il sera
facile de sentir quelle infériorité, dans les phénoménes
d’organisation, le défaut d’irritabilité des parties doit
donner aux végétaux sur les animaux; et l'on conce-
vra pourquoi ils sont tous réduits a n’cbtenir letrs
mouvements vitaux , c’est-a-dire , les mouvements de
leurs fluides, que par des impressions qui leur vien-
nent du dehors.

Une discussion concise et claire doit me suffire pour
établir les preuves que j’annonce; et d’abord je vais
faire voir que j’étais fondé, lorsque jai dit dans ma
Plilosophic zoologigue ( vol. 1, pag. 93 ) qu’il n’y a
dans les faits connus a 1’égard des plantes, dites sen-
sitives , rien qui appartienne au caractére de 'irrita-
bilité des parties animales; qu'aucune partie des plan-
tes n'esl instantanément contractile sur elle-méme ;
qu’aucune , enfin, ne posséde cette faculté qui carac-
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térise exclusivement la nature animale. Aussi, par
cette cause essentielle, par cette privation d’irritabi-
lité et de contractilité de leurs parties , les végétaux
sont généralement bornés & une faible et obscure dis-
parité dans les traits de leur organisation intérieure,
et une grande infériorité dans les phénomenes de
cette organisation, comparés & ceux que la naturea pu
cxécuter dans les animaux.

Discussion pour établir les preuves du défaut d'irrita-
bilité dans les parties des végétaux.,

Le point essentiel que je dois traiter d’abord , ,est
celui de prouver que le sentiment et Virritabilité sont
des phénomenes trés différents, et qu’ils sont dus hdesw
causes qui n’ont aucun rapport entre elles. On sait
que Haller avait déja distingué ces deux sortes de phé-
noménes; mais , comme la plupart des zoologistes de
notre temps les confondent encore, il est utile que je
m’efforce de rélablir cette distinction dont le fonde-
ment est de toute évidence.

Je montrerai ensuite qu’indépendamment de I'er-
reur qui fait confondre le sentiment avec Virritabilité,
on a pris, dans les végétaux, certains mouvements ob-
servés dans des circonstances particuliéres, pour des
produits de Virritabilité ; tandis que ces mouvements,
comme je vais le prouver, n’ont pas le moindre rapport
avec ceux qui dépendent du phénoméne organique
dont il est question. '

Pour s’assurer que le sentiment est un phénomene
trés différent de celui que Virritabdilité counstitue, il
suffit de considérer les trois caractives suivants dans
lesquels les fzo.nditions des deus phénoménes sont mi-
ses en opposition.
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Premier caractére : Tout animal deué du sentiment
posséde constamment dans son organisation un sys-
téme d’organes particulier, propre a la production de
ce phénoméne. Or, ce systéme d’organes qui se com-
pose toujours de nerfs et d’un ou de plusieurs centres
de rapperts , se distingue aisément des autres parties
de lorganisation. Il en résulte qu’en altérant ce sys-
téme dans certaines de ses parties, 'on déiruit a vo-
lonté la faculté de sentir dans les parties de ’animal
que lorganc altéré faisait jouir du sentiment, et
I'on rend ces parties insensibles , sans détruire leur
vitalité.

Au contraire , pour la production du phénoméne
de Virritabilité, il n’y a dans les parties irritables des
animaux, aucun orgaue particulier quelconque , au-
cun organe distinct qui ait seul en propre le pouvoir
de donner lieu au phénoméne en question ; mais la
composition chimique de ces parties est telle, qu’elle
les met continuellement dans le cas, tant qu’elles sont
vivantes, de se contracter sur elles-mémes a la provo-
cation de toute cause irritante. Or, l'on ne saurait al-
térer la faculté irritable de ces parties, qu’en y anéan-
tissant la vie, puisqu’elles ne tiennent d’aucun organe
particulier Uéirritabilité qu’elles possedent.

Deuxieme caractére : Les organes bien connus par
la voie desquels le phénoméne du sentiment s’exécute,
ne sont point distinctement ou essentiellement con-
tractiles; aussi, aucune observation constatée ne nous
apprend que, pour opérer la sensation, les nerfs soient
obligés de se contracter sur eux-mémes.

Au contraire, les pavties irritables de tout corps
animal ne sauraient exécuter aucun mouvement dé-
pendant de Virritabilité , qu’elles ne subissent alors
une véritable contraction sur ellessmémes. Ges par-
ties ne sont donc irritables, que parce qu’elles sont

TomE 1. 6.
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essentiellement contractiles ; ce que ne sont point les
organes du sentiment.

Troisiéme caractére : Lorsqu’un animal, doué. de
la faculté de sentir, vient & périr, le sentiment s'éteint
en lui avant Panéantissement complet des ses mouye-
ments vitaux. a

Au contraire, lorsqu’un animal quelconque meurt,
Yirricabilité dont toutes ses parties ov’certaines d’entre
elles jouissaient, est, de toutes ses facultés, celle qui
s’anéantit constamment la derniére. -

Le phénoméne du sentiment et celui de Virritabilité
sont donc essentiellement différents I’'un de Dautre,
puisque les causes et les conditions nécessaires 3 leur
production ne sont point les mémes, et qu'on a tou-
jours des moyens décisifs pour les distinguer.

Maintenant, pour mountrer combien les principes
de la théorie admise en zoologie sont encore impar-
faits, je vais faire remarquer que les plus savants
zoologistes de notre temps confondent encore le senti-
ment avee irritabilité, et que, par la citation - de
quelques faits mal jugés, ils croient pouvoir étendre
aux végétaux I'une et 'autre de ces facultés.

« Plusieurs plantes, dit-on dans le Dictionnaire des
Sciences naturelles, a l'article Animal, se meuvent
d’une maniére extérieurement toute pareille a celle
des animaux : les feuilles de la sensitive se contractent
lorsqu’on les touche, aussi vite que les tentacules du
polype : comment prouver qu’il y a du sentiment dans
un cas et non dans Fautre? » (1)

it

(1) 1l nous parait évident que G. Cuvier, en établissant cette compa-
raison avait oubli€ ces beaux principes d’armonie dans les organisations,
d’apréeslesquelslesactes, si simples qu’ils soient, sont toujours le produit
d’organes; on doit étre surpris de voir ce grand naturaliste, dont les
travaux ont fortement: contribué i mettre ces principes hors de toute
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Je puis.assurer, d’aprés mes propres observations,
qu’il n’y a dans tout ceci rien d’exact, rien qui soit
conforme au fait observé A 1’égard de la sensitive ot
des autres plantes qui offrent des mouvements ana-
logues; qu’én un mot, il n’y a aucun rapport entre
les mouvements de ces plantes, et ceux qui proviennent
de Vexcitation de Virritabilité dans les animaux, et
qu’il y en a bien moins encore avec le phénoméne du
senliment.

D’abord, dans la contraction citée que subissent les
-tentacules du polype, lorsqu’on les touche, il n’y a
point de preuve que le sentiment en soit la cause,
c’est-3-dire, qu’il y ait eu une sensation produite; car
Yirritabilité seule a pu opérer cette contraction. On
est, au contraire, fondé i dire quaucune sensation
n’a pu avoir lieu par ’attouchement cité, puisque le
systeme d’organes essentiel 4 la production de ce phé-
nomene n’existe point dans ce polype, et que le propre
de la sensation n’est pas de produire du wouvement.
Ainsi, la question de savoir pourquoi il y a du senti-
ment dans Je polype, tandis qu’il 1’y en aurait pas
dans la sensitive , ne devait pas se faire, s’il n’est pas
vrai que le polype lui-méme puisse éprouver des sen-
sations. Or, je vais maintenant prouver que, dans les
faits cités du polype et de la sensitive, il n’y a nulle
parité de phénoméne; ca*]@s tentacules du polype\ne‘
se sont mus, lorsqu’on les a touchés, qu'en subissant
une véritable contraction, tandis que I'attouchement
n’en a pu opérer aucune sur les parties de la sensitive.

contestation , les abandonner dans une question de I'importance de
celle-ci, qui ne pouvait étre jugée que par leur application rationne]lt?
et profonde. Lamarck a connu toute la difficulté, I’a abordée avec une
grande supériorité, et il est le seul qui en ait donné une solation satis-
faisante.

6#
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Le polype se sera donc mu, dans le fait en qugstibn,
par la voie de Virritabilité de ses parties, et la sensitive
par une voie trés différente.

En effet, il n’est pas vrai qu’aucune partie de la
sensitive se contracte lorsqu’on la touche; car, niles
folioles, nilespétioles, soit communs, soit particuliers,
ni les petits rameaux de cette plante, ne subissent
alors aucune contraction sur eux-mémes; mals ces
parties se reploient dans leurs articulations sans qu’au-
cune de leurs dimensions soit altérée; et par cette
plication, qui s’exécute comme une détente, la plupart
de ces parties sont subitement et simplement abaissées,
en sorte quaucune d’elles n'a subi la moindre con-
traction, le plus léger changement dans ses dimensions
propres. Ce n’est assurément point la le caractére de
Yirritabilité, et ce w'est, effectivement, que dans les
animaux, que des parties peuvent se contracter subite-
w:nt sur elles-mémes, changer alors leurs dimensions,
et conserver pendant la vie de I’animal ou pendanc la
durée de leur intégrité, la faculté de se contracter de
nouveau a chaque provocation d’une cause excitante;
jamais d’ailleurs personne n’apuobseryer de semblables
contractions dans quelque corps que ce soit.

Dés qu’on a opéré cette plication articulaire des
parties d’une sensitive, par un attouchement ou par
une secousse suffisante, la ségétition de ’attouchement
ou de la secousse n’y saurait plus alors produire aucun
mouvement. Pour renouveler le méme phénomeéne, il
fauf. attendre pendant un temps assez long, qui est
toujours de plusieurs heures » qu'une nouvelle tension
(’lans les articulations des parties les ait releyées ou
étendues; ce qui ne s’exécute que trés lentement lors-
que la température est basse.

e; cette faculté reste la méme dans
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les parties qui en sont doudes tant que l'animal est
vivant, et leur contraction peut s¢ répéter de suite,
autant de fois que la cause excitante viendra la provo-
quer. D’aillcurs, la contraction d’une partie animale
n’offre point simplcment des mouvements articulaives,
comme dans.la sensitive, mais un resserrement subit ,
un raccourcissement réel des parties, en un mot, un
changement dans leurs dimensions; or, rien de sem-
blable ne se manifeste dans les plantes.

Ainsi, dés qu’il n’est pas vrai que les mouvements
subits qu'on observe dans eecrtaines parties des plan-
tes, diles sensitives, lorqu'on les touche, soient de
véritables contractions ou des changements réels dans
les dimensions dc ces parties, il est dés lors évident
quc ces mouvements n’appartiennent point a irriia-
bilité : aussi ne sauraient-ils se répéter de suite, dans
tous les temps sans exccption, eomme ceux que l'irri-
tabilité produit a la provocation de toute cause exci-
tante.

Nous savons done maintenant que I'irritabilité n’est
point la cause des mouvements cités des plantes, dites
sensitives, et qu’il y a une disparité manifeste entre
ces mouvements et les phénoménes de Uirritabilité
animale. Mais quelle est la cause des mouvements sin-
guliers des plantes, dont il est question?

A ccla je répondrai : que nous parvenions a connai-
tre positivement celte cause, ou que nous ne puissions
que Ventrevoir a l'aide de quelque hypothése plau-
sible et appuyée sur des faits, il n’ecn sera pas moins
toujours trés vral que cette méme cause est étrangére
a Virritabilité animale.

Or, j’ai cru apercevoir cetle cause , pour les plantes
dites sensitives, dans unc particularité qui eoncerne
les émaunations des fluides ¢lastiques et invisibles que
ces plantes produisent dansle cours de leur vie,, comme
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les autres corps vivants, et cela d’autant plus abon-
damment que la température est plus élevée.

D’abord, je dois faire remarquer que les mouvye-
ments observés dans les végétaux ne se bornent pasi
ceux des plantes dites sensitives; car on en connait de
diverses sortes, et Von peut s’assurer, par un examen
attentif de ces mouvements, qu’aucun d’eux n’appai-
tient a Virritabilité. sha

Ensuite, je ferai voir que ces mouvements prennent
leur source dans différentcs causes, la plupart facile-
ment d¢terminables. ‘

Les uus, en effet, sont des mouvements subits trés
visibles, comme ceux de détente, d’affaissement de
parties, etc.

Les autres, au contraire, sont des mouvements lents
et insensibles, comme ceux qui sont dus & des causes
hygrométriques, pyrométriques, etc.

Tous ne s’exécutent et ne s'obervent que dans cer-
taines circonstances. Quelques-uns ng se renouvellent
plus aprés leur exécution, comme ceux de détenté de
certains fruits dont les graines sont lancées au loin par
la détentedeleur péricarpe. Il yen a quinese montrent
que dans certaines parties, comme certaines flenrs,
soit 2 I'époque de leur épanouissement, soit dans ot
temps d’eﬂervescence particuliére ol les organes sexuéls
sont sur le point d’exécuter leurs fonctions. 4

Ici, je puis montrer que les mouvements articulaires
de _la sensitive sont de Ia premiére sorte , et qué ce ne
sont que des affaissements de parties, qui s’opéréni: "pa‘r
des détentes d’articulations. Je ferai méme voir que
les mouvements de Vhedysarum gyrans sont adééiide
méme sorte, quoiqu’ils soient moins subits, et que ces
mouvements s’exécutent de la méme manidre , c'est-i-
dire , par la méme sorte dc cause. '

Eneflet, dans Phedysarum gyrans , les mouvements
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observés sont encore articulaires, et aucune des parties
de cette plante ne subit la moindre contraction., Ge
sont les mémes mouvements singuliers de cet hedysa-
rum , qui m’ont fait entrevoir le mystére des faits rela-
tifs aux plantes dites sensitives.

Dans Vhedysarum en question, les mouvements des
folioles étant toujours lents et graduels, et ne se rendant
bien sensibles que dans les temps chauds, temps ot
les émanations des plantes sont les plus considérables,
j’ai senti que des vésicules ou des cavités situées dans
les articulations de ces folioles, pouvaient se remplir
graduellement de quelque émanation gazeuse et élas-
tique du végétal, et que ces cavités pouvaient par la se
distendre proportionnellement jusqu’a un certain
terme de plénitude; qu’alors elles pouvaient se vider
et s’affaisser aussi graduellement. Or, il devait résulter
de cet état de choses, des alternatives lentes d’éléva-
tion et d’abaissement de ces mémes folioles, qui dé-
crivent une ligne demi-circulaire, sans qu’aucune
secousse ou cause ¢trangére ait provoqué ces mouve-
ments.

Cette cause simple et uniquement mécanique, s’ac-
corde avec les émanations connues des plantes, et Pon
sait que ces émanalions de matiéres gazeuses et élasti-
ques sont considérables dans les temps chauds, qu’elles
varient selon les plantes qui les produisent, qu’elles
sont odorantes dans beaucoup de végétaux, et que,
dans la fraxinelle (dictamus albus) , elles sont suscep-
tibles de s’enflammer. Ainsi, cette cause me parait
satisfaire pleinement & Pexplication du phénoméne
dont il s’agit.

Elle nous montre que dans les plantes sensitives, il
faut un attouchement , une secousse, etc., pour pro-
voquer 1’évacuation subite des vésicules articulaires;
tandis que daus ’hedysarum gyrans, une simple plé-
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nitude de ces vésicules suffit pour les mettre dans le
cas de commencer ’évacuation lente et graducllé du
gaz qu’elles contiennent.

Lorsqu’on voudra réellement savoir la vérité a ¢
gard des objets dont il vient d’étre question, il sera
difficile de ne pas reconnaitre le fondement des causes
que je viens d’indiquer.

Ce qu’il y a de trés positif, c’est -que, dans les phé-
noménes connus , soit de la sensitive, soit de ’hedysa-
rum gyrans , soit de la plication subite des feuilles de
la dionée, soit des détentes des élamines du berberis,
soit du redressement des fruits qui succédent a des
fleurs pendantes, soit enfin de divers mouvements
observés dans les parties de certaines fleurs, il n’ya
véritablement rien qui soit comparable au phénoméne
de Virritabilité animale, et bien moins encore & celui
du sentiment.

L’irritabilité, dit-on, n’est qu’une modification de
la sensibilité : elle n’est pas une faculté spécialement
attribuée a Vanimal; elle est commune a tous les étres
vivants. Il n’y a pas de doute que toutesles parties bien
vivantes des animaux n’en soient doudes; mais les vé-
gétaux nous donnent aussi des preuves qu’ils la posst-
dent. L’action de la lumiére, de 1électricité, dela
chaleur, du froid, de la sécheresse , des acides, des
alcalis, du mouvement communiqué, elc. , elc., voila
autant de causes de Virritabilité des végétaux ; c’est d
leurs.eﬁ'ets quon doit rapporter I’épanouissement de
certaines fleurs A des heures marquées dans le jour, l¢
so.mmeil des plantes, la direction de leurs tiges,‘la
dissémination de leurs graines, les eschares plus ou
moins profondes que produisent la gréle , le vent
sec, elc.; et cependant aucun de leurs organes ne com-
munique le mouvement qu’il éprouve a la totalité de
Pétre qui y parait sensiblc. Telle est la maniére dont
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on croit prouver que L'irritabilité est une faculté com-
mune aux plantes , comme aux animaux !

On dit. ailleurs : « Si les animaux montrent des dé-
sirs daus la recherche de leur nourriture, et du discer-
nement dans le choix qu’ils en font, on voit les raci-
nes des plantes se diriger du coté ou la terre est plus
abondante en sucs, chercher dans les rochers les
moindres fentes ou il peuty avoir un peu de nourri-
ture; leurs feuilles et leurs branches se dirigent soi-
gneusement du coté ou elles trouvent le plus d’air et
de lumitre. Sil’on ploie une branche la téte en bas, ses
feuilles vont jusqu’a tordre leurs pédicules, pour se
retrouver dans la situation la plus favorable & I’exer-
cice de leurs fonctions. Est-on siir que cela ait lieu
sans conscience? » (Dictionnaire des Sciences naturelles,
au mot déja cité.)

C’est ainsi que, par la citation de faits précipitam-
ment et inconvenablement jugés; 'on introduit dans
les sciences, des vueset des principes, dont il est ensuite
difficile de revenir, parce qu’ils ont une apparence de
fondement lorsqu’on ne les approfondit pas, et quon
a I’habitude de les considérer sous ces rapports.

Quant & mo1, je ne vois dans aucun de ces faits,
rien qui indique, dans le végétal qui les offre, une
conscience, un discernement, un choix; rien, enfin,
qui soit comparable av phénoméne deirritabilité ani-
male, et encore moins a celui du sentiment.

Je sais comme tout le monde , qu’a raison de leurs
diverses propriéiés, les différents corps de la nature,
vivants ou non , exercent les uns sur les autres des ac-
tions Jorsqu’ils sont en contact, et sur-tout lorsqu’au
moins I'un d’eux est dans I’état fluide. Ce n’est pas un
motif pour supposer que ces corps soient irritables.

Le cheveu de mon hygrométre qui s’alonge dans
les temps de sécheresse et se raccourcit dans les temps
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d’humidité, et la barre de fer qui s'alonge dans
I’élévation de sa température, ne me paraissent polnt
pour cela des corps irritables.

Lorsque le soleil agit sur le sommet fleuri d'un
helianthus, qu’il hite I'évaporation sur les points de
la tige et des pédoncules qu’il frappe par sa lumidre,
qu'il desséche plus les fibres de ce coté que celles de
Pautre, et que par suite d’un raccourcissement gra-
duel de ces fibres, chaque fleur se tourne du cbté d’ot
vient la lumiére, je ne vois pas qu’il y ait la aucud
phénoméne d’irritabilité, non plus que dans la bran-
che ployée en bas qui redresse insensiblement ses feuilles
et sa sommité vers la lumiére qui les frappe.

En un mot, lorsque les racines des plantes s'insi-
nuent principalement vers les points du sol qui sont
les plus humides, et qui cédent le plus an nouvel es-
pace que I’accroissement de ces racines exige, jé ne me
crois pas autorisé par ce fait & leur attribuer de lirri-
tabilité, des perceptions, du discernement, etc., ele.

Partlout, assurément . on voit des actions proddiies
et suivies de mouvement, entre des corps en cortact
qui ne sont ni irritables . ni sensibles, puisqu’on en
observe de telles entre des corps qui ne sont point vi-
vants. Or, ces actions suivies de mouvement ont lieu
lorsqu’il y a du mouvement communiqué; lorsqu'il
se trouve quelque affinité qui s’exerce, quelque décomi-
position ou combinaison qui s‘opére; lorsqu’un corps
recoit quelqueinfluence hygrométrique ou pyrométri-
que, ou qu’il se trouve dans le cas de spbir un affais-
sement de parties, un effet de détente, celui d’une
explosion, d’une rupture, d’une compression, elc., etc.
Dans tous ces cas et leurs analogues, il n’y a certaine-
ment aucun rapport entre les mouvements lents ou
prompts que I’on observe, et ceux qui apparliennent &
Yirritabilité animale. Or, ces derniers mouvements,
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qui ne se produisent que par excitation et toujours
dans des parties susceptibles de les renouveler cha-
que fois qu’une cause excitante les provoquera , ne se
montrent dans aucun autre corps de la nature que
dans celui des animaux.

C’est donc un fait positif que, hors des animaux ,
’on ne trouve pas un seul exemple d’un mouvement
produit par excitation; de ce mouvement singulier,
toujours prét a se rencuveler, et dans lequel les rap-
ports entre la cause et ’effet sont insaisissables ; de ce
mouvement , enfin, qui semble lui-méme offrir une
réaction subite des parties contre la cause agissante,
et qui ne ressemble nullement a aucun de ceux quiont
été observés dans les plantes.

Mais , me dira-t-on, comment concevoir ’existence
de la vie dans un végétal, et par suite, la possibilité
des mouvements vitaux, sans une cause capable d’opé-
rer et d’entretenir ces mouvements, sans des parties
réagissantes sur les fluides , en un mot , sans I’irrita-
bilité?

A cela, je répondrai que l'existence de la vie, dans
le végétal comme dansl’animal, se concevra facilement
et clairement, lorsqu’on aura égard aux conditions
que jai assignées pour que le phénoméne de la vie
puisse se produire; et ici, sans Virritabilité, ces condi-
tions se trouvent remplies.

Un orgasme wital est essentiel a la conservation de
tout étre vivant; il fait partie de ’état de choses que
jai dit devoir exister dans un corps pour qu’il puisse
posséder la vie, et pour que ses mouvements vitaux
puissent s’exécuter, Or, cet orgasme, quoigue commun
A lout corps vivant, ne montre, dans les végélaux,
qu'un fait peu remarquable et qui n’a point attiré
notre attention; tandis qu’il offre, dans les animaux,



92 INTRODUCTION.

un phénoméne singulier - et qui n’a point jusqu’a pré-
sent été expliqué.

En effet, ce méme orgasme , qui a lieu dans tous les
points des parties souples de tout végétal vivaut, ne
produit, dans les points de ces parties souples, gu’une
tension particuli¢re, qu’une espéce d’éréthisme; au
licu que dans les parties souples et non médullaires
de toutanimal, il y constitue le phénomene dz I’irri-
tabilité. De part et d’autre, la composition chimique
des parties concrétes de ces corps vivants, donne lieu
a la différence entre ces deux sortes d’orgasme.

L’espéce de tension ou d’éréthisme de tous les points
des parties souples des végétaux vivants, est facile 2
apercevoir lorsqu’on y donne de D’attention , et sur-
tout lorsque 'on compare une plante morte et encore
en place avec un autre individu de la méme espéce
qui jounit de la vie.

Or, cette tension des points des parties souples de
la plante vivante est probablement le produit de flui-
des élastiques qui se dégagent sans cesse du végétal,
y subsistent quelque temps avant de s’en exhaler, et
mettent ce corps, par leur formation et leur exhala-
tion successives , dans le cas de pouveir absorber les
fluides du dehors.

L’orgasme dont il s’agit, n’est , dans les végétaux,
qu ’d son plus grand degle de sxmphcxte. I1 y est effec-
tivement si faible, qu'un coup de vent d’un air trés
sec, ou cerlain broulllald ou une gelée suffit souvent
pour le déiruire; ce qui falt périr aussitot la plante
ou celle de ses parties qui s’en trouve aflectée. Rien
n'est plus commun que de voir un arbrisseau vigous
reux et bien portant dans toutes ses parties, perdre la
vie en moins de vingt-quatre heures, soit dans une
de ses branches , soit dans tout son étre, par une des
causes que je viens de citer. Mais, tant que orgasme,
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ou I’espéce de tension particuliére des points des par-
ties souples du végétal, subsiste, il lui donne le pou-
voir d’absorber les fluides de I’extérieur en contact
avec ses parties, c’est-a-dire, lesfluides liquides par ses
racines, et les fluides élastiques ou gazeux parsesfeuilles,
etc. ; en un mot, il lui donne la faculté de vivre.

C’est-1a que se bornent les facultés de cet orgasme.
Il ne rend point les parties souples de la plante capa-
bles, par des réactions subites, de servir, ni méme de
concourir aux mouyements des fluides intérieurs, en
un mot, aux mouvements vitaus. Cela n’est nulle-
ment ndcessaire; car , dans les végétaux, les mouve-
ments des fluides intérieurs sont toujours les résultats
évidents des excitations, que des fluides subtils, incoér-
cibles et pénétrants du dehors ( le calorique et I'élec-
tricité ) viennent exercer sur eux.

Ce qui prouve que ce que je viens de dire ne s’appuie
point sur une supposition gratuite, mais a un fonde-
ment réel, c’est que I’observation atteste qu’il y a tou-
jours un rapport parfait entre la température des mi-
lieux environnants et lactivité de la végélation gen
sorte que, selon que la température s’abaisse ou s’é-
léve, la végétation et les mouvements des fluides in-
térieurs sa ralentissent ou s’accélérent proportion-
nellement.

Dans les grands abaissements de température ,
comume dans ’hiver de nos climats, ceux des végétaux
qui ne sont point accoutumeés a supporter un grand
froid périssent; mais les autres, quoique conservant
encove leur orgasme , ont leurs mouvements vitaux
tellement ralentis, que leur végétation est alors pres-
que entiérement suspéndue. Néanmoins, & un certain
degré de froid, leur orgasme serait détruit, et dés
lors le phénomeéne de la vie ne saurait plus se produire
en eux.
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Maintenant, s’il est vrai que l'orgasme fasse partie
essenticlle de ’état de choses nécessaires a la vie dans
un corps, et que, dans les végétaux , cet orgasme ne
soit propre qua leur donner le pouvoir d’absorber les
fluides de l'extérieur, on conccvra, d’une part, que
lorsque 'absorption végétale a introduit dans le tissu
ou dans lcs canaux dc la plante les fluides qui lui de-
viennent propres, dés lors Pexcitation des fluides syb-
tils ou incoércibles du dehors (du calorigue, de I'élec-
tricité, etc. ) suffit pour leur donner le mouvement;
de Yautre part, on sentira que lorsque, par laneanus-
sement de l'orgasme, le végéial a perdu sa faculte
absorbante, alors ne se pénétrant que d’humidité a la
maniére des corps poreux non vivants, selon I'état
hygrométrique de lair, ce végétal n'a plus a l'inté-
rieur ccs masses de ﬂuldes propres , celles que les flui-
des subtils ambiants faisaient mouvoir, et que , dés
ce momcent, la vie n'existe plus en lui.

Cette différence de P’arbre vivant d’avec 1’arbre
mort encore sur pied , et que les fluides subtils am-
b nts ne sauraient plus vivifier , quoiqu’ils existent
toujdurs, s ’accorde avec 1'observation et avec tous les
faits connus. Lorgasme étant détruit, soit dans telle
branche de cet arbre , soit dans toutes ses parties, la
vie ne saurait plus sc manifester dans les parties qui
Pont perdue.

L’orgasme que possédent les végétaux vivants, et
qui leur donne a tous leur faculté absorbante , suffit
donc pour les faire vivre. Il les met dans le cas de se
passer de la faculté d’¢tre irritables; faculté que la
composition chimique de leurs parties ne leur permet
point de posséder.

Ainsi | les végétaux ne sont pomt lrmtables, ne
]0ulssent point du sentiment, et ne sauraicnt se mou-
voir. On est méme fondé a dxre que, quelle que soit la
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puissance de la nature, et quelque temps qu’elle ac-
corde i P'organisation qui tend toujours a se composer,
le propre des végétaux est tel, que jamais la nature ne
pourra leur donner, ni la faculté de se mouvoir eux-
mémes, ni celle de sentir, ni, & plus forte raison, celle
de se former des idées, de les employer pour comparer
les objets, pour juger, pour discerner ce gui leur con-
vient, etc. Ils resteront & jamais dans une infériorité
de phénoméne organique qui les distinguera toujours
éminemment des animaux.

Examinons actuellement les caractéres essentiels de
ces derniers, et nous les opposerons a ceux des végé-
taux, afin d’en apercevoir les grandes différences.

CHAPITRE IV.

Des animaux en géndral, et de leurs caractéres essentiels.

Nous voici enfin parvenu aux objets qui nous in-
téressent directement, et que nous nous proposons de
faire connaitre sous les véritables rapports qui les
concernent. Effectivement, il s’agit ici des animaux,
c’est -a-dire , de ces corps vivants singuliers, qui se
meuvent instantanément et qui, la plupart, peuvent
se acplacer ; de ces corps vivants ui, bien plus diver-
sifiés et plus nombreux en races que les végélaux, tien-
nent de si prés par Uorganisatiofi a celle méme de
I’homme.

Qui ne sait que toutes les parties de la surface du
globe et le sein de toutes les eaux hquldes , sont rem-
plis de ces étres vivants infiniment variés dans leur
forme, leur organisation ct leurs facultés; et qn ’ils
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offrent tous cela de particulier, qu’ils peuvent se mou-
voir subitement ou mouvoir de méme certaines de
leurs parties, sans I'impulsion d’aucun mouvement
communiqué !

Or, puisque ces mémes étres, si dignes de notre
admiration et de notre étude par les facultés qui leur
sont propres, se rapprochent de nous par Porganis-
tion, et que les animaux sans vertébres que nous vou-
lons connaitre , en font généralement partie, essayons
de fixer et de circonscrire nettement les caractéres
essentiels qui les distinguent. Les preuves du fonde-
ment de ces caractéres seront développées aprés leur
exposition.

Caractéres essentiels des animaux.
&

Les animaux sont des corps vivants irritables, dont
les caractéres essentiels sont :

10 D’avoir des parties instantanément contractiles
sur elles-mémes, et d’étre susceptibles de les mouvoir
subitement et itérativement;

20 D’étre les seuls corps vivants qui aient la faculté
d’agir, et la plupart de pouvoir se déplacer;

30 De n’exécuter aucun des mouvements de leurs
parties, tant internes qu’externes, qu’a la suite d’ea-
citations qni les provoquent, et de pouvoir répéter de
suite ces mouvements autant de {ois que la cause exci-
tante les provoquera;

4o De n’offrir aucun rapport saisissable entre les
mouvementsqu’ils exécutent et la cause qui les produit;

50 D’avoir leurs solides, ainsi que leurs fluides,
participant aux mouvements vitaux;

60 De se nourrir de matidres éirangtres déjh com-

posées; et la plupart d’avoir la faculté de digérer ces
matiéres;
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70 D’oflrir entre eux une immense disparité dans la
composition de leur organisation et dans leurs facultés
particuliéres, depuis ceux qui ont Porganisation la
plus simple, jusqu’a ceux dont Porganisation est la
pluscompliquée, et dont les organes spéciaux intérieurs
sont les plus nombreux; de maniére que leurs parties
ne sauraient se transformer les unes dans les autres;

8o D’étre, les uns simplement irritables, ce qui fait
qu’ils ne se meuvent que par des excitations qui leur
viennent du dehors; les autres irritables et sensibles,
ce qui leur donne la faculté de se mouvoir par des
excitations internes que le sentiment intérieur qu’ils
possédent produit en eux; les autres, enfin, irritables,
sensibles et intelligérts, ce qui les rend capables de se
mouvoir par des actes de volonté, quoique le plus
souvent ils agissent sans préméditation;

9° De n’avoir aucune tendance, dans le développe-
ment de leur corps, & s’élancer perpendiculairement
au plan de I’horizon, et de n’avoir aucun parallélisme
dominant dans les canaux qui contiennent leurs fluides;

Tels sont les neuf caractéres essentiels qui sont gé-
néralement propresaux animaux, et quiles distinguent
éminemment de tout végétal quelconque, ces neuf ca-
ractéres étant tous en opposition et contradictoires 2
ceux qui appartiennent aux végétaux. L

Ayant déja prouvé, d’une part, que Virritabilité
n’existe nullement dans les végétaux, comme elle ne
saurait exister dans aucun corps inorganique ; qu’au-
cuii végétal, en effet, ne posséde de parties instanta-
nément et itérativement contractiles sur elles-mémes;
en sorte que les mouvements obhservés dans différentes
plantes, n’ont rien de comparable au phénoméne de
Virritabilité animale; et de Pavtre part, les zoolo-
gistes sachant wés bien qu’i! n’est pas un sl animal
qui ne soit muni de partics lustantanémat contrae-

Toug 1. 7
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tiles; c’est donc une vérité incontestable et partout
attestée par les faits; savoir, que les animaux sont
les seuls corps de la nature {au moins dans notre globe)
qui soient doués de parties irritables et de parties
contractiles, susceptibles de se mouvoir subitement
et itérativement & chaque provocation d’une cause
excitante. Ils sont donc les seuls corps de la nature
qui soient capables de se mouvoir par excttation.

Si Pon recherche, en effet, quelle est la source des
mouvements des animaux, on reconnaitra qu’elle ré-
side uniquement dans cette faculté singuliére de leurs
parties souples, qui lenr donne le pouvoir de se con-
tracter subitement & chaque excitation , et de réagir
aussitot sur le point affecté. Dés lors, la comparaison
de ces singuliers mouvements avec tous ceux que l’'on
peut observer ailleurs, montrera, comme je viens de
le dire, que les animaux sont réellement lesseuls corps
connus qui soient dans ce cas.

Ceux des animaux dont le corps est entiérement gé-
latineux , comme les infusoires, les vrais polypes, les
radiaires mollasses, ceux-la, dis-je, ont toutes leurs
parties concrétes éminemment érritables, et la simpli-
cité de leur organisation fait propager l'effet de toute
excitation, soit sur une grande portion de leur cofps,
soit sur leur corps entier. Or, comme ces animaux
trouvent autour d’eux ce qui peut les nourrir, car ils
s’emparent de tout ce qu’ils peuvent saisir, et rejettent
ce qu’ils ne peuvent digérer, ils n’ont point de mou-
vements partliculiers a exécuter pour un choix d’ali-
ments, n’'ont besoin d’aucuns muscles pour se mouvoir
eux-mémes, et, en eflfet, on ne leur en connait pas
positivement.

Mais ceux qui sont plus avancés dans la composition
de leur organisation, ainsi que ceux qui ont des parties
dures, comme des téguments coriaces, cornés ou cruse
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tacés; ceux-la, dis-je, ont Virritabilité plus bornée
dans ses effets, et possédent tous intérieurement des
muscles , c’est-a-dire, des parties charnues, irritables,
contractiles sur elles-mémes, et qui peuvent se mou-
voir par-des exvitations internes. Ainsi, il n’est aucun
animal, depuis la monade jusqu’a Pourang-outang,
qui n’ait de ces parties contractiles.

Voila des faits que ’observation constate a I’égard
de tous les animaux, qui ne souffrent aucune excep-
tion nulle part, et qui ne se retrouvent, ni dans les
végétaux, ni dans les autres corps de la mature : ils
doivent donc servir a caractériser généralement les
animaux.

Eflectivement, ces caractéres positifs nous seront
utiles pour prononcer définitivement sur la nature de
certains corps organisés, que les uns rapportent aux
végélaux, tandis que les autres les regardent comme
appartenant au régne animal (1). /

Omsent bien que je n entends pas m’occuper ici des
causes prochaines et mécaniques des divers mouvements
des animaux; mouvements qu’ils exéculent principa-
lement dans leur locomotion , comme lorsqu’ils
marchent, courent, sautent, rampent, volent ou
nagent; objet qui fut traité par Aristote, Borelli,
Barthez , Daudin, etc.; mais qu’il s’agit de la source
méme ot les animaux puisent la faculté de se mouvoir.

Or, j’ai déja dit que si I'on demaunde quelles sont les

(¥) Les plantes de la famille desqremelles , et particuliérement les
oscillatoires de Vavcuer, sont dans le cas que je viens de citer, et
néanmoins ce sont évidemment des végétaux. Ces corps vivants ne sont
pointirritables ; leurs mouvements oscillatoires sont toujours trés lents
et jamais subits; ils sont plus ou moins apparents en raison de la iem-
pérature , et aucune excitation particuliére ne les fait point varier,
Voyez VAuCHER, Hist, des Conferves, p. 163 et suiv.

( Vote de Lamarck, )

7
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causes physiques, ou quelle est la source des mouve-
ments subits que les animaux peuvent exécuter et
répéter, la solution de cette question se trouvera dans
la considération du fait que j’ai cité, savoir : que les
animanx fie se meuvent que par excitdtion ; et qu'enx
seuls; daus la nature, sont généralement dans ce cas, |

On peut, effectivement, se convaincre par l'obser.
vation que les mouvements des anirhaux ne sont point
c‘ammuniqués;. qu’ils ne sont poiht le produit 'd"uhe
impulsion, d’une pression, d’une attraction ou d'une
détente; en un mot, qu’ils ne résultent point din
effet ; soit hygrométrique, soit pyrométrique; snais
que ce sont des mouvements excités, dont la eause
excitante agissant sur des parties subitement contfac-
tiles, n’est point proporiignnelle aux effets produits,

Dans les eorps inorganigues , et méme dans les végé.
toue , les mouvements des parties concrétes, quplé
qw’ils soient , ne sont que éommuniqués, ou que dé-
tetminés par quelque affinité ou quelque élastici® qui
exerce son action ; mais ils ne sont jamais excités ; aussi
sont-ils toujours proportionnels aux causés qui les pro-
duisent. De Id vient que les lois de ces mouvements
se sont trouvées déterminables, et qu’elles ont donné
lieu 4 unescience particuliére qu’on nomme mécariigué; .
a laquelle les mathématiques sont applicables. (1)

(1) On m'objectera peut-étre, comme exception au principe que j¢
viens de poser, que les matiéres qui entrent en fermentation ont alors
des mouvements excités. Mais on’se tromperait & cct égard ; car, outre
que les cofps qui fermentent se détruisent , ce qui n’a point lieu dans
les animaux qui se meavent, je ne vois pas que les mouvements des
corps qui fermentent soient en rien comparables aux mouvements exci-
tés des animaux, aucune des parties de ces corps n’étant contractile,

(WVote de Lamarck.)

Les persounes qui voudraient soutehir cette fansse comparaison de-

vrontd’abord consulter les traités élémentaires de chimie ponr sefaireune
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Dans les qnimgux, au contraire, les mouvements
subis qu’on leur obscrve ne s’opérant que par des excj-
tations sur des parties concrétes, mais molles et con-
tractiles, on ne trouve plusde rapports déterminables
entre la cause excitante, sa force et les mouvements
produits; la nature méme desmouvements d’une par-
tie qui se contracte, semble opposée a ceux qu’ailleurs
les causes physiques exécutent.

D’aprés ce que je viens d’exposer, on voit que les
animaux différent énormément, par leur nature, des
autre corps vivants dépourvus de parties irritables ,
tels que les végéiaux. Aussi, possédent-ils, dans Virri-
tabilité qui leur est exclusivement propre , une cause
de supériorité de moyens qui a permis i la nature
d’établir progressivement en eux les différentes facul-
tés qu’on leur connailt.

Cependant , un caractére aussi frappant, aussi tran-
ché que celui que je viens de citer, ne fut réellement
point saisi jusqu’a présent, puisque de notre temps on
a cherehé 3 Pétendre jusques aux végstaux, clest-a-
dire, a des étres qui ne le possédent point.

De méme, n’a-t-on point attribué généralement &
tous les animaux la faculté de se mouvoir volontaire-
ment, et celle de sentir, sans examiner auparavant ce
que peuvent étre le sentiment et la volonté !

Et, dans l'ouvrage que j’ai déja cité (1), ne prétend-
on pas que les organes essentiels & 1’'animalité sont
ceux des sensations et du mouvement. Or, comme ces
organes sont des nerfs et des muscles, il s’ensuit que

justeidée dela fermentation et de la cause du mouvement qu’elle produit
dans les corps soumis 4 son action : c’est une décomposition avec dé-
gagement de gaz qui ne peut avoir rien de commuon avec les mouve-
ments des animaux.

(1) Yoyez le Dict, des Sciences naturelles,au maot AN1MAL, pag. 161.
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tout animal doit en étre pourvu! Néanmoins; étant,
forcé de convenir qu’on ne les retrouve plus dans
quantité d’animaux imparfzits , on suppose que ces
organes y existent toujours, et qu’ils sont mélés et con-
fondus dans la substance irritable et sensible de ces
animaux.

On nous dit ensuite,, dans le méme ouvrage; que,
c’est la manitre dont s’exerce la nutrition qui fournit
le meilleur caractére distinctif entre les animaux et
les végétaux; et pour le prouver, on assure que tous les
animaux connus possédent une cavité intestinale qui
a nécessairement pour entrée une ou plusieurs bou-
ches. ) _

Ces assertions , qu’on ne s’est pas mis en peine de
prouver, parce que la considération de quantité d’ani-
maux en elit rendu les preuves trop difficiles a établir,
montrent une prévention trés forte en faveur des an-
ciennes opinions que 'on s’était formées des animaus,
quoique nos connaissances actuelles ne les permettent
plus. Elles ne sont propres qu'a retarder les progrés
de la zoologie, et 'on peut dire maintenant qu’aucune
d’elles n’offre le vrai caractére qui distingue les ani-
maux des végétaux.

En niant formellement ces assertions, parce qu’élles-
sont évidemment contraires & la marche que suit la
nature dans ses productions ; qu’elles le sont & I’ordre
progressif de la formation des organes spéciaux qui
seuls donnent lieu & des facultés particuliéres; et sur-
tout qu’elles le sont a la nécessité des appareils d’or-
ganes compliqués qui sont indispensables pour des
facultés trés éminentes; voici celles que je leur substi-
tue, et que j’appuierai de preuves telles, qu’il faudra
bien un jour les admettre.

Sans doute, quelques animaux des plus parfaits sont
dousés de facultés d’intelligence, et peuvent agir par des
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actes de volonté, c’est-a-dire,  la suite d’une prémé-
ditation; mais il n’est pas vrai que tous les animaux
aient la faculté de se mouvoir ainsi par les suites d’'une
volonté;

Sans doule, beaucoup d’animaux peuvent éprouver
des sensations; mais il n’est pas vrai que les animaux
jouissent tous de la faeulté de sentir;

Sans doute, i} n’y a que des nerfs qui soient les or-
ganes des sensations; mais il n’est pas vrai que tous
les nerfs soient propres a la production de sentiment ;

Sans doute, beaucoup d’animaux sont pourvus de
nerfs; mais il n’est pas vrai que tous les animaux en
soient munis d’une maniére quelconque;

Sans doute, quantité d’animaux se meuvent par
un systéme museulaire ; mais il n’est pas vrai que tous
les animaux aient des museles et puissent en avoir ;

Sans doute , enfin, un trés grand nombre d’ani-
maux posscdent une eavité intestinale, organe spéeial
pour la digestion; mais il n’est pas vrai que tous les
animaux soient munis d’une pareille cavité, qu’ils
aient tous une ou plusieurs bouches, et que tous di-
gerent.

Certes , si ces assertions sont fonddées, 1l doit en ré-
sulter que tout ce qui a été dit de Vanimal est fort
ineonvenable, ne saurait fonder solidement la philoso-
phie des seiences zoologiques, et probablement ne pro-
vient que de ee quon a généralisé inconsidérément
ce qui a été observé dans les animaux les plus parfaits,

Jai. déja donné les motifs sur lesquels se fondent
quelques-unes de ces assertions; je donnerai bientdt
ceux qui eoncernent les autres; mais auparavant je
dois poser les axiomes ou prineipes suivants, qui sont
les eonséquenees des six prineipes fondamentaux pré-
sentés dans mon premier discours (pag. 11), et qui
s’accordent avec tous les faits observés.
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Principes ou Axiomes zoologiques.

1o Nulle sorte ou nulle particule de matiére ne sau-
rait avoir en elle-méme la propriété de se mouvoir,
ni celle de vivre , ni celle de sentir, ni celle de penser
ou d’avoir des iddes; et si, hors de I’homme, 1’on ob-
serve des corps doués , soit de toutes ces facultés, soit
de quelqu’une d’entre elles, on doit considérer alors
ces facultés comme des phénoménes physiques que la
nature a su produire, non par I’emploi de telle ma-
liére qui Posséde elle-méme telle ou telle de ces fa-
cultés, mais par l'ordre et ’état de choses qu'elle a
institués dans chaque organisation et dans chaque sys-
téme d’organes particulier ;

20 Toute faculté animale, quelle qu’elle soit, est un
phénoméne organique; et cette faculté résulte dun
sysléme ou appareil d’organes qui y donne lieu, en
sorte qu’elle en est nécessairement dépendante;

30 Plus une faculté est éminente, plus le systéme
d’organes qui la produit est composé et appartient a
une orginisation compliquée; plus aussi son méca-
nisme es: difficile 4 saisir. Mais cette faculté n’en est
pas moins un phéncménes d’organisation , et est en
cela purenient physique;

4o Tout systéme d’organes qui n’est pas commun A
tous les animaux, donne lieu & une faculté qui est
particuliére a ceux qui le possédent; et lorsque ce sys-
téme spécial n’existe plus, la faculté qu’il produisait
ne saurait plus exister (1) ;

(1) Ce principe est d’une vérité incontestakle, et il est Pexpression
d'un fait important dans les animaux, Ce fait peut étre encore esposé
de cette maniére-ci : point d’acte sans 'instrument de cet acte; point
de fonction sans I’organe de cette fonction.
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50 Comme l’organisation elle-méme, tout systéme
d’organes particulier est assujetti 2 des conditions né-
cessaires pour qu’il puisse exécuter ses fonctions ; et
parmi ces conditions, celle de faire partie ¢’une orga-
nisation dans le degré de composition ot on ’observe,
est au nombre des essentielles (2) ;

6o L’irritqbilité des parties souples, quoique dans
différents degrés, selon leur nature, étant une faculté
commune & tous les animaux, n’est point le produit
d’aucun systéme d’organes particulier dans ces parties;
mais elle est celui de I'état chimique, des substances
de ces étres, joint & l'ordre de choses qui existe dans
le corps animal pour qu’il puisse vivre;

70 La nature, dans toutes ses opérations, ne pou-
vant procéder que graduellement, n’a pu produire
tous les animaux a la fois : elle n’a d’abord formé que
les plus simples , et passant de ceux-ci jusques aux plus
composés , elle a établi successivement.en eux différents
systémes d’organes particuliers, les a multipliés, en
a augmenté de plus en plus I’énergie, et, les cumulant
dans les plus parfaits, elle a fait exister tous les ani-
maux connus, avec l'organisation et les facultés que
nous leur observons, Or, elle n’a rien fait absolymens,
ou elle a fait ainsi.

Sachant parfaitement, par mes études des animaux,
combien ces principes sont fondés, ces mémes prin-
cipes me dirigeront désormais dans I’exposition que je

(1) Supposer dans une monade , dans une hydre, etc. , ’éminente
faculté de sentir, quoiqu’il soit impossible d’y trouver le systéme d’or-
ganes compliqué qui, seul, peut donner lieu 4 cette faculté, c’est une
pensée contraire aux lois del’organisation, et & la marche que la nature
est obligée de suivre dans tout ce qu’elle produit. ( Vote de Lamarck).
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ferai des facultés que possédent les animaux que nous
considérerons.

Mais auparavant, il convient de fizer la définition
précise qui caractérise les coupes principales, parmi les
corps naturels; coupes dont jai fait Vexposition des
caractéres avec détail. Or, ces coupes principales sont
les corps inorganiques et les corps wivants, et parmi
ceux-ci les wégétaux et les animaux.

Définition de chacune des deux coupes primaires qui
P q
partagent les productions de la nature.

— Les corps inorganiques sont ceux en qui Iélat
des patties ne permet pas au phénoméne de la vie de
s’exécuter en cux, quelque relation qu’ils aient avec
les causes excitatrices de 'extérieur. _

— Les corps wivants sont ceux en qui un ordre de
choses et un état des parties, permettent a des causes
excitatrices d’y produire le phénoméne de la vie, qui
en améne plusiears autres. .
Définition de chacune des deux:coupes principales qui

divisent les corps vivants.

— Les wégétaux sont des corps vivants non irrita-
bles, incapables de contracter instantanément et ité-
rativement aucunc de leurs parties sur elles-mémes,
et dépourvus de la faculté d’agir, ainsi que de celle de
se déplacer.

— Les animaux sont des corps vivants doués de
parties irritables, contractiles instantanément et itéra-
tivement sur elles-mémes; ce qui leur donne  tousla
facalté d’agir, et a la plupart celle de se déplacer.

Ces définitions sont claires, positives, a I'abri de
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toute objection, et ne renconirent aucune exception
nulle part. :

Que l’on oppose maintenant ces caractéres des ani-
maux i ceux exposés ci-dessus qui appartiennent aux
végétaux , l'on sera convaincu de la réalité de cette
ligne de démarcation tranchée gue la nature a éta-
blie entre les uns et les autres de ces corps vivants.

Conséquemment , les auteurs qui indiquent un
passage insensible des animaux aux végétaux par les
polypes et les infusoires qu’ils nomment zoophites ou
animaux-plantes, montrent qu’ils n’ont aucune idée
juste de la nature animale, ni de la nature végétale, et
abusés eux-mémes, ils exposent & I’erreur tous ceux
qui n’ont de ces objets que des connaissances superfi-
cielles,

Les polypes et les infusoires ont méme si peu de
rapports avec aucun végétal quelconque » que ce sont,
de tous les animaux, ccux en qui Virritabilité ou la
contractilité subite des parties a le pius d’éminence.

J’ai déja dit que, si, sous une seule considération,
I'on peut rapprocher les animaux trés imparfaits que
constituent lesinfusoires, les polypes , etc. , des algues,
des champignons, des lichens, et autres végétaux
aussi trés imparfaits, ce ne peut étre que sous le
rapport d’une grande simplicité d’organisation de part
et d’autre.

Or, la nature suivant partout une méme marche ,
et étant partout encore assujettie aux mémes lois, il est
évident que, si, pour former les végélaux et les ani-
maux, elle a travaillé, d’un cb6té sur des matériaux
d’une nature particuliére, et de 'autre sur des maté-
riaux dont la composition chimique était différente,
ses produits sur les premiers n'ont pu étre les mémes
que ceux qu’elle a pu faire exister dans les seconds.
C’est ce qui est eflecctivement arrivé; car, trés bornée
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dans ses moyens, relativement aux végétaux, la nature
n’a pu établir en eux irritabilité, et, par cetie pri
vation, ces corps vivants sont restés dans une grande
infériorité de phénomenes, comparativement aux anj.
maux. Enfin, comme la nature a commencé en méme
temps, les uns et les autres, ils ne forment point yne
chaine unique, mais deux branches séparées 3 leur
origine, ou elles n’ont de rapperts que par la sim-
plicité d’arganisation des uns et des autves. Voil ce
qu'attesterant toujours I'observation de ces deus sop-
tes de corps vivants, et 'étude de la nature.

Maintenaut que mnous cennaissons Vanimal, que
nous pouvons méme distinguer le plus imparfait des
animaux, du végétal le plus simple en organisation,
nous avons, a I’égard des premiers, quantité d’objets
tyés importants & considérer, si nous voulons réelle-
ment les cannajtre.

Dabord, queiqu’il seit prouvé qu’il n’y ait point
de chaine réelle entre toutes les productions de la na-
ture, qu’il n’y en ait méme point entre tous les aprps
vivants, puisque les végétaux ne sauraient se lier gux
animaux par une véritable nuance, pour montrer
Vunité du plan qu’a suivi la nature, dans la formation
des animaux, je vais constater dans la seconde partie,
Pexistence d’une progression dans la composition de
Porganisation des animaux , ainsi que dansle nembie
et I’éminence des facultés gu’ils en obtiennent.
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DEUXIEME PARTIE.

DE L'EXISTENCE DUNE PROGRESSION DANS LA COMPOSi-
TION DE L'ORGANISATION DES ANIMAUR, AINS1 DUk
DANS LEfNOMERE ET L"EMINENCE DES FACULTES QU'ALS
EN OBTIENNENT.

Il ’agit maintenant de constater P'existence d’un fait
qui mérite toute 'attention de cetix qui étudient la
ndature dans les animaux ; d’un fait entreva depuis
bien des sidcles, jamais parfaitement saisi, tonjours
exagéré et dénaturé dans son exposition; d'un fait, en
un mot, dont on s’ést servi pour étayer des suppositions
entidreiment imaginaires.

Ce fait, le plus important de totis ceux qu'on ait re-
marqués dans 1'observation des corps vivants, cousisté
dans Pexistence d’une composition progressive de 1’or=
ganisation dés animaux, ainsi que d’un accroissement
ptoportionné du nombre et de 'éminence des facultés
de ces 8tres..

Effectivement, si ’on parcourt, d’une extrémité i
Pautre, la série desanimaux connus, distribués d’aprés
lenrs rapports mnatitrels, et en commencant par les
plus imparfaits; et si Pon s’éléve ainsi, de classe en
classe , depuis les infusoires qui ¢ommencent cette sé«
rie, jusqu’aux mammiféres qui la terminent, on trou-
vera, en considérant I’état de Porganisation des diffé-
rents animaux, des preuves incotestables d’une com-
position progressive de leurs organisations diverses, et
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d’un accroissement proportionné dans le nombre'eg
I’éminence des facultés qu’ils en obtiennent; enfin,
I’on seraconvaincu que la réalité de la progression dont
il s’agit, est maintenant un fait observé et non un acle
de raisonnement.

Depuis que j’ai mis ce fait en évidence, on a suppos¢
que j’entendais parler de Iexistence d’une chaine non
interrompue que formeraient, du plus simple au plus
composé, tous les étres vivants, en tenant les unsaux
autres par des caracieres qui les lieraient et se nuance-
raient progressivement; tandis que j’ai établi une dis
tinction positive entre les végétaux et les animaux, el
que j’ai montré que, quand méme les végétaux semble-
raient se lier aux animaux par quelque point de leur
série, au lieu de former ensemble unc chatne ou une
échelle graduée, ils présenteraicnt toujours deur
branches séparées, trés distinctes, et seulement rap-
prochées A leur base, sous le rapport de la simplicité
d’organisation des étres qui s’y trouvent. On a méme
supposé que je voulais parler d’ane chaine existante
entre tous les corps de la nature, et 'on a dit que cette
chaine graduée n’était qu une idée reproduite, émis
par Bonnet, et depuis par beaucoup d’autres. On au-
rait pu ajouter que cette idée est des plus anciennes,
puisqu’on la retrouve dans les écrits des philosophes
grecs. Mais cette méme idée, qui prit probablements
source dans le sentiment obscur de ce qui a lien réel-
lement 4 I'égard des animaux, et qui n’a rien de, com-
mun avec le fait que je vais établir, est formellement
démentie par Pobservation a 1’égard de ‘plusiem,!
sortes de corps maintenant bien connus (1).

st

(1) C'est'donc & tort que M. Geoffroy Saint-Hilaire, dans son opus
cule intitulé palzoutographie dans la note de la page 12, a attribuéd
Lamarck une opinion qu’il repousse ici avec juste raison, Cette opinios
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Assurément , je n’ai parlé nulle part d’une pareille
chaine : je reconnais partout, au contraire, qu’il y a
une distance immense entre les corps inorganiques et
les corps vivants, et que les végétaux ne se nuancent
avec les animaux par aucun point de leur série. Je dis
plus; les animaux mémes qui sont le sujet du fait que
je vals exposer , ne se lient point les uns aux autres de
maniére & former une série simple et réguliérement
graduée dans son étendue. Aussi, dans ce que j’ai a
établir, il n’est point du tout question d’une pareille
chaine, car elle n’existe pas.

Mais le sujet que je me propose ici de traiter, con-
cerne une progression dans la composition de 'organi-
sation des animaux, ne recherchant cette progression
que dans les masses principales ou classiques, et ne
considérant partout la composition de chaque organi-
sation que dans son ensemble, c’est-a-dire dans sa gé-
néralité. Or, il s’agit de savoir si celte progression existe
réellement ; si le nombre et le perfectionnement des
facultés animales, se trouvent partout en rapport avec
elles, et si I'on peut actuellement regarder cette méme
progression comme un fait positif, ou si ce n’est qu’un,
systeme.

Qu’il y ait des lacunes connues en diverses parties
de ’échelle que forme cette progression, et des ano-
malies & I’égard des systémes d’organes particuliers
qui se trouvent dans différentes organisationsanimales,
lacunes et anomalies dont j’ai indiqué les causes dans
ma Philosophie zoologique, cela importe trés peu pour.
I’objet considéré, si existence de la progression dont
il s’agit est un fait général et démontré, et si ce fait

n’est pas non plus dans ’hydrogéologie de Lamarck , comme le dit
M. Geoffroy dans la pote citée.



1192 INTRODUCTION.

résulte d’une cause pareillement générale, qui ¥ avitait
donné lieu.

A la vérité, on a reconnu qu’il était possible d’ét.
blir, dans la distribution des animaux , uné espce de
suite qui paraitrait s’éloigner par degrés d’un type pit.
mitif ; et que I’on pouvait, pair ce moyen, former ing
échelle graduée, disposée, soit du plus composé ven
le plus simple, soit du plussimple vers le plus compbs,
Mais on a objecté que , pour pouvoir ainsi établir une
série unique, il fallait considérer chacune des orgati-
sations animales dans I’ensemble de ses parties; dat, i
’6u prend en considérationt chaque organe pattieulier,
on aura autant de séries différentes ¥ former, que I'sh
aura pris d’organes régulateurs, les organes ne suivat
pas tous le méme ordre de dégradation. Cela iontre,
a-t-on dit, que, pour faire une échelle générale de
petfection, il faudrait calculer D’eflet résultant de
chaque combinaison ; ce qui n’est presque pas possible.
(Guvier, 4nat. éomp., vol, 1, p. 59.) .

La premiére partie de ce raisonnement est $ans doute
trés fondée ; mais la suite et sur-tout la conchisioh,
selon moi, ne sauraient ’tre; car on y suppose la
nécessité d'une opération que je trouve au comtraife
fort inutile, et dont les éléments seraient trés arbi-
traires. Cependant, cette conclusion peut en impost
& ceux qui n’ont poiut suffisamment examiné ce sujet,
et qui ne donnent que peu d’attention a I'étude de
opérations de la nature.

Voila Vinconvénient de raisonher, 4 I'égard des
choses observées d’aprés-la supposition d’uve seile
cduse agissanie pout la progression dont il s’agit, avait
d’avoir recherché ¢’il ne s’en trouve pas ure autre qui
ait le pouvoir de modifier ¢a et 1a les résultats de la
premiere. Fn effet, on n’a vu, daus toutes ces choses,
que les proluits d’une cause nnigue, que ceux com
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pris dans I’idée qu'on se fait des opérations de la na-
ture; et cependant il est facile de s’apercevoir que ces
mémes choses proviennent de I’action de deux causes
fort différentes, dont I'une, quoique incapable d’a-
néantic la prédominance de I’autre, fait néanmoins
irés souvent varier ces résultats.

Le plan des opérations de la nature a I'égard de la
production des animaux, est clairement indiqué par
celte cause premiére et prédominante qui donne 4 la
vie animale le pouvoir de composer progressivement
Vorganisation , et de compliquer et perfectionner gra-
duellement, non-seulement I'organisation dans son
ensemble, mais encore chaque systéme d’organes par-
ticulier, 4 mesure qu’elle est parvenue i les établir.
Or, ce plan, c’est-a-dire, cette composition progres-
sive de 'organisatiog, a éié réellement exécuté. par
cette cause premicre, dans les différents animaux qui
exislent.

Mais une cause étrangerea celle-ci, cause accidentelle
et par conséquent variable, a traversé ch et 1a Pexécu-
tion de ce plan, sans néanmoins le détruire, comme je
vais le prouver. Cette cause, effectivement, a donné
lieu, soit aux lacunes réelles de la série, soit aux ra-
meaux finis qui en proviennent dans divers points et
en altérent la simplicité, soit, enfin, aux anomalies
qu’on observe parmi les systémes d’organes particuliers
des difiérentes organisations.

Voila pourquoi, dans les détails, ’on trouve sou-
vent, parmi les animaux d’une classe, parmi ceux
mémes qui appartiennent a une famille trés naturelle,
que les organes de Vextéricur, et méme que les systémes
d’organes. particuliers intérieurs, ne suivent pas tou-
jours une marche analogue a celle de la comrposition
croissante de I'organisation. Cesanomalies n’empéchent
pas, néanmoins, que la progression dont il s’agit, ne

TowmE 1. 3
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soit partout éminemment reconnaissable dans la sérig
des masses classiques qui distinguent les animaux; Ja
cause accidentelle citée n’ayant pu altérer la 'pr(_'igr.gf-
ston ent question , que dans des particularités de déiaﬁ,
et jamais dans la gé’néﬁalité des organisations. '
Tai mont¥é dans ma Philosophie zoologique (vol. |,
p. 220), que cette seconde cause résidait dans les ir-
constances trés différentes ot se sont trouvés les divers
animaux, en se répandant sur les différents P(‘)',iﬁnf;;dq
g]obe»egaans'_ le sein de ses eaux ]_iquit}es ,clrconstaqggf
a Tes onk forcés a @{y_ersiﬁér leurs actions eﬁ leu;
maniére de vivre, a changer leurs habitudes, éi";ipi
ont influé a faire varier fort irréguliérement, nop-
séiileﬁléht leurs parties e'x_té"'rnes , mais méme, iahtuﬁjt
telle partie et tantét tellc autre de leur organisation
ihvt'e"’;'ief‘ir*e."(lq)t o o

Clest en coﬁfondant deux objas aussi distincts; sa;
voir: d’urie part, le propre du pouvoir de la vie da@é
les animagx 3 pq_uvqir ql_xi Fenq sans cesse a comp‘iiq‘p‘ex)'
I’organisation , a former et multiplier les organes Phr:
ticuliers, enfin, a “aceroftre le nombre et le p'er fec
tionnement des facultés; et de l'autre, la ‘cause
accidentelle et modifiante, dont les produits sont des
anomalies diverses dans les résultats du i)duvoir dela
vie; c’est, dis-je, en confondant ces deux objets, qﬁ’éﬁ
a Lrouvé des motifs pour ne donner aucune atten‘titi)i&
au plan de la nature, 4 la progression que nous allons
prouver, et 1}1i refuger l’importance qué sa considéra:
tion doit avoir dans nos études des animaux. S

.

.r

(1) Il y a donc, d’aprés Lamarck, deux causes toujours agi-santes sar
les animaus, I"une qui tend & les perfeciionner d’une maniére uniforme
dans leur organisation , Pautre modifiant irrégulitrement ces perfec
tionnements, parce qu’elle agit selon les circonstances locales, fortuites,
de température; de miliey, de nourriture, etc., dans lesqueis les gni=
maux vivent nécessairement. '
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Pour se convaincre de la réalité du plan dont je
parle, et mettre dans tout son jour ce'méne plan que
la nature suit sans cesse, et qu elle maintient dans
tous les rangs, malgre les causes étrangéres qui en di-
versxﬁent ca et 1a les effets; si, conformément i 'usage,
l’on arcourt la série des animaux, depu;s les plus
parfaus d entre eux ]mques aux plus 1mparfalls on re-
connaitra qu’il existe dans les premiers, un grand
nombre d’ organes spéciaux trés différents les uns des
autres tandis que, dans les dermers , on ne retrouVe
plus un seul de ces organes; ce qui est positif, On
verra, neanmoms, que, parlout, les mdlvldus de
chaque espéce sont pourvus de tout ce qui leur est né-
cessajre pour vivre et se reproduu'e dans Vordre de
facultéds qui leur est assigné ; I’on verra aussi que , par-
tout ot une faculté n’est point essentielle, les organes
qm peuvent la donner ne se trouvent et nemstent;
réellement pas:

A1n51, en suivant attentivement l'organisation des
animaux connus, en se dirigeant du plus compose vers
le plus sunple on voit chacun des organes spéciaux ’
qul sont s1 nombreux dans les animaux les plus par-
fall,s se Odegrader > S aLtenuer constamment, qu01-
que 1rreguherement entre eux, et disparajtre entitre-
ment I un aprés lautre dans le cours de la série.

Les organes de la dlgesnon cormame les plus généra-

‘lement utiles dans les animaux , sont les derniers a
dlsparaitre mals enﬁn 3 1ls sont aneantls a leur tour,
avant d’avoir atteint I extremlte de la séries parce que
ce sontdesorganes spec1aux qu ‘ils nesont pas essentiels
a existence de la vie, et qu Uils nele sont que dans les
organisations qui les possédent. _

Maintenant, voyons les faitsconnus, d’aprés lesquels
on peutétablir et constater la progression dont il s’agit.

8*
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Faits sur lesquels s’appuient les preuves de lexistence
d’une progression dans la composition de Uorgani-
sation des animaux.

Premier fait : Tous les animaux ne se ressemblent
point par I'organisation, soit extérieure, soit intérieure,
de leur corps; on trouve parmi eux des différences
nombreuses, constantes et tres considérables; en sorte
qu’ils offrent , sous ce rapport, une immense disparité,

Deuxiéme fait : Il est certain el reconnu que, sous
le rapport de l'organisation, I’homme tient aux ani-
mauzx, et sur-tout a certains d’entre eux.

Troisiéme fait - On peut préscnter comme un fait
positif,comme une vérité susceplible de démonstration,
que, de toutes les organisations, cest celle de ’homme
qui est la plus composée et la plus perfectionnée dans
son ensemble, comme dans celui des facultés qu'elle
lui procure. (1) ’

Quatriéme fait : L’organisation de ’homme étant la
plus composée et la plus perfectionnée de toufes les
organisations; I’homme ensuite tenant aux animaux
par l'organisation; enfin, par cetle derniéx% éncore‘,
les animaux différant plus ou moins considérablement
entreeux; c’est un fait certain qu’il existe des animaux
qui se rapprochent beaucoup de 'homme, sous le.
rapport de l'organisation; qu’il s'en trouve d’autres
qui, sous le méme rapport, s’en éloignent davantage
que ceux-ci; et que, sous la méme considération,
d’autres encore en sont considérablement écartés.

‘

(1) Plusieurs animaux offrent , dans certains de leurs organes, ua
perfectionnement et unc étenduc de facultés ‘dont les mémes orgénes.
dans homme , ne jouissent -pas. Néanmoins, son organisation l'em-
porte en perfectionnement, dans son ensemble, sur celle de tout animal
quelconque ; ce qui ne peut étre contesté. (IVote de Lamarck.)
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De ces quatre faits, trop reconnus el trop positifs
pour qu'il soit possnb]e d’en contester raisonnablement
aucun la consequ,enee suivante l'esuhe néeessairement.

L’organisation de ’homme étant la Plu.-. composée
et la plus perfectionnée de toutes celies que la nature
a pu produire, on peut assurer«ue, plus une organi-
sation animale approche de la sienne, plus elle est
composée et, avancéc vers son perfeetionnement; et de
méme , que plus elle s’en éloigne, plus alors elle est
s:mple et imparfaite. (1) L

Mainienant, en nous réglant sur cette conséquence
déja tirde; savoir : que, plus une organisation animale
approche de celle de ’homme, plus elle est eomposée
et rapprochée de la perfechn' tandis que, plus elle
s’en éloigne, plus alors clle est simple, et imparfaite;
il s’agit de montrer que les diverses organisations ani-
males, d’aprés les faits relatifs & I'ensemble de;“]eur

(1) On est si éioigné de saisir les véritables idées que 'on doit se
former sur la nature et I’état des animaux, que plusieurs zoologistes
prétendaut que tous ces corps vivants sont également parfaits chacun
dans leur esptce, les mots animaux parfaits ou animauzx imparfaits
léar paralssent ridicules ! comme si, par ces mots, 'on n’entendait pas
exprimer cenx des animaux qui, par le nombre, la puissance et I’émi-
nence deleurs faculles , se rapprochent en quelque sorte de I'homme ,
ou desxgner ceux qm, par les bornes extrémes du peu de facultés qu %ils
possédent, s ’éloignent infiniment du terme de perfection organique
dont l’homme offte I’exemple !

Qul ne sait que, dans I'état d’organisation o il se trouve, tout ‘corps
vxvam, quel qu ‘il soit, est un éire réellement parfait, ¢'est-a-dire , un

étre & qui il ne manque rien de ce qui lui est nécessaire ! mais , la na-
ture ayant composé de plus en plus Porgan sation animale ; et par 1a .
étant parvenue a douer ceux des animaux qui possédent I'organisation
la plus compliquée, de facultés plus nombreuses et plus éminentes, on
peut voir dans ce terme de ses efforts , unc perfection dont s elmgnent
graduellement les animaux qui ne ont pds obtenue.

( Vote de Lamarck, )
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composition , forment réellement un ordre trés recon.
naissable, et dans lequel Parbitraire n’entre pourn g,

Pour nous. accommoder A 'usage, procedoﬁ§ du plus
composé. vers le p]us simple, et recherchons dans les
faits observes , si 'ordre dont nous venons de parler
existe posxtwement.

Faits qui concernent les animaux veriebréfs et qui
prouvent Pexistence d'une progression dans la éoni-
position et le perfectionnement de leur organisaiton.

i

SI Pordrede provresszon que hous recherchous{ existe,
nous devons troaver une degradatzon Provre‘sswe de
classe en classe dans 1’ organisation des animaux ; puis-
que nous allons ptoceder dans leur série, du plus
composé vers le p]us simple, commencer notrerexamep
par les animaux qui ont I’ orgamsatlon la plus comp
sée, et le terminer par cenx qui sont les plm"sm)a ﬁs
a cet égard, c’est-a-dire, ‘par les plus 1mparf‘a1f§

Dans cette marche ; nous devons nous occuper dg.-
bord des animaux wertébrés; car, ce sont ceux qui
ont P'organisation la plus composée, la plus féconde e
facultés, la plus rapprochée de celle de ’homme, et 4
leur egard nous remarquerons que le plan de leur
orgamsauon ‘plus ou moins developpe dans chacuuﬁ
de leurs races, et aussi plus ou moins modifié par les
circonstances dans lesquelles chacune d’elles se trouve.
émbrasse pareillement 'organisation de I’ homme qui
offre le complément parfait de ce plan partlculler.

En conséquence , sans entrer dans tous les détails
que Yanatomie comparée a fait connaitre , et qul mul-
tlphent les preuves que nous poulrlons cxter nons

dirons que , sil’on examine attentivement, les animaux
vertébrés, on est bientdt convaincu :
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10 Que de tous les vertébrés connus ce sont, 1e§
mammz/éres qui tiennent. de plus prés & l homme i)ar,
Vorganisation; qu’ils sont memeﬂes seuls qui aient
de commun avec lui la génération sexuelle vraiment
wwzpare, qu’ils sont plus avancés que tous les autres
dans le développement de leur p]an d’organisation, et
consequemment que c’est parmi eux que se trouvent
les plus parfaits des animaux;

20 Que, parmi les mammtferes ceux de I ordre des
onguzcule.s (Plulos. zool., vol. 1 s 345) sOnt de tous
les animaux 4 mamelles, ceux dont 1 01'gamsat10n ap-
proche le plus de celle de I’ homme et leur donne plus
de facultés qu’aux autres; que méme parmi eux lon
trouve des familles Partlculleres qll.l lemportent sur
les autres familles du méme ordre, par un plus grand
rapprochement a cet égard ; qu en effet ; dans les qua-
drumanes, le cerveau présente, avec tous ses accessoires,
le plus grand volume, proportlonnellement a celm
de leur corps, aprés le cerveau de’homme, et consé-
quemment r organe de I'intelligence le plus developpe
aprés le sien; qu'en outre, ces derniers ont les extré-
mités de ]eurs membres mieux disposées pour saisir
les objets, pour les sentir, juger de leur forme ou de
leurs autres qualités, en un mot, pour sen servir,
que les autres ongulcules : en sorte que lorgan\satlon
de ces animaux est effectivement la plus perfectlonnee
des orgamsahons ammales et ne presente ensulte, dans
les autres familles du méme ordre, que des dégradations
croxssantes qul entrainent des appauvrlssemenls dans
les facultes : :

30 Qu outre la dégradation qm s’observe dv]a parml
les différentes races des mammgfer’es onguzcules cclle
qui a lien dans les mammjeres ongules , S€ mamfeste
plus fortement encore; car ces animaux ont le corps
plus gros, plus lourd ; les doigts moins séparés, moins
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libres, moins sensibles , puisqu’il§ sont enveloppés de
corne; ils sont moins adroils, ne peuvent guére se
servir de leurs pieds que pour se soutenir, ou pour leurs
mouvements de translation, ne sauraient méme s'as-
seoir, se reposer sur le derriére; enfin, ils ont déj
perdu de grandes facultés dont jonissent les premiers;
parmi eux on observe encore une dégradation sensible,
car les pachidermes ont les pieds nioins altérés que
les bisulces et les sqlipédes; |

40 Qu’en quittant les mammiferes et arrivant aux
oiseaux , l'on reconnait que des changements plus
gravesse sontopérés daus 'organisation de ces derniers,
et les éloignent davantage de celle de I'homme; quen
effet, la génération des vrais wivipares, qui est la
sienne, est anéantie et ne se retrouvera plus désormais;
car, il n’est pas vrai que, hors des mammiféres, Ton
connaisse aucun animal réellement vivipare , soit dans
les reptiles, soit dans les poissons, etc., quoiquesouvent
les ceufs éclosent dans le ventre méme de la mére, ce que
I'on a nommé génération ovo-wvivipare; en un mot, en
arrivant aux oiseaux, on voitque la poitrine cesse d’étre '
constamment séparée de 'abdomen par une cloison
compléte (un diaphragme), cloison qui reparait dans
quelques veptiles et disparait ensuite partout; qu'il
n’y a plus de vulve extérieure, séparée de I’anus, plus
de saillie au dehors pour les parties sexuelles miles,
plus de saillie de méme pour le cornet de Ioreille ex-
térieure, et que les animaux n’ont et n’auront. plus
désormais la faculté de se coucher et de se reposer sur
le coté;

5¢ Qu'en laissant les oiseaux , pour considérer les
reptiles, des changements et des diminutions plus
graves encore dans le perfectionnement de I’organisa-
tion se font remarquer, et les éloignent plus encore de
celle de 'homme; que le ceeur n'a plus partout deux
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ventricules sans communication, que la chaleur du
sang n’excéde presque plus celle des milieux environ-~
nants, qu’il n’y a plus dans tous qu'une partie du sang
qui recoive dans chaque tour, Vinfluence de la respi-
ration pulmonaire que le pounmon lui-méme n’est
plus constamment double (comme dans les ophidiens),
et qu’a mesure qu'il approche de l'origine de sa forma-
tion, ses cellules sont plus grandes ou moins nom-
breuses , que le cerveau ne remplit qu’incomplétement
la cavité du crine, que le squelette offre ¢i et Ia de
grandes altérations dans I’état et le complément de ses
parties (point de clavicules dans les crocodiles, point
de sternum ni de bassin dans les ophidiens), qu’une
diminution d’activité dans les mouvements vitaux et
dansles changements qu’ils produisent,i)ermet abeau-
coup d’animaux de cette classe de pouvoir vivre long-
temps de suite sans prendre de nourriture (les tortues,
les serpents); qu’enfin, si dans les premiers ordres
des reptiles , le coeur a encore deux oreillettes, il n’en
présente plus qu’une seule dans le dernier;

60 Qu’en arrivant aux poissons, ’on remarque que
Porganisation animale s’éloigne de celle de I’homme
bien plus encore que celle des animaux déja cités, et
qu’elle est conséquemment plus dégradde, plus impar-
faite que la leur, indépendamment des influences du
milieu dense qu’habitent les animaux dont il s’agit;
qu’eflectivement ’on ne retrouve plus dans les pois-
sons I’organe respiratoire des animaux les plus parfaits,
que le véritable poumon , que nous ne rencontrerons
plus nulle part, y est remplacé par des branchies, or-
gane bien plus faible en influence respiratoire, puisque
pour parer aux inconvénients de cegrand changement,
la nature fait passer tout le sang par cet organe avant
de I’envoyer aux parties, ce qu’elle n’a point fait dans
les reptiles ; que la poitrine, ou ce qu’elle doit conte-
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nir, a passé 1<:1 sous la gorge, dans la base méme de la
téte; qu’il n y a plus et qu’il n’y aura plus desormals
de trachee ariére, ni de larynx, ni de vonx venlableé
que les paupleres qui ont déja manque “sur les yeux
des serpents ne se retrouvent plus ici, ct ne reparqi.
tront plus a 'avenir; que l'oreille est tout- qf-fall 1n-
térieure, sans conduit externe; qu'enfin le| squelette
trés mcomp]et smguherement modifi¢, partout sans
bassin et sur le point de s’anéantir, n'est plus qu’é-
bauché dans les derniers animaux de cette classe (les
lumprozeo ), et finit avec eux,

Ces preuves que fournissent les animaux 'verlebré.s
& une dégradation progressive de lorganlsatmn, de:
puis le plus perfochonne des quadrumanes, jusqu'ay
plus 1mparfalt des ponssons , el consequemment & ne
diminution croissante dans la composition el le per-
iecuonnement de I’organisation (4 mesure (Iue l'on
parcourt leurs classes en se dirigeant vers ceux dont
Porganisation s’éloigne plus de celle de lhomme Ju
devlennent de p]us en plus frappantes et decnslves, s1
I’on étend la méme recherche aux arnimaux sans ver-
18bres.

Faits qui concernent les animaux sans 'vertebres el
qui prouvent aussi lexistence d'une progression
dans la composition et le perfectionnement de Do
ganisation de ces animaux.

\ En continuant notre examen, et recueillant les fails
obsgrves que nous offrent les animaux sans vertébres,
on reconnait :

1° Qu’aveo les poissons se termine complelement le
plan particulier de I’ organisation des animaux yerté-
brés , et par conséquent Pexistence du squelette qui
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fait une partle essentlelle de ce p]an qu eﬁ"ecuvement,
aprés les poissons, la moelle é épiniére, ainsi que la co-
lonne vertébrale, cette base de tdlit véritable sque-
lette, ont cessé d’exister ; que par consequent le
squelette lui-méme, cette charpente osseuse et arti-
culée, qui fait une parue importante de ’organisation
de l’homme et des animaux les plus parfalts, char-
pente qui fournit aux muscles tant de points d’ attache
pour la diversité et la solidité des mouvements, et qul
dobne une si grande force aux animaux sans nuire a
leur soup]esse que cette partie, dis-je, est tout-h-fait
anéantxe, et ne reparaitra désormais dans aucun des
animaux des c]asses qul vont sulvre car, il n’est pas
vrai qu’apres les poxssons, la peau crustacée ou plus ou
moins solide de certains animausx, et les colonnes d’os-
selets plerreux qui soutiennent ]es rayons des asterzes,
de méme que celles qui forment P’axe dans les encri-
nes, solent des partles en rien analovues au squelette
des animaux vertébrés; qu’enfin, aprés les poissons ,
les animaux observés offrent des plans dorganlsatlon
trés différents de celui auquel appartlent I’organisa-
tion méme de homme, de celui qui admet des orga-
nes partlcuhers pout U'intelligence, de celui qui donne
lieu & un organe spec1al pour la voix, a un verltable
poumon pour respirer, 4 un systéme ]ymphathue a
des organes séeréteurs de 'urine, ete., ete. ;

2° Que les mollusques , qui ne se lient par aucune
nuance avec les poissons connus. 4 moins que de nou-
veaux hétéropodes n’en fournissent un jour les moyens,
doivent néanmoins venir les premiexrs dans notre mar-
che, élant, de tous les animaux sans wertébres , ceux
en qui la composition de l’organisation parait la plus
avancée , qumqu ’elle soit appropriée , par son état de -
faiblesse, au changement que la nature devait exécuter
pour amener ce]le des vertébrés; que cependant ils
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sont encore plus imparfaits, plus éloignés de V'organi-
sation de ’homme que les poissons, puisqu’ils man.
quent de co]onnegertébraie, et qu'ils n’appartiennent
plus au plan d’organisation qui I'admet; que, n’ayant
pas encore de moelle épiniére, ils n’ont pas non plus
de moelle longitudinale noueuse , mais seulement uy
cerveau, quelques ganglions et des nerfs, ce qui affai-
blit leur sensibilité qui est répandue sur toute leyr
surface externe; qu’enfin, si ces animaux 'mollasses et
inarticulés n’exéeutent que des mouvements sans Vivas
Cilé el sans énergie, c’est que la nature se préparant i
former le squelette, a abandonné cn cux l'usage des
téguments cornés et desarticulations qu’elle employait
depuis les insectes , en-sorte que leurs muscles n’ont
sous la -p'c"au que des points d’appui trés faibles; ’
30 Queles cirrhipédes, les annelides et les crustacés,
sous le rapport d’une diminution dans la composition
et le perfectionnement de 'organisation, n’offrent
aucune partieularité bien éminente, si ce n’est qu'ils
sont inférieurs aux mollusques, et par cela méme plus
éloignés eneorc de V'organisation de I’homme; puis-
que, par leur moelle longitudinale noucuse, ils parti-
cipent au systéme nerveux des insectes , et gu'ils sont
cependant moins imparfaits que ees derniers sous le
rapport de la eirculation de leurs fluides et sous celui
de leur respiration; qu’eufin les crustacds sont lés
deruiers animaux en qui des vestiges de ’ouie aient
été observés, et en qui le foic se retrouve encore;
4° Que, parvenu aux arachnides, qui ticnnent de
si prés aux insectes, hais qﬁi en sont tris distinctes,
on voit que Porganisalion animale s’¢loigue cncore
plus de eelle de I'homme que celle des animaux p'l"é"
eédents; car le systéme d’orgamnes, propre a la circu-
lation des fluides , nest plus que simplement ébauché
dans certains animaux_de cette elasse, et se trouve dé-
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finitivement anéanti dans les autres : en sorte qu’on
ne le retrouvera plus dorénavant, quoique le mouve-
ment ou le transport des fluides ou de certains fluides
séerétés , soit encore dans le cas de s’exécuter a I’aide
de véritables vaisseaux , dans les animaux de plusieurs
des classes qui suivent ; qu’ici, le"m,o.dg_ de respiration
par branchies se termine pareillement, n’y offre plus
.que quelques ébauches, et y est remplacé par celui des
trachées aériféres, les unes ramifides, selon les observa-
tions de M. Latrezllc et les autres en doublds cordons
oanghones comme dans les insectes ; qu’enfin, toute
glande conglomérée paraissant ne plus exister, et ne
devant plus se retrouver désormais, ces aniniaux sont
encore plus éloignés de ’homme par Vorganisation,
que les crustacés mémes en qui le foie se montre en-
core ;

5° Qu’en parvenant aux insectes , cette classe d’ani-
maux si nombreux ,si singuliers, si élégants méme, on
reconnait que l'organisaticn s’¢loigne encore plus de
celle de ’homme que celle des arachnides et que celle
des animaux qui, dans cette marche, les precedent,
puisque le systéme si imporiant de la circulation des
fluides, par des arléres et des veines, n’y montrent
P]us aucun vestige; que le systeme requratmre, par
des trachées aériféres, non dendroides , mais en dou-
bles cordons ganglionés, n’a plus méme de concentra-
tion locale ; que les organes biliaires ne sont plus que
des vaisseaux désunis; que la sensibilité chez eux est
devenue fort obscure, étant les derniers en qui ce phé-
noméne organique puisse encore s’exécuter; que leur
cerveau est réduit a sa plus faible ébauche ; que leurs
organcs sexuels n’exécutent plus leurs fonctions qu'une
seule fois dans le cours de leur vie; qu'enfin, le sang,
graduellement appauvri dans sa nature, depuis les
animaux les plus parfaits, n’est plus, dans les insectes
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ot il a cessé de circuler, qu’ une sanie presque sang
couleur, a laquelle il ne convient plus de donner le
nom de sang (1)

6o Que les rvers, qui, en descendant tou]ours Vlen~
nent apres les insectes , mais 4 Ja suite d’un l.zatus,
que les épizoaires remphronl‘. peut -étre un ]om' pi‘e-
senlent, dans la composition de lorgamsat'xon une
diminution bien plus grande encore que celle observee
dans les insectes et dans les animaux de]a cxteé '
sorte que I'organisation des wers est beaucoup plus
éloignée encore de celle & laquelle onla compare, ainsi
que toutes les autres, que celle des insectes; qu 1c1,
en effét, ni le cérveau, ce point de reunion pour la

(1) Il'me parait que , faute d’avoir étudié et suivi les moyensdela
nature , on s’est gravement trompé , relativement aux inseetes , sur la
eause, soit de la singularité des habitudes, soit de la vivaeité des mon-
vements de tertains de ces animaux. Au lieu*d’attribuer ees faits i 'uoe
organisation plus perfeetionnée des inseetes, et 4 la nature de leur res-
piration , ce qui devrait s’élendre a toos les animaux de eette classe,
nous ferons remarquer que de simples parllcularltes, que nous indique-
rons, sont trés suffisantes pour donner lieu & ces faits ; nous montrerons
que, sans avoir des facultés d’intelligence, mais ayant des idées de) per-
ception, de la mémoire, un sentiment intérieur, et l’oroamsatton mo-
dlﬁee par les habitudes, ces causes suffisent pour leur faire produire leg
actions que nous observons chezeux; que ces particularités, trés diver-
sifiées selon les races, nc sont point communes 3 tous ces animaux
qu’en effet, s'il y a des insectes qui ont des mouvements tres vifs ,
en a aussiqui n’en ont que de fort lents; que méme dans les mﬁtsoifb"y
on trouve des animaux qui ont les mouvements lesplus vifs, tandis que
dans les m@mmfereS, T'on voit des races qui nen exécutent que de trés
lents ; qu’enfin, a ’égard des manceuvres singuliéres de certaines rgces,
manceavres que ’on a considérées comme des actes d industrie, il ny
a rééllement que des produits d’habitudes que les eirconstances ont
progressivement amenées et fait eontracter ; habitudes qui ont modifié
Vorganisation dans ces raees, de maniére que les nouveaux mdwulus de
chaque génération ne peuvent que re’peler les mémes manceuvres.

( ZV(‘)té,de Lamarck. Voir la note de la page1y. )
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production du phenomene du sentlment ni la moelle
longltudlna]e noueuse qui, depuls les insectes jus-
qu’aux mollusques était si utile au mouvement des
partxes, n'existent plus;.qu'il n’y a plus de téte, plus
d’yeux, plus de sens particuliers, plus de trachides
adriféres pour Ta vespiration , plus de forme générale
constitude par des parties paires, en un mot, plus de
véritables machoires ; ; que la genérauon sexuelle ,
méme, parait s’anéantir dans le cours de cette clisse,
le Sexes ne sé montrant plus qu ‘obscurément dans cer-
tains wers , et disparaissant entiérement dans les au-
tres; qu ‘enfin , formant une branche particuliére et
hors de rang dans la série, ces animaux offient entre
eux une grande disparité dox‘gamsatlon de ]aque]le
résulte que Ies Plus lmparfalts sont tres sunp]es, et ne
paralssent dus qu a des générations spontanées ;
7° Qu’étant arrivé aux radiaires, on reconnait que
i 1mperfect10n de r orvanlqallon ammale Ol nOus Sorm-
mes parvenus, non - seulement se soutient en elles,
mais, méme qu’elle continue de s’accroitre; qu’il y es;
effectivement manifeste, que, dans toutes, la généra-
tion sexuelle ne presente plus la moindre existence ;
en eorte que ces animaux sont réduits a n’offrir quer
des amas de corpuscules reproductlfs qui n’exigent
aucuné fécondation; que, qumc{u 11 v ait encore, dans
les radiaires echznodermes, des vaisseanx pour le trans-
port et ’élaboration des fluides, sans véritable circu-
lation , c'est dans les radiaires mollasses que parait
commencer le mode sunple de Vim bxbmon des parues
par le fluide nourricier, les vaisseaux qu’on y apercoit
encore paralssant n appartﬁmr qu a leur 01'gane res-
piratoire; quainsi que dans les vers, ni le cervean, ni
la moelle longitudinale, ni la téte, ni sens quelcon-
que n'existent plus dans ces animaux ; que c’est parmi
eux qu’on voit organe digestif montrer une véritable

'
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imperfection, puisque dans beaucoup de radiaires 1
canal alimentaire, soit simple, soit augmenté latérale.
ment, n’a plus qu’une seule issue, en sorte que la bou-
che sert aussi d’anus; qu’enﬁn les mouvements iso-
chrones de ceux de ces animaux qui sont tout-a-fait
mollasses, ne sont plus que les suites des excitations
de l’extérieur , comme je le prouverai. Ges mémes ani-
maus sont donc plus éloignés encore, par leur orga.
nisation, de celle 4 laquelle nous les comparons, que
les vers mémes, puisque dans plusieurs de ces der-
niers, les sexes s’apercoivent encore ;

80 Que les polypes qui, dans notre marche, viennent
aprés les radiaires, ne sont pas néanmoins le dernier
chainon de la chaine animale, et cependant sont beau-
coup plus imparfaits, plus simpies en organisation,
enfin, plus éloignés encore de notre point dé compa-
raison que les radiaires; qu’en effet, ils ne présentent
plus & I'intérieur qu’un seul organe particulier, celui
de la digestion dans lequel se développent quelquefois
des gemmes internes; qu’en vain chercherait-on dans
les vrais polypes aucun autre organe intérieur qu’un
canal alimentaire, varié dans sa forme, selon les fa-
milles, qui devientde plus simple en plus simple, se
change peu a peu en sac, commme dans les hydres, etc.,
etn’a alors qu’une seule issue; que I’imagination seule
Yy pourrait supposer arbilrairement tout ce qu’elle

-voudrait y voir; qu'en un mot, ici, l'on est assuré
que le fluide essentiel a la vie et a-la- f01= nourrioier,
n’a d’autre mode d'étre que celui d’imbiber les partles,
de se mouvoir avec lenteur et sans vaisseaux dansh
substance du corps du polype, dans le tissu cellulaire
qui occupe P'intervalle entre la peau extérieure de ce
corps et son tube ou son canal alimentaire;

9° Qu’enfin, les infusoires, dernier anneau de la
chaine que nous venons de’ parcourir, et sur-tout Jes
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infusoires nus , nous oflrent les animaux les plus im-
parfaits que ’on ait pu connaitre, ceux qui sont les
plus simples en organisation, ceux, enfin, qui sont,
de tous, les plus éloignés du point de comparaison
choisi ; qu’effectivement, ces animaux n’ont pas un
senl organe spécial, intérieur, constant et détermi-
nable, pas méme pour la digestion : en sorte qu’outre
qu’ils manquent, commeles polypes, de tous les autres
organes spéciaux connus, ils n’ont pas méme, comme
eux, un canal ou un sac alimentaire, et par consé-
quent une bouche; que I'organisation, réduite a les
faire jouir seulement de la vie animale, ne leur donne
aucune autre faculté que celles qui sont généralement
communes a tous les corps vivants, plus celle d’avoir
leurs parties irritables; qu’enfin , ces animaux ne sont
plus que des corps infiniment petits, gélatineux,
presque sans consistance, qui se nourrissent par des
absorptions de leurs pores externes, qui se meuvent
et se contractent par des excitations du dehors, en un
mot, que des points animés et vivants.

Dans cette révision rapide de la série des animaux,
prise dans un ordre inverse a celui de la nature, j’ai
fait voir que, depuis ’homme , considéré seulement
sous le rapport de I'organisation , jusqu’aux infusoires
et particulierement jusqu’a la monade, il se trouve,
dans Jorganisation des différents animaux et dans les
facultés qu’elle leur donne, une immense disparité; et
que cette disparité, qui est & son maximum aux deux
extrémités de la série, résulte de ce que les animaux
qui composent cette série, s’éloignent progressivement
de ’homme, les uns plus que les autres, par I’état de
lacomposition deleurorganisation comparée a la sienne,

Ce sont-la des faits que maintenant on ne saurait
contester, parce qu’ils sont évidents, qu’ils appar-
tiennent a la nature, et qu’on les retrouvera toujours

ToME 1. 9
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Jes mémes lorsqu on prendra la f)eine de les examiner,

La réunion de ces faits, prise en considération, for-
cera stirement un jour les zoologistes a reconnaitre e
vrai plan des opérations de ]a nature, relativement 3
P’existence des animaux; car, ce n’est point par hasard
qu’il se trouve une progression manifeste dans la sim-
plification de Porganisation des différents animaux,
lorsqu’on parcourt lenr série dans le sens que nous
verons de suivre.

Qui ne sent que si 'on prend une mqroche contraire,
la méme progression nous offrira fne composition
croissante de Dorganisation dcs animaux, depuis la
monade jusqu’a l'orang-outang , et méme une perfec-
tion graduelle de chaque organe particulier, malgré
les causes étrangeéres qui en ont fait varier ca et la Jes
résultats! Qui ne sent encore que si l'on prend cette
nouvelle marche, le plan d’opérations qu’a suivi la
nature, en donnant successivement ’existence -aux
animaux divers, se montrera si clairement, qu'il sera
difficile alors de le méconnaiire!

La considération suivante répand une grande [u-
miére sur les principaux faits d’organisation observés
dans les animaunx, et fait sentir encore combien est
fondée la progression dans la composition de I'organi-
sation des dilférents animaux, dont je viens d’établir
les preuves.

Dans chaque point du corps des animaux les plus
imparfaits, tels que les infusoires et les polypes, la
vie, par la grande simplicité de l'organisation, y st
indépendante de celle desautres points du méme corps.
De la vient que, quelque portion que V'on sépare de
Pun de ces corps vivants si simples, le corps peut coa-,
tinuner de vivre, et répare bient6t alors ce qu’ila perdu.
De la vient encore que la portion séparée de ce corps
peut elle-méme, de son cbté, continuer de vivre : en
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sorte qu’elle reproduit bientdt un corps entier, sem-
blable & celui dont elle provient.

Mais, a mesure que lorganisation se complique,
que les organes spéciaux deviennent plus nombreux,
et que les animaux sont moins imparfaits, la vie, dans
chaque point de leur corps, devient dépendante de
celle desautres points, Et, quoique 2 la mort de I'indi-
vidu, chaque systéme d’organes particulier meurt, ’'un
aprés Lautre, ceux qui survivent a d’autres ne con-
servent la vie que peu d’heures de plus, et périssent
immanquablement & leur tour, lenr dépendance des
autres les y contraignant toujours. Il est méme remar-
quable que, dans les mammiféres et dans 'homme,
une portion de muscle enlevée par une blessure, ne
saurait repousser; la plaie se cicatrise en guérissant;
mais la portion charnue du muscle enlevée ou dé-
truite, ne se rétablit plus.

® Certes, cet ordre de choses n’aurait point lieu si la
progression en question était sans réalité!

La progression dont il s’agit, soit prise du plus
composé vers le plus simple, soit considérée en se di=
rigeant dans le sens contraire, est teilement sentie des
zoologistes, quoique leur pensée ne s’y arréie jamais
qu’ellelesentraine, en quelque sorte, dans le placement
des classes : 'on peut dire méme qu’a cet égard, elle
ne leur permet point cet arbitraire que nous employons
ordinairement avec tant d’empressement partout ou
la nature ne nous contraint point d’une maniére trop
décisive.

Il est, en effet, assez curieux de remarquer a ce sujet,
combien, malgré la diversité des lumiéres et des in-
telligences, et malgré la confiance que ’on a dans son
opinion particuli¢re, préférablement a celle des autres,
Punanimité, néanmoins, est presque constante, parmi

q*
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les zoologistes, dans le placement des classés qu'ils
ont le mieux établies entre les animaux,

Par exemple, on ne voit point de zoologistes inter-
caler, parmi les animaux a vertéhres , uue classe quels
conque des invertébrés; et, a I’égard des premiers, s'ils
placent les mammiféres en téte de leur distribulion,
on les voit loujours mettre les oiseau au second fang,
et terminer toute la série des vertébrés par les poissons.
S’il leur arrivait de partager les mammiféresen deux
classes, comme, par exemple, pour distinguer classis
quement les cétacés , ils placeraient de force les oiseaux
au troisiéme rang, car aucun, sans doute, ne range.
rait jamais les cétacés prés des poissons. Enfin, dans
cette marche, dirigée du plus composé vers le plus
simple, les zoologistes terminent toujours la série gé-
nérale par les infusoires, quoiqu’ils ne les distinguent
point des polypes. En un mot, quoique confondant
les radiaires, les polypes et les infusoires, sous la dé
nomination trés-impropre de zooplhytes, on les voit
toujours, néanmoins, placer les radiaires avant les
polypes , et ceux-ci avant les infusoires.

Il y a donc une cause qui les entraine, une cause
qui force leur détermination, et qui les empéche de se
livrer & l'arbitraire dans la distribution générale des
animaux. Or. cette cause, dont ils ont le sentiment
intime, parce qu’elle est dans la nature, et dontils
ne s'occupent point, parce qu'elle aménerait des con-
séquences qui traverseraient la marche qu’ils ont fait
prendre a I’étude; cette cause, dis-je, réside unique-
ment dans la progression dont je viens de démontrer
Yexistence; en un mot, elle consiste en ce que la na-
ture, en formant les différents animaux , a exécuté une
zomposition toujours croissante dans les diverses orga-
nisations qu’elle leur a données.

On pea donc dire maintenant que, parmi les faits
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que D’observation nous a fait connaitre, celui de la
progression dont il ’agit, est un de ceux qui ont la
plus grande évidence.

Mais de ce qu’il y a réellement une progression dans
la composition de organisation des animaux, depuis
les plus imparfaits jusques aux plus parfaits de ces étres,
il ne s’ensuit pas que P’en puisse former avec les espé-
ces et les genves une série unique, trés simple, non
interrompue, partout liée dans ses parties, et offrant
réguliérement la progression dont il s’agit. Loin
d’avoir eu cette idée, j’ai toujours été convaincu du
contraire, je ’ai établi clairement; enfin j’enai reconnu
et montré la cause.

On s’est apparemment persuadé qu’une pareille
échelle réguliére, formée avec les espéces et les genres,
devait étre la preuve de la progression dont il est
question, et comme l'observation atteste qu’il n’est
pas possible d’en former une semblable, parce que
I’échelle qu’on exécuterait avec les espéces et les genres,
rangés d’aprés leurs rapports, ne présenterait qu’une
série irréguliére, interrompue, et offrant des anomalies
nombreuses et diverses, on n’a donné aucune atten-
tion a la progression dont il s’agit, et 'on s’est cru
autorisé 3 méconnaitre, dans cette progression, la
marche des opérations de la nature.

Cette considération étant devenue dominante parmi
les zoologistes , la s¢ience s’est trouvé privée du seul
guide qui pouvait assurer ses vrais progrés; des prin-
cipes arbitraires ont été mis a la place de ceux qui
doivent diriger la marche de I’étude; et si le senti-
ment de la progression, dont j’ai prouvé lexistence,
ne retenait la plupart des zoologistes, relativement au
rang des masses principales, on verrait dans la distri-
bution des animaux, des renversements systématiques
extraordinaires.
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Tout ici porte donc sur deux bases essentielles , rg.
gulatrices des faits observés et des vrais principes
zoologiques , savoir :

1° Sur le pouvoir de la vie, dont les résultats sont
la composition croissante de ’organisation, et par
suite, la progression citée;

2" Sur la cause modifiante, dont les produits sont
des interruptions, des déviations diverses.et irré-
gulidres dans les résultats du pouvoir de la yie.

I1 suit de ces deux bases essentielles , dont les faits
connus attestent le fondement :

D’abord , qu’il existe une progression réelle daps la
composition de 'organisation des animaux, quels
cause modifiante n’a pu empécher.

Ensuite, qu’il n’y a point de progression soutenue
et réguliére dans la distribution des races d’animauz,
rangées d’aprés leurs rapports, ni méme dans celle des
genres et des familles; parce que la cause modifiante
a fait varier, presque partout, celle que la nature eit
régulierement formé, si cette cause modifiante n'eiit
pas agi (1)

Cette méme cause modifiante n’a pas seulement agi
sur les parties extérieures des animaux, quoique €t
soient celles-ci qui cédent le plus facilement et les
premiéres & son action ; mais elle a aussi opéré des mo-
difications diverses sur leurs parties internes, et a fait
varier treés irrégulidrement les unes et les autres.

J—

(1) Ceci est Pexplication la plus simple et la plus rationnelle qui ait
€té donnée jusqu’a présent de certaines anomalies dans I’organisatiou
des animaux ; on concoit dés lors, comment il se fait que des animaot
d’une classe [inférieure aient quelquefois certains organes plus déve-

loppés que ceux dont Porganisation par son ensemble est bheaucoop
plus parfaits,
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Il en résulte, selon mes observations, qu’il n’est pas
vrai que les véritables rapports entre les races, et
méme entre les genres et les familles, puissent se dé-
cider uniquement, soit par la considération d’aucun
systéme d’organes intérieur, pris isolément, soit par
I’état des parties externes; mais qu’il 'est, au contraire,
que ces rapports doivent se déterminer d’aprés la con-
sidération de I’ensemble des caractéres inlérieurs et
extérieurs, en donnant aux premiers une valeur préé-
minente, et parmi ceux-ci, une plus grande encore
aux plus essentiels, sans employer néanmoins la con-
sidération isolée d’aucun organe particulier quelcon-
que (1).

Que les circonstances dans lesquelles se sont trou-
vées les différentes races d’animaux, & mesure qu’elles
se sont répandues de proche en proche, sur différents
points du globe et dans ses. eaux, aient donné a cha-
cune d’elles des habitudes particuliéres, et que ces
habitudes , qu’elles ont été obligées de contracter
selon les milieux qu’elles habitérent et leur maniére
de vivre, alent pu, pour chacune de ces races, mo-
difier I'organisation des individus, la forme et I’état
de leurs parties, et mettre ces objets en rapport avec
les actions habituelles de ces individus, il n’est plus
possible maintenant d’en douter.

En effet, 'on doit concevoir qu’a raison des milieux
habités, des climats, des situations particuliéres , des
différentes maniéres de vivre, et de quantité d’autres
circonstances relatives & la condition de chaque race,
tel organe ou méme tel systéme d’organes particulier,
a di prendre, dans certaines d’entré elles, de grands
développements; tandis que dans d’autres races , quoi-

(1) Les principes que doit fournir cette considération , seront déve-
loppés daus la 6e partie de cette Introdaction.
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que avoisinanles par leurs rapports généraux, mais trés
différemment situées, ce méme systéme d’organes par-
ticulier, trés développé dans les premiéres, aura pu,
dans celles-ci, se trouver trés affaibli, trés réduit,
peut-étre anéanti, ouau moins modifié d’une manigre
singuliére.

Ce que je dis de tel systéme d’organes qui fait par-
tie de D'organisation des individus d’une race quel-
conque, s’étend A toutes les autres parties de ces indi-
vidus, et méme a leur forme générale : tout en eux est
assujetti aux influences des circonstances dans les-
quelles ils se trouvent forcés de vivre.

A Pégard des animaux , il y a nombre de faits connus
qui attestent existence de cet ordre de choses, et l'on
pourrait ajouter que, quelque petites que soient les
modifications qui se sont opérées sous nos yeux et
doct nous nous sommes convaincus par ’observation,
dans ceux des animaux , dont nous avons changé for-
cément les habitudes, ces mémes modifications sont
suffisantes pour nous montrer 1’étendue de celles,
qu'avec le temps les animaux ont pu éprouver dans
leur forme, leurs parties, leur organisation méme,
de la part des circonstances dans lesquelles ils ont
vécu, et qui ont diversifié toutes leurs races presqu's
Pinfini (1).

D’aprés les considérations que je viens d’exposer,
qui ne reconnait la cause qui fait que , dans une méme
classe d’animaux, chaque systéme d’organes parlicu-
lier ne suit pas, dans toutes les races, le méme ordre,
soit de perfectionnement, soit de dégradation?

Enfin, qui ne voit que, malgré les anomalies die
verses provenues de la cause citée, la progression dans

J—

(1) Philosophie z00logique, vol. 1, p. 218.
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la composition de I’organisation animale, ne s’en est
pas moins exécutée d’'une maniére trés remarquable,
et qu’elle indique clairement Ja marche des opérations
de la nature a ’égard des animaux?

Puisque ces animaux, chacun de leur espice, doivent
a la nature et aux circonstances leur existence et tout
ce qu’ils sont, essayons maintenant de montrer quels
sont les moyens qu’elle a employés, d’abord pour
instituer la vie dans les corps qui en jouissent, eusuite
pour former en ceux qui en offraient la possibilité,
des organes particuliers, les développer progressi-
vement, les varier, les multiplier, et finir par les
cumuler dans les plus perfectionnées des organisations
animales.
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TROISIEME PARTIE.

PES MOYENS EMPLOYES PAR LA NATURE POUR INSTITUER
LA VI1E ANIMALE DANS UN CORPS, COMPOSER ENSUITE
PROGRESSIVEMENT L°ORGANISATION DANS DIFFERENTE
ANIMAUX ., ET ETABLIR EN ECX DIVERS ORGANES PAR=

T1CULIERS , QUI LEUR DONNENT DES FACULTES EN RAP~
PORT AVEC CES ORGANES.

Un des penchants naturels de ’homme étant de
porter, en général, les individus de son espéce a bor-
ner lintelligence humaine d’aprés la limite de la
leur , ceux qui ne font aucune étude de la nature, qui
ne 'observent point , se persuadent aisément que gest
une folie de chercher a connaitre la source des faits
qu’elle présente de toutes parts 2 nos observations.

Quant a moi, convaincu que les seules connais-
sances positives que nous puissions avoir , ne sont au-
tres que celles que 'on peut acquérir par 'observation;
sachant d’ailleurs que, hors de la nature, hors des
objets qui sont de son domaine, et des phénoménes
que nous offrent ces objets, nous ne pouvons rien ob-
server, je me suis imposé pour reégle, a I’égard de
Pétude de la nature , de ne m’arréter dans mes recher-
ches, que lorsque les moyens me manqueraient entié-
remendt.

Ainsi, quelque difficile que, paraisse le sujet qui
m’occupe dans cette troisiéme parlie, reconnaissant
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un fondement incontestable dans la proposition d’ou
je vais partir , ce fondement m’autorise a étendre mes
recherches jusques dans les détails des procédés qu’a
employés la nature pour faire exister les animaux, et
amener leurs différentes races i 1'état ot nous les
Yoyons.

Sans doute la proposition générale qui consiste a
attribuer 4 la nature la puissance et les moyens d’ins-
tituer la vie animale dans un corps, avec toutes les
facultés que la vie comporte, et ensuite de composer
progressivement 'organisation dans différents ani-
maux; cette proposition dis-je, est trés fondée et a
Pabri de toute contestation. Pour la combattre, il fau-
drait nier le pouvoir, les lois, les moyens, et P'exis-
tence méme de la nature; ce que probablement per-
sonne ne voudrait entreprendre.

Ainsi, les animaux , comme tous les autres eorps
naturels, doivent 4 la nature tout ce qu’ils sont,
toutes les facultés qu’ils poss¢dent. G’est de 13 que je
partirai pour étendre mes recherches sur les moyens
qu’elle a pu employer pour exécuter, & I’égard de ces
étres, ce que 'observation nous montre en eux. Mais
nos déterminations des moyens mémes qu’emploie la
nature, ne sont pas toujours aussi positives que la
proposition qui lui attribue le pouvoir d’exécuter tant
de choses diverses.

En effet, nous manquons nous-mémes de moyens
pour nous assurer du fondement de nos déterminations
a cet égard, et cependant, comme notre principe ou
notre point de départ est assuré, et qu’il nous prescrit
de borner nos idées au seul champ dont il nous trace
Ies limites, il ne s’agit plus que de montrer que les
choses peuvent étre comme je vais les présenter , et que
s'i] en était autrement, elles auraient nécessairement
lieu par des voies analogues.
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D’apres cela, le seul point d’ou nous puissions par-
tir pour arriver aux déterminations qui sont ici notre
but, c’est, avant tout, de reconnaitre que les animausx,
ainsi que les végétaux, les minéraux, et tous les corps
quelconques , sont des productions de la nature, J'en
¢tablirai les preuves dans la 6° partie de cette Inlro‘;
duction, et dés a présent, je remarquerai que les na-
turalistes en sont intimement persuadés, ainsi que
I’atteste Pexpression méme qu’ils emploient lorsqu’ils
en parlent.

Puisque les animaux sont des productionsde la na-
ture, c’est d’elle conséquemment qu’ils tiennent leur
existence et les facultés qu’ils possédent ; elle a formé
les plus parfaits comme les plus imparfaits; elle a pro-
duit les différentes organisations qu'on remarque
parmi eux; enfin, a 'aide de chaque organisation et de
chaque systéme d’organes particuliers, elle a doué les
animaux des facultés diverses qu’on leur connait : elle
posstde donc les moyens de produire toutes ces choses.
On est méme fondé & penser qu’elle les produirait
encore de la méme maniére et par les mémes voies, si
elles n’existaient point.

Maintenant, je crois pouvoir assurer que si cest elle
qui a réellement fait exister ces mémes choses, elle les
a sans doute opérées physiquement ; car ses moyens
étant purement physiques, on ne peut lui en attribuer
d’autres. Cette considération doit étre de premire
importance pour mon sujet.

Les moyens, et 4 la fois les causes de tout ce quela
nature a exécuté, et de tout ce qu’elle continue do-
pérer tous les jours, sont.nécessairement de différents
ordres. En effet, on peut dire que la nature a des
moyens généraux, et qu'elle en posséde d’autres qui
sont graduellement plus particuliers. Tous forment
ensemble une hiérarchie de puissances dans laquelle
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tout est lié, tout est dépendant, tout est en harmonie,
tout est nécessaire : ces vérités ont été senties, et sont
en effet reconnues.

Ainsi, pour établir quelque ordre dans nos idées sur
ce sujet intéressant , et parvenir & montrer comment
il parait que la nature a opéré la production des ani-
maux, je vais présenter mon sentiment sur ces moyens
généraux les plus probables, et j’en indiquerai la liai-
son avec les moyens particuliers et moins douteux,
dont elle a nécessairement fait usage.

Au moins dans notre globe, la nature a deux moyens
puissants el généraux, qu’elle emploie continuellement
a la production des phénoménes que nous y observons;
ces moyens sont :

1o Lattraction universelle, qui tend sans cesse a
opérer le rapprochement des particules de la ma-
tiere, a former des corps, et a empécher la dis-
persion de leurs molécules;

20 L’action répulsive des fluides subtils, mis en ex-
pansion ; action qui, sans étre jamais nulle, varie
sans cesse dans chaque lieu, dans chaque temps,
et qui modifie diversement 1’état de rapproche-
ment des molécules des corps.

De I’équilibre entre ces deux forces opposées, des
différentes quantités de puissance dont I’une l’em-
porte sur Pautre dans chaque circonstance, des affinités
diverses entre les objets assujettis a ’action de ces forces,
enfin, des circonstances infiniment varides dans les-
quelles ces forces agissent, naissent sans doute les
causes de tous les faits que nous observons, et particu-
litrement de ceux qui concernent V’existence des corps
vivants.

Les deux forces contraires que je viens de citer sont
reconnues; on en appercoit, effectivement, l’action
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dans presque tous les faits qui s’observent dans notre
globe. Elles sont cependant plus générales encore; car,
si l’on a des preuves que V'attraction ne se borne point
a ce méme globe, on ne saurait méconnaitre, hors de
lui, action d’'une force répulsive sans laquelle la lu.
miére, qui lraverse sans cesse I’espace dans toute
direction, ne serait point mise en mouvement.

La réalité des deux causes en question ne peut donc
raisonnablement étre mise en doute. Or, au lieu d’em-
ployer cette connaissance a former des hypothéses sur
Punivers , je vais me restreindre a considérer les faits
qui en résultent dans ie globe que nous habitons, et
particuliérement ceux qui concernent les corps vivants,
sur-tout les animaux.

On ne connait point la cause de V'attraction univer-
selle ; on sait seulement que cette attraction est un fait
positif que I'observation a constaté. Malgré cela, le
mouvement ne pouvant étre le propre d’aucune ma-
tiére, on doit penser que toute force attractive, ainsl
que toute force répulsive, sont chacune le produit de
causes physiques, étrangéres aux propriétés essentielles
des matiéres qui V'offrent.

La cause qui met sans cesse, dans notre globe, plu-
sieurs fluides invisibles, tels que le calorigque;, 1*électri-
cité, et peut étre quelques autres, dans un étatd’ex-
pansion q»ui les rend ré pulsifs, me parait plus détermi-
nable que celle qui produit la gravitation universelle.
Jela trouve, en effet, dans la lumiére, perpétuellement
en émission, des corps lumineux, et sur-tout dans
eelle du soleil qui vient sans interruption frappernote
globe , mais avec des variations continuelles sur chaque
point de sa surface.

.Ce sex:ait une grande erreur de croire que le calo-
rique soit, par sa mature, toujours en mouvemen!,
toujours expansif, toujours répulsif des molécules des



INTRODUCTION. 143

corps dans lesquels il pénétre. J’ai publié (1) ce qu'il
y a de plus probable sur la théorie de ce singulier
fluide; et ’on y aura égard lorsque les étranges hypo-
theses acluellemem en crédit, cesseront d’occuper la
pensée “des physiciens.

11 me suffit de faireremarquerici qu’un fluide subtil,
répandu dans notre globe et son atmosphére , fluide
qui , dans son état naturel , nous est nécessairement
inconnu , parce qu’il ne sanrait affecter nos sens, se
trouvant sans cesse coércé par la lumiére du soleil, dans
une moitié du globe, devient aussitdt un calorigue
expansif. En effet, comme une moitié entiére de notre
globe est, en tout temps, frappée par la lumiére du
soleil, 11 se reproduit donc toujours une immense

ot

(1) Comme assurément on ne saurait attribuer 2 une matiére quel-
conque d’avoir en propre aucune force productive de mouvement , ct
d'¢tre par elle-méme, soit atlirante , soit repoussante ; comme, ensuite ,
il n'est pas possible de douter que la propriété que 'on observe dans
certaines matieres d'8tre répulsives des autres corps ou de tendre &
écarter lears molécules réunies en pénétrant dans lears interstices , ne
soit le produit d’un changement de lieu ou d’état de ces matiéres ; j’ai
senti qu'a'égard du calorigue, les propri€tés qu’on lui connait ne pou-
vaient lui étre essentielles, et lui étaient méme nécessairement passa-
géres : en sorte que ce fluide n'est calorigue qu’accidentellement.

En examinant alors les faits. connus qui le concernent et leurs con-
ditions , j’apergus les causes qui peuvent coéscer le fluide particulier
propre & devenir calorique ; je reconnus bientét ce qu'il pouvait opérer
dans cet état passager , selon le degré d’expansion ol il se rencontrait,
etJ y appliquai sans difficulté tout ce que Pobservation nous a montré

A son égard,

Mes premiéres pensées sur ce sujet sont insérdes dans mes Recher-
ches sur les causes des principaux faits physiques , ne 333 4 338. Dés
développement plus réguliers sur ma nouvelle théorie du feu se trou-
vant consignés dans mes Mémoires de physique et d'histoire naturelle,
pages 185 a 200. On y reviendra probablement un jour, sur-tout lors-
qu’on cxaminera les bases sur les quelles se fondent les hypothéses qui
dominent maintenant , et qui arrétent les yrais progrés de la physique.

( Note de Lamarck ).
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quantité de calorique a la fois; ce que jai prouvé,
sans avoir besoin de V'illusion des rayons calorifiques,

Ainsi, ce calorigue produit par la lumiére, parfai-
tement le méme que celui qui se dégage dans les com-
bustions, dans les eflervescences, ou qui se forme dags
les frottements entre des corps solides, ce caloriguc ,
dis-je, étant toujours renouvelé et entretenu dans
notre globe par le soleil, toujours changeant dans sa
quantité et dans son intensité d’expansion, fait varier
perpétuellement la densité des couches de.lair et
Phumidité des parties basses de V'atmosphére, ains;
que celle de la plupart des corps de la surface du globe.
Or, ces variations de calorigue, de densité des couches
de Pair, et d’humidité dans ’atmosphére et dans les
corps, donnent continuellement lieu au déplacement
de l'électricité, aux variations de ses quantités dans
différentes parties du globe, et a des cumulations di-
verses de ses masses, qui les rendent elles-mémes
expansives et répulsives. Gertes, il n’y a dans tout
ceci rien qui ne soit conforme aux faits physiques
observés.

Ainsi , dans notre globe, deux causes opposées, qui
agissent sans cesse et se modifient mutuellement; savoir:
I'une, toujours réguliére dans son action, tendant
continuellement & rapprocher et & réunir les parties
des corps et les corps eux-mémes; tandis que Pautre,
trés irrégulicre, fait des efforts variés pour tout écar.
ter, tout séparer; deux causes, disons-nous, sont,
dans les mains de la nature, des moyens qui lui
donnent le pouvoir d’opérer une multitude de phéno-
ménes, parmi lesquels celui qu’on nomme la wie et
un des plus admirables, et en améne d’autres qlli Je
sont davantage encore.

La plus grande difficulté pour nous, en apparenc
est de concevoir comment la nature a pu instituer s
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vie dans un corps qui ne la possédait pas, qui n’y
était pas méme préparé; et comment elle a pu com-
mencer Vorganisation la plus simple, soit végétale,
soit animale, lorsqu’elle a formé des générations spon-
tanées ou directes. '

Quoique nous ne puissions savoir avec certitude ce
qui a lieu & cet égard, c’est-a-dire, ce qui se passe
positivement; comme c’est un fait certain que la na-
ture parvient, presque chaque jour, 4 douer de la'vie
de trés pelits corps en qui elle n’existait pas, et qui
n’y étaient méme pas prépavés; voici ce que ’obser-
vation eh ce qu’une réunion d’inductions nous auto-
risent 4 penser a ce sujet.

C’est toujours par I'étude des conditions essentielles
a Dexistence de chaque fait, que nous pouvons réussir
a nous éclairer sur leur cause.

Or, nous savons, par I'observation, que les organi-
sations les plus simples, soit végétales, soit animales,
ne- se rencontreht jamais ailleurs que dans de petits
corps gélatineux, trés souples, trés délicats, en un
mot, que dans des corps fréles , presque sans consis-
tance, et la plupart transparents. .

Nous savons aussi que, parmi ses moyens d’action,
la nature emploie attraction universelle qui tend a
réunir, a former des corps particuliers; et qu’en outre,
dans notre globe , elle emploie en méme temps 'action
des fluides subtils, pénétranis et expanslfs , tels quele
calorzque le[ectrzczte etc., fluides qui sont répulsifs
et qui tendent a désunir les partles'des corps qu’ils
pmétrent,- en un mot, a écarter leurs molécules
agrégées ou a glutmces.

Les choses étant ainsi, Ton concoit facrlement : 10
que lorsque les petits corps ge!atmeux, que la puis-
sance réunissante forme aisément dans les eaux et dans
Jes lieux humides, recevront dans leur intérieur les

Toume 1. 10
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fluides expansifs et répulsifs que je viens de citer, et
dont les milieux envirounants sont sans cesse remplis;
alors, les interstices de leurs molécules agglutinées
s’aggrandiront, et formeront des cavités ulriculaires;
g0 que les parties les plus visqueuses de ces corps géla-
txneux constituant, dans cetle cucons(ance les i parms
des cavités uiriculaires dont j je vxens de pal]EI‘ pour-
ront elles-mémesrecevoir, de la part des fluides subtils
et expansifs en question, cette tension singuliére dais
tous leurs pomts en un mot, cette espéce d’éréthisme
que j’ai nommé orgasme , et qui fait partie de Iétat
de choses que j'ai dit étre essentiel & existence de la
yvie dans un corps; 3¢ que l'orgasmec une fois établi
dans les parties concréies du corps gélatineux en gies-
tion, ce corpsen 1ecoxl aussitot une faculté « dbsorbante,
qui le met dans le cas de se pourvoir de flaides llquxdes
qu'il sapproprie du dehors, et dont les masses rem-
plissent ses utricules.

Dans cet état de choses, 1’on senl: que bientét la
continuité d’action des fluides subtils et expans:fs en-
vironnants, forcera le hqmde des utricules 4 se depla-
cer, a souvrir des passages a travers les faibles parois
de ces utricules, enfin, a subir des mouvements con-
tinuels, suseepubles de. varier en vilesse et en direction,
selon les circonstances. Vi e

Ainsi donc, voila le petit: corps. gelatmeux que nous
cons1derons veruablement organisé; le voila comp!)se
de Partles concrétes’ contenantes, formant un tissu
cellulaire trds: délicat, et de fluide pfopre contenu,
que des excitations du dehors, toujours renouvelées,
metient sans cesse en mouvement; en un mot le.voila
doué de mouvements vitaux.

Clest ainsi, probablement, que Porganisation fut
commencee dans les générations dites spontanges que
Janature sait produire, Elle ne put I’étre qu’a Ja faveur
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des petits corps gélatineux dont je viens de parler; et
cn effet, ¢’est uniquement dans de semblables corps
qu'on observe les organisations les plus simples. Ces
mémes petits corps furent donc transformeés en corps
vivants, dés que les interstices de leurs molécules
purent étre agrandis, et que leurs molécules les plus
agglutinées purent constituer des parties concrétes
cellulaires, capables de contenir des fluides susceptibles
d’étre mis en mouvement dans leurs petites cavités.
Dés lors, ces petits corps transpirérent el firent des
pertes ; mais dés lors aussi ils devinrent absorbants,
et se nourrirent et se développérent par des additions
internes de particules qui purent s’y fixer.

Les mouvements excités dans le fluide propre des
petits corps gélatineux dont je viens de parler, cons-
tituent dés lors en eux ce qu’on nomme la wie; car
ils les animent, les mettent dans le cas de transpirer,
d’absorber par leurs pores ce qui peut réparer leurs
pertes, de s’étendre, c’est-a-dire de s’accroftre, jus-
qu’a un certain point, enfin de se multiplier ou se re-
produire; ce qui s’exécuile par des scissions ou des di-
visions de ces corps.

Toutes ces opérations n’exigent ni travail , ni chan-
gements notables dansles matériaux employés. Les
moyens les plus simples, les seuls que la nature ait
alors & sa disposition , lui suffisent. _

L’assimilation se borne a employer ceiles des parti-
cules absorbées, dont la composition chimique est

analogue i celle de la substance trés peu composée de
ees fréles corps.

L’extension ou Iaccroissement de ces petits corps
s’exécute -par les suites mémes des forces de la vie,
forces qui résultent des mouvements excités. Cette
extension est bornée par la nécessité de ne pouvoir

10*
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franchir sans rupture les limites de la ténacité i
faible de ces corps.

Enfin, la multiplication. ou la reproduction de ¢
mémes corps, est le produit d’un excés d’accroissement:
qui I’emporte sur le terme de la ténacilé), et qui en
opére la scission. Mais & mesure que cette ténacité,
s'aceroit un peu plus, les scissions deviennent alors
moins grandes, se particularisent ou se bornent 4 cer-
tains points du corps, et en amenent la gemmation.

Les petits corps dont il s’agit, possédent donc,
dés Pinstant méme que la vie les anime, les facaltés
qui sont communes & tous les corps vivants, et ils'en
sont doués par les voics les plus simples, Or, comme
aucun d’eux n'a d’organes particuliers, aucun de
méme ne jouit des facultés particuliéres.

Qu’on ne dise pas que I'idée des géné/'ati‘jgrizm?n.
tanées n’est qu’une opinion arbitraire, sans: fonde-
ment, imaginée par les anciens, et depuis {ormelle-
ment' contredite par des observations décisives. Les
anciens, sans doute , donnérent une extension trop
grande aux générations spontanées , dont ils n'eurent
que le soupcon ; ils e¢n firent de fausses applications, -
et il fut facile d’en montrer ’erreur. Mais, on n'a
nulleinent prouvé qu’il ne s’en opérait aucune, et que’
la nature n’en produisait peint & 1’égard des organi-
salions les plus simples (1}.

(1) Sur cette question trés importante des généralions,spontanées ,
les naturalistes de nos jours sont encore divisés ; cependant la, ce nous
semble, la difficulté est plus apparente que réelle , et le dilemme poié
ici par Lamarck , met les naturalistes dans la nécessite d’adopter Pose’
de ces propositions : la nature a eu la puissance de créer les animaph
ou elle a manqué de cette puissance créatrice. Les animaux esistedh
donc la nature a eu la puissance de les créer ; ils n’existeraient paij““‘
cela. Maintenant il faut se demander comment la natare a-t-elle agh
dans cette création ? De deux choses Iune ; ouelle a par sa toate-pnise
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JYajouterai que,. sai élait vrai que la nature n’eiit
pas les mo;ens de produire clle-méme directement
les corps vivants les plus imparfaits, soit du 1egne vé~
gétal, soit du régne animal, 11;. le scrait aussi, que ni

<
-

sance créd tous les étres dés I ongme cc qu'ils sont et dans toute la
perfection de leur organisation, dans ce eas la paturen anrait ea qu’une
seule fois le pouvoir de créer claque espéce * ’homme lui-méme au-
rait 4é fait d’un seu! jer , aussi bien (ue tous les autres animaux; dans
cette supposition il faudrait toujours admettre que chaque espéce, a son
appamwn aeu une najssance spontance, pdisque les individus de cette
méme espcce n’ont pu éire engendres par des parents qui n ’existaient
pas encore; ou bicu la nature a créé spontanemcnt quelques étres sim-
ples en les soumettant & cette loi de perfectibilité progressive que nous
lear connaissons en géncral. On: concevrait , en cffet, plus facilement,
qu’il a fallu un moindre effort pour ajouter une trés petite modi-
fication & un étre simple déja cxistant, que pour former en une scule
fois un éire anssi compliqué dans son organisation que I'’homme , par
cxemple ; car en admettant la possibilité de cetle premitre modifica-
tion et sa conservation par ]es,generatxons, on se trouve ndcessairement
entrainé a admettre toutes: celles qui sont nécessaires, pour expliquer
-celte progression dans l'organisation des animaux et Venchainement
des divers groupes par des rapports incontestahles , cnehairigment que
I'on reconnait d’autant micux qu’on a étudié davantage les espéces
d’animaux. Un autre ordre de faits que nous fournit I'étude des corps
fossiles enrapport avec les couches de 1a terre, pourrait fortifier 'opinion
de Lamarck sur les générations spontanées. Si, comme les physiciens
ct les géologucs le cioient aujourd’hui, la terrre a €été incandescente ,
elle n’a’pu étre habitée par les premiers animaux qu'aprés un certain
degre de refroidisscment; el comme ces animaux n’existaient nulle part
4 la surface terrestre , -il a bien fallu quc la nature les créat spontané-
ment. Les animaux les plus simples ¢tant gélatineux , nous ne pouvons
nous faire la moindre idée de ceux de ces corps qui véeurent les pre-
“miers, L étude des fossiles nous apprend sculement queé les couches de
sédiment qui ont été déposdes les premiéres ne recélent que des débris
solides d’animaux simples (crustacés, mollusques, quelques poissons );
que dans les couches suivantes, on voit successivement apparaitre des
animaux de pIus en plus compliqués; et les mammiféres ne sec montrent,
que dans les couches les plus nouvelles. Les quadrumanes et ’homme
paraxssent ére des créations plas nouvelles encore, puisque nulle part
on'ne t ouve dc leors ossement i 1'état fossile. 11 faut donc conclure de
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r,
I3 3 ha . g :.:.
les végétaux, ni les animaux, ne seraient ses produc.

tions ; il le serait encore que les minéraux et lesautres
corps inorganiques ne lui devraient rien; enfin, ille
serait que sonm pouvoir et ses lois seraient nuls, et
quelle-méme n’aurait aucune existence; ce que ob-
servation dément généralement.

Maintenant qu’il n’est plus possible de.douter,
qu'au moins & lextrémité antérieure du régne végé.
tal el du régne afimal, la nature ne produise des gé-
nérations spontanées, en <tablissant la vie dans les
corps organisés les plus fréles et les plus,sinllplesAde
chacun de ces régues; si I'on suppose que, dans cer-
tains de ces petils corps vivants, d’aprésla composition
chimique de lcur substance, la nature n’a pu établir
Virritabilité des parties, c’est-a-dire, rendre ces par-
ties subitement contractiles sur elle's-mé;qles i c%aque
provocation des causes stimulantes, on aura, dans ces
corps, les types d’ott sont provenus les différents vé-
gétaux ; tandis que ceux de ces corpuscules vivanti
en qui, A raison de la composition chimique de lenr
substance, la nature a pu instituer Iirritabilité, de-
vront étre considérés comme les types qui ont donné
lieu aux différents animaux existants (1).

ces faits, que tous les animaux n’ont pas été créds en méme temps, ¢t
que les plus simples ont existé les premiers. Ces observations peavent
appuyer I'opinion de Lamarck ; elle nous paratt préférable dans cet
question difficile de la création des corps vivants. h
i (1) Lirritabilité étant une faculté genérale pour tous les animaux,,
n'exige en eux aucun organe particulier pour y donner lieu. La pature
ou la composition chimique de lear substance , me parait seale pouvois
produire le phénoméne dont il s’agi. ‘
Lorsque je considére les faits galvaniques, et que j& vois deux pigees
‘de métal ditférents, mises en contact avec ma langue’, me faire éprpo-
ver une sensation particuliére, 4 I'instant ol clles-se touclent I'fhe®
Vautre, effet qui se répete autant de fois de suite que je réitére le ¢os
tact, je crois apercevoir que les substazces animales et vivantés 80“"3
4
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Sans doute, je ne puis montrer, dans tous leurs
détails, comment ces choses se passent, ni deve10pper
positivement le mécanisme de Virritabilité 5 mais je -
sens la possibilité que ces mémes choses soient comme
jeviensde ledire, et toutes lesinductions m’apprennent
qu’elles ne peuvent étre autrement.

Aprés Vapplanissement de cette premiére difficulté
que nous offrent les générations spontanées au com-
mencement de chaque régne organique, ainsi qu’a
celui de certaines branches de ces rignes, toutes les
aulres relatives  la composition de organisation dans
les animaux et a la formation des différents organes
spéciaux qu’on observe parmi eux, me paraissent s’é-
vanouir facilement.

En effet, on verra ces difficultés disparaitre si, aux
moyens généraux de la nature, 'on ajoute les quatre
lois suivanies qui concernent Porganisatien et qui
régissent tous les actes qui s'opérent en elle par les
forces de la vie.

Premiére loi : La vie, par ses propres forces, tend
continuellement a accroitre le volume de tout
corps qui la posséde, et & étendre les dimen-
sions de ses parties, jusqu’a un terme gu’elle
ameéne elle-méme.

susceptibles d’éprouver dans tous les instants non précisément un
effet. palvanique , mais un effet prohablement analogue. 11 est possible
effeclivement que , par lenr ccmposition chimique, ces substances se
trouvent pénétrées et en uelque sorte distendues par quelque fluide subtil
qui s’en échapperait a chaque contact d’un corps étranger, et les meltrait
alors dans le cas de se contracter subitement. Or, la dissipation da
fluide ubtil en question, pourrait dans I'instant méme se trouver ré=
parée. Le phénomene d'irritabilit¢ animale n’esige donc point d’or-
gane particulier pour poavoir se produire. ( IVote de Lamarck.
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Deuxiéme loi : La production d’un nouvel orgape
dans un corps animal, résulte d’un nouveay
besoin survenu qui continue de se faire sentir,
et d’'un nouveau mouvement que ce besoin fait
naitre et entrelient.

Troisiéme loi : Le développement ces organes et leur
force d’action sont constamment en raison de
Pemploi de ces organes.

Quatriéme loi : Tout ce qui a éLé acquis, traeé ou
changé, dans I’organisation des individus, pen-
dant le cours de leur vie, est conservé par la

_.génération et transmis aux nouveaux individus
qui proviennent de ceux qui ont éprouvé ces
changements.

Il est impossible de rien entendre aux faits d’orga-
nisation et sur-tout aux opératious de la nature a
Pégard des animaux, sans la conraissance de ces lois,
en un mot, sans les prendre réellement en considéra-
tion. En conséquence, je vais les présenter chacune
successivement , avec les seuls développements néces-
saires pour en faire apercevoir la réalité et la puis-
sance.

Premiére loi : La wvie, par ses propres forces, tend
continuellement & accroitre le volume de tout corps
qui la posséde , et & étendre les dimensions de ses
parties, jusqu'a un terme qu’elle améne elle-méme.™

. On sait que tout corps vivant ne cesse de s’accroftre,
depuis Vinstant ot la vie ’anime, jusqu’a un tepme
particulier de sa durée, qui est velaiif a celle de cha-
que race. Ce corps saccroitrait pendant le cours entier
de sa vie, si une cause assez connue ne mettait un
tern‘le a Son accroissement , aprés le premier quart, o#
environ, de sa durée.
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La vie active étant coustituée par les mouvements
vitaux, én doit sentir que c'est principalement dans
les monvements des fluides propres du corps vivant,
que réside le pouvoir que posstde la vie, d’étendre le
volume et les parties de ce corps; car la nutrition
seule ne suffit point; elle n’est point une force, et il
en faut une pour agrandir, du dedans en dehors, le vo-
lume et les parties du corps dont il s’agit.

‘Mais si dans chaque individu, le pouvoir de la vie
tend,sans cesse & augmenter Jles dimensions du corps
et de ses parties, ce pouvoir n’empéche pas que la
durée dc la vie n’améne graduellement ct constam-
menty, dans I’état des parties, des altérations (une in-
durescence et une 1'1"1d1te provressxves qul mettent
un terme a laccrowsement de I'individu,: et ensuite
un autre a la vie méme qu’il posséde ). Ainsi, ce sont
ces altéraiions croissantes et connues qui constituent
la cause qul, malgré la tendance dela vie, borne la
croissance de l'individu, et méme qui améne nécessai-
rement sa mort apres un temps en mpport avee la du-
rée de cetle croissance.

En effet, les forces de la vie tendant a accroitre les
dimensions de tout. corps qui la posséde, et les altéra-
tions que sa durée améne dans les parties de ce corps
bornant Ie produit de ces forces, il en résulte qu’il y
a des rapports constants entre la croissance des indi-
vidus et la durée de leur vie. Aussi a-t-on remdrqué
que 12 ot la croissance a le plus de dulce la viea plus
d’étendue, et vice versd.

Mamtenant, si 'on considére que dans les premiers
corps vivants formés direclement par la nature, les
forces de la vie sont dans leur faible intensité, parce
que les mouvements des fluides propres de ces corps
sont trés lents et sans éncrgie, on sentira que 1’01'_ga-
nisation de ces petits corps gélatineux peut &tre ré-
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duite a un simple tissu cellulaire trés fréle et.A peine
modifié. Cependant, a mesure que les fluides de ces
petits corps recevront de l'accélération dans leury
mouvements, les forces de la vie s’accroitront propor-
tionnellement ; son p_ouvoir augmentera de meme; le
mouvement des fluides, devenu plus rapide, tracera
des canaux dans le tissu délicat qui les contient; bien-
tot une diversité dans la direction de ces fluides en
mouvement s’établira; des organes particuliers com-
menceront a se former; les fluides éux-mémes,o';)lus
élaborés, se composeront davantage, et donneront liey
a plus de diversité dans les matiéres des sécrétions et
dans les substances qui constituent les organes; #hiin,
selon la branche de corps vivants que l'on considgfjc;ra,
Ton verra dans sa composition et son perfectionne-
ment, tous les progrés dont elle est susceptible. 7

Qui est-ce qui contestera la vérité de ce tableau,
qui présénte la marche que suit ’organisation depuis
les animaux les plus imparfaits jusqu’at_u_g p]us'par-
faits? Qui est-ce qui ne verra pas que cest-la Ihistoire
des faits d’organisation qui s’observent 4 I'égard des
animaux considérés, dans cetle progression de lewr
série, du plus stmple au plus composé ? ‘

Je n’eusse assurément pas imaginé un pareﬂnoi:dm
de choses, si I’observation des objets et Pattention.
donnée aux moyens qu’emploie la nature ne me l'eus-
sent indiqué. o

A cette premiére loi de la nature id "”;a'“kla

] , qui donmé'a

vie le pouvoir d’a 'smenter les dimensions d’un corps
et d’ét(-.:ndre ses p. ities, el en outre, qui met ce-pot-
voir dans le cas d’accroitre graduellement ses forees
d.ans la composition de ’organisation animale, §i nous
ajoutons successivement les trois autres lois remar-
quables que j'ai déja citées, et qui dirigent les opéra-
tions de la vie a cet égard, on aura alors, 4 trés ped
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de chose prés , le complément des lois qui donunent
lexphcauon des faits d’ orgamsatxon que les corps vi-
vants, et sur-tout les animaux, nous presen tent.

Deuxiéme loi : La production' d’ur nouvel organe
dans un corps animal, résulte d’un nouveau besoin sur-
venu quz continue de se fazrc sentir , et d’un nouveau
mouvement que ce besoin fait naitre et entretzent.

Le fondement de cette loi tire sa preuve de la troi-
siéme sur laquelle les faits connus ne permettent au-
cun doute; car, si.les forces d’action d’un organe," par
leur accroissement, développent davantage cet organe,
c’est-a-dire, augmentent ses dimensions et sa puis-
sance, ce qui est constamment prouvé par. le fait, on
peut étre assuré que les forces dont il s ‘agit, venant a
naitre par un nouveau besoin ressenti ; donneront né-
cessairement naissance a ’organe propre a satlsfau'e a
ce nouveau besoin, si cet organe n’ ‘existe pas encore.

A la vérité, dans les animaux assez imparfaits pour
ne pouvoir posseder la faculté de 3 sentir, ce ne peut étre
a un besoin ressenti qu’on doit attribuer la formation
d’un nouvel organe, cette formation étant alorsle pro-
duit d’'une cause mécanique, éomme celle d’un nou-
veau mouvement produit dans une partie des fluides
de I’animal.

Il n’en est pas de méme des animaux & organisation
plus compliquée. et qui jounissent du sentiment. Ils
ressentent des besoins, et chaque besoin ressenti, émou-
vant leur sentiment intérieur, fait aussitot diriger les
fluides et les forces vers le point du corps ou une ac-
tion peut satisfaire au besoin éprouvé. Or, s’il existe
en ce point un organe propre & cetle action , il est
bientd1 excité a agir ; et si Porgane n’existe pas, et que
le besoin ressenti soit pressant et soutenu, peu a peu
Porgane se produit et se développe & raison de la con-
tinuité et de ’énergig de son emploi.
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_ Si je n’eusse paséLé convaincu: 10 quela sel}}e pensée
d’une action qui l'intéresse fortement, su fit pour
émouvoir le sentiment intérieur d’un indivic‘l}} (1)
20 qu’un .Iibesoin ressenti peut lui - mém:(: ém611Voir
le sentiment cn question; 30 que loute ¢motion du
senitiment intérieur , 4 la suite d’un besoin q{i:on
-éprouve , dirige dans I'instant méme une masse de
fluides nerveux sur les points qui doivent, ag‘j};;ﬂu’elle
© y fait aussi affluer des liquides du .corpset_ﬁmjl- tout
ceux qni sont nourriciers; quenfin, elle y'mét en ac-
tion les organes déja existants, ou y fait desgfforts
pour la formation de ceux qui n’y existeraient;pas et
qu’un besoin soutenu rendrait alors nécessaires, ’eusse
concu des doutes sur ]a"yg’_a]ﬁé-de la loi que je- viens
d’indiquer.., .. . . . o .
Mais, quoi_‘qii’illgoitltrés difﬁcile de constater cette

. .
= [ YL ]
o e

' s o o oy o M  a ;A;-.:;
(1) Paidéja dir que'la pensée était une phénomene todt-a-fait phy-

sique, résultant de la fonction dun organc qui a la )faplift,' “d’y donner
lieu. : : LN ¥ ;ﬁ\ o

Rien, cffectivement,, n’est plus fréquemment remhrcfug]ﬂ& igur-lout
dans I'homme, que les effets de la pensée , soit sur le ‘senfimeni inté-
ricur, soit sur différents des organcs internes , selon la nature particu-
ligre de la pensée produite. Enfin, comme V'imagination se compose de
pensées, on ne saurait croire jusqu’a quel point elle agit sur nos grganes
intérieurs, et combien peuvent étre grandes les impressions qu'elle ¥
occasione. 5

-Quel estI'homme qui ignore les effets que peut produire sur son io-
dividu, la vue d’unc femme jeune et belle, ainsi que la ‘pen‘sb'e'q“i la
reproduit & son imagination lorsqu’elle u'est plus présente? Quoi Be
connait les suites ficlicuses d’une grande frayeur,'d’unc nouvelle afli
geante, et quelquefois méme d’une joie considérable subitement éprou-
vée? Qui ne sent encore que c’est ce fonds de vérités positives, les-
quelles ont pourtant leurs limites, qui 2 donné licu a ce.qu'on nomme
le magnéusme animal, ott ce qu’il y a de réel n’est gubre que 16-9"0‘1“""
(zf:s effets de Vimagination sur nos organes intérieurs , mais auquel
Pignorance ct peut-étre le charlatanisme, ont attribué un pouvoir ab-
surde, eatravagant et i Ja fois ridicule ? ( Note de Lamarck.)
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loi par P’observation je ne conserve aucun doute sur
le fondement que je lui attribue , la nécessité de son
existence étant entrainée par celle de la troisiéme loi
qui est maintenant trés prouvee.

Je congois, par exemple , qu’un mollusque gastéro-
pode qui, en se irainant , éprouve le besoin de palper
les corps qui sont devant lui, fait des efforts pour tou«
cher ces corps avec quelques-uns des points antérieurs
de sa téte, et y envoie & tout moment des masses de
fluides nerveux, ainsi que d’autres liquides ; je con-
cois, dis-je, qu’il doit résulter de ces affluences réité-
rées vers les points en question, gu’elles étendront
peu a peu les nerfs qui aboutissent a ces points. Or,
comme dans les mémes circonstances, d’autres fluides
de 'animal affluent aussi, dans les mémes lieux et sur--
tout parmi eux, des fluides nourriciers, il doit s’en-
suivre: que deux ou quatre tentacules naitiont et se
formeront insensiblem'\,nt, dans ces circonslances , sur
des poxnts dont il s’agit. C'est sans doute ce qm est ar-
rivé & toutes les races de ga.stero;wdec a qui des be-
soins ont fait prendre I'habitude de palper les corps:
avec des parties de leur téte

Mais, s’il se trouve, parmx les gasteropodes, des zaw
ces qui, par les circonstances'qui concernent leur max
nitre d’&tre ct:de vivre, n eprouvent pomt de sem Blia-
bles besoins; alors leur téte reste privée de lentacu]es,
elle a méme peu de saillie ;. pea &’ apparence; et ¢'est
effectivernent ce qui a lieu a 1’égard des bullées: . des
bules, des oscabrions, etc.

Sans m’arréter & des applications particuliéres,.pour
faire apercevmr le fondement de cetie deuxidme-loi,
application que je pourrais multiplier considérable-
ment, je me bornerai a la soumettre & la méditation
de ceux qui suivent sttentivement les procédés de la
nature & Pégard des phénomémes de l'organisation
animale,
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‘fndiquons maintenant la troisime des lois qu’em-
) v L. " A IFY 1
ploie la nature pour composer et varier Porganidation ;
la voici :

Troisieme loi : Le développement. des organes et
leur force d'action sont constamment en raison de Pem-
ploi de ces organcs.

Il ne s’agit point ici d’une supposition, d’une pré-
somption quelconque; la loi que je viens de citer est
positive, constatée par Vobsérvation, et s'appuie sur
quantilé de faits connus, qui peuvent servir i en dé-
monltrer le fondement.

Au lieu de la réduire a sa plus simple expression,
comme ici, je V'ai présentée, dans ma Pilosophie zcolo-
gique ( vol. 1, chap. 7 ), avec une sorte de dévelop-
-pement alors nécessaire , et je I'ai exprimée de la ma-
niére suivante :

« Dans tout animal qui n’a point dépassé 1¢ terme
de ses développements, I’emploi plus fréquent et sou-
tenu d’un organe quelconque, fortifie peud peu cet
organe, le développe, I'agrandit, et lui donne une
puissance preportionnée a la durée de cet bmplpi ;
taudis que le défant constant d’usage de tel organe,
Vaffaiblit insensiblement , le ‘détériore , diminue pro-
:gressivement ses facultés, et finit par le fair¢ dispa-
:raitre ». Phil. zool. , p. 235.

Je ne me propose nullement d’étendre. cet article,
et de faire ici le moindre effort pour prouver le fon-
«dement de la loi qui s’y rapporte. Je sais qu'on B¢
:saurait en contester la solidité, que, les praticiens dans
Lart de guérir en observent tous les jours les effets,
€t que moi-méme j’en ai reconnu un grand'nombre»
Comme cetie loi est importante a considérer dans
Iédtude de la nature, je renvoic mes lecteurs A ce que
j'en ai dit dans ma Philosophie zoologigue, ou,la divi
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sant en deux parties , j’en exprime les titres de cette
maniére :

10 « Le défaut d’emploi d’un organe, devenu cons-
tant par les habitudes qu’on a prises, appauvrit gra-
duellement cet orgarie, et fitiit par le faire disparaftre,
et méme par l'anéantir; »

20 « L’emploi frégquent ¢’un organe, devenu cons-
tant par les habitudes, augmente les facultés de cet
organe, le développe lui-méme, et lui fait acquérir des
dimensions ¢t une force d’action qu’il n'a point dans
les animaux qui ’exercent moins. »

En considérant importance de cette loi et les lu-
miéres qu’clle répand sur les causes qui ont amené
I'étonnante diversité des animaux, je tiens plas a Pa-
voir reconnue el délerminée le premier, qu’a la satis«
faction d’avoir formé des classes, des ordres, beauceup
de genres, et quantité d’espéces , en m’occupant de
Part des distinctions ; art gui‘fait presque Iunique
objet des études des autres zoologistes.

Je regarde cetle méme loi comme un des plus puis-
sants moyens employés par la nature pour diversifier
les races ; et en y réfléchissant, je sens qu’elle entraine
la nécessité de celle qui précéde, c’est-a- dn'e, de la se-
conde, et qu’elle lui sert de preuve.

Effectivement, la caus¢ qui fait développer un or-
gane frequcmment et constamment employe qul ac=
croit alors ses dimensions et sa force d’ action, en un
mot, quiy fait itérativement affluer les forces de lIa vie
etles fluidesdu corps anécessairement aussi le pouvmr
de faire naftre, peu a peu et par les mémes voies, un
organe qui n’existait pas et qui est devenu nécessaire.

Mais la seconde et la troisiéme des lois dont il s’agit,
eussent été sans effet, et conséquemment inutiles, si les
animaux se fussent toujours trouvés dans les mémes
circonstances , s'ils evssent généralement et toujours
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conservé les mémes habitudes, et s'ils n’en eussen;
jamais changé ni formé de nouvelles ; ce que Pona, ep
effiet, pensé, et ce qui n’a aucun fondement, ,

L’erreur ot nous somnles tombés & cet égard, prend
sa source dans la difficulté que nous éprouvons & em.
brasser dans nos cbservations un temps considérable,
11 enrésulte pournous 'apparence d’une stabilitédans
les choses que nous observons et qui pourtant n'existe
nulle part.

De la, V'idée que toutes les races des corps wivants
sont aussi anciennes que la nature, qu’elles ont tou-
jours été ce qu’elles sont actuellement, et que les ma-
tiéres composées qui appartiennent au régne minéral
sont dans le méme cas; de la; résulterait nécessairc-

‘ment que la nature n’a aucun nouvou-, qu’elle ne fait
rien, qu ellenechange rien, et que, n’opérant rien, des
loislud sont inutiles; de I3, enﬁn il s’ensuivraitque, ni
les végétaux, ni les animaux ne sont ses productions.

Pour concevoir une pareille opinion et entretenir
une erreur de cette sorte, il faut bien se garder de ras-
sembler et de considérer les faits qui nous sont pré-
sentés de toules parts et il faut repousser*toutes les
observations qui les constatent; car les choses sont
assurément bien différentes.

Laissant a ’écart les faits connus et les obseryations
qui'prouvent que ’ordre de choses existant est fort
différent de celui qu’on a voulu et qu’on Veut encore
y substiluer, je dirai:

Que, si les animaux sont des productions de la n2-
ture, il est évident qu’elle n'a pu les produire et les
faire exister tous 4 la fois, en couvrir dans le méme
temps presquc lous les points de la surface du globe, €
en remplu‘ ses eaux liquides parcillement 4 la fois; ¢4t
elle n’opére rien que o"raduellem"nt, que peu 3 peu; &
méme, presque loutes ses opérations s’exécutent, rels”
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tivement a notre durée individuelle, avec une lenteur
qui nous les rend insensibles.

Or, si la nature n’a produit, soit les végétaux, soit
les animauzx, que successivement, et en commencant
par faire exister, de part et d’autre, les pius imparfaits,
il n’est personne qui ne sente qu'elle a dii répandre,
de proche en proche et peu i peu, dans toutes les eaux
et sur les diflérents points de la surface du globe, tous
ceux de ces corps vivands qui sont successivement pro-
venus des premiers qu’elle a formés.

Que I'on juge maintenant quelle énorme diversité
de circonstances d’habitation, d’exposition, de climaw,
de matiéres nutritives a leur disposition, de milieux
environnants, etc., les végétlaux et les animaux ont eu
a supporter, 3 mesure que les races existantes se sont
trouvées dans le cas de changer de lieu! Et quoique
ces changements se soient opérés avec une lenteur
extréme et par conséquent a la suite d’un temps con-
sidérable, leur réaliié, nécessitée par différentes causes,
n’en a pas moins mis les races qui s’y sont trouvées
esposées, dans le cas de changer peu a peu leur ma-
niére de vivre et leurs actions habituelles.

Par les cffets de la 2° et de la 3° des lois citées ci-
dessus, ces changements d’action forcés ont donc di
faire naitre de nouveaux organes, el ont pu ensuite
les développer, si leur emploi est devenu plus fréquent;
ils ont pu de méme détériorer, et a la fin anéantir
ceux des organes existants qui se sont alors trouvés
ingtiles,

Une autre cause de changement d’action qui a con-
tribué a diversifier les parties des animaux et & mul-
tiplier les races. est la suivante :

A mesure que les animaux, par des émigrations
partielles, changérent de lien d’habitation et se ré-
pandirent sur différents points de la surface du globe;

Tome 1. 11
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parvenus dans de nouvelles situations, ils furent
exposés & de nouveaux dangers qui exigérent dé noy-
velles actions pour y échapper; car la plupart se dé.
vorent les uns les autres pour conserver leur existence,

Je n’ai pas besoin d’entrer dans aucun détail pour
montrer 'influence de cette cause qu’il faut ajouter 3
celle qui embrasse les diverses circonstances des nou-
veaux lieux habités, des nouveaux climats, et des
nouvelles maniéres de vivre & I suite de chaque émi-
gration.

Mais, dira-t-on, depuis que les animaux se sont, de
Proche en proche, répandus par tout ot ils peuvent
vivre, que toutes les eaux sont peuplées de races
qu’elles peuvent nourrir, que les parties séches du
globe servent d’habitation aux espéces qu’on y observe,
les choses sont stables a leur égard; les circonstances
capables de les forcer 4 des changements d’action n'ont
plus lieus; et toutes les races, au moins désormais, se
conserveront perpétueliement les mémes.

A cela je répondrai que cette opinion me paralt en-
core une erreur; et que j’en suis méme trés persuadé.

C’en est une bien grande, en effet, que de supposer
qu’il y ait une stabilité absolue dans 1’état, que nous
connaissons, de la surface de notre globe; dansla si-
tuation de ses eaux liquides, soit douces, soit marines;
dans la profondeur des vallées, I’él¢évation des mon-
tagnes, la disposition et la composition des lieux par-
ticuliers; dans les différents climats qui con‘éspondént
maintenant aux diverses parties de la terre qui y st
assujetties, etc., ctc.

Tous ces objets doivent nous paraitre se conserver
a peu prés dans I'état ol nous les observons, parce que
nous ne pouvons étre témoins nous-mémes de leur
changement , et que notre histoire et nos observations
¢crites ne remontent qu’a des dates trop peu reculées
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pour nous convaincre de notre erreur. Gependant nous
ne manquons pas de faits positifs qui Pindiquent; et
comme ce n’est pas ici le lieu de les rappeler, je me
bornerai a 'exposition de mon sentiment; savoir :

Que tout change sans cesse & la surface de notre
globe , quoiqu’avec une ienteur extréme par rapport a
nous; et que les changements qui s’y exécutent, ex-
posent nécessairement les races des végétaux et des
animaux a en éprouver elles-mémes qui contribuent a
les diversifier sans discontinuité réelle.

Que 'on veuille examiner le chapitre VII de la 1™
partie de ma Philosophie zoologique (vol. 1, p. 218.)
ou je considére l'influence des circonstances sur les
actions et les habitudes des animaux, et ensuite celle
des actions et des habitudes de ces corps vivants, comine
causes qui modifient leur organisation et leurs parties;
on sentira probablement que y’ai été trés autorisé, non-
seulement a reconnaitre les causes influentes que j’y
indique , mais en outre a assurer :

Que, si les formes des parties des animaux, compa-
rées aux usages de ces parties, sont toujours parfaite-
ment en rapport, ce qui est certain, il n’est pas vrai
que ce soient les formes des parties qui en ont amené
Vemploi, comme le disent les zoologistes, mais qu’il
Vest, au contraire, que ce sont les besoins d’action qui
ont fait naitre les parties qui y sont propres, et que
ce sont les usages de ces parties qui les ont développées
et qui les ont mises en rapport avec leurs fonctions.

Pour que ce soient les formes des parties qui en aient
amen€ lemploi, il elit fallu que la nature fiit sans
pouvoir, qu’elle fit incapable de produire aucun acte,
aucun changement dans les corps, et que les parties
des différents animaux, toutes créées primitivement,
ainsi qu’eus-mémes, offrissent dés lors autant de formes
que la diversité des circonstances, dans lesquelles les

11*
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animaux ont & vivre, l'elit exigé; il eit fallu sur-toyy
que ces circonstances ne variassent jamais‘, et que les
parties de chaque animal fussent toutes dans le méme
cas. (1)

Rien de tout cela n’est fondé; rien n’y est conforme
a Pobservation des faits, aux moyens qu’a employés la
nature pour faire exister ses nombreuses productions,

Aussi. je suis trés convaincu que les races auzquelles
on a donné le nom d’espéces, n’ont, dans leurs carac-
téres, qu’une constance bornée ou temporaire, et qu'il
n’y a aucune espéce qui soit d’une constance absolue,
Sans doute, elles subsisteront les mémes dans les lienx
qu’elles habitent, tant que les circonstances qui les

(1) Tout ce qui précede est d’une trés grande importance et mérité
de fixer 'attention des naturalistes philosophes. C’est une matiere qut
demande de longues mcditations. Lamarck avec sa justesse d'esprit
habituelle rejette le systeme des causcs finales: dans ce systémeil faut
supposer non- seulement (ue lesanimaux ont été créés en méme temps,

.mais encore que les circonstapces d’hahitation n’ont éprouvé avcun
changement. I.’étude des phiénoménes zoologiques prouvent de Ja ma-
nidre la plus incontestable que ces circonstances ont continuellement
varié : la température de-la terre a successivement diminaé, les conti-
nents ont changé de forme, des chaines de montagnes se sont élevées da
sein des mers, cl se sont couvertes a leur sommet de glaces perpé-
tuelles, des régions d’abord irés chaudes, comme Pattestent les débris
fossiles d’animaox et de plantes, sont devenues froides ou lempérées.
Des animaux habitant les régions soumises 3 de tels changements, les
uns ont pu les supporter et ont continu€ & vivre en ¢prouvant des mo-
difications plus ou moins profondes; les autres ayant leur existence plus
profondément lice aux circonstanecs environnaptes, ont péri lorsque
ces circonstances n'ont plas été en rapport avee 'leur organisation saoss
I'on remarque, en remontant des couches inférieures aux supérieures,
les espéces se succéder et s'éteindre graduellement, de telle sorte quil
n’y en a plos actuellement une senle qui ait vécu dans le temps que
les terrains secondaires se déposaient, et qui vive encore aujourd’hﬂi-
Les faits qui‘ont rapport aux corps organisés fossiles doivent éire pris
tres sérieusement en considération, toutes les fois qu'il s’agira de discu-
ter avec tous ses éléments la question qui est ici agitée par Lamarck.
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concernent ne changeront pas, et ne les forceront pas a
changer leurs habitudes.

Si les espéces avaient une constance réellement abso-
lue, il n’y aurait point de variétés; cela est certain et
suscepiible de démoustration. Or, les naturalistesn’ont
pu s’empécher d’en reconnaitre.

Que You parcoure lentement la surface du globe,
sur-tout dans une direction sud et nord, en faisant, de
distance en distance, des stalions pour avoir le temps
d’observer les objets; on verra constamment les espéces
varier peu a peu et de plus en plus @ mesure qu’on
s’éloignera du point de départ, et suivre en quelque
sorte les variations des lieux eux-mémes, de I’exposi-
tion des sites, ete., etc; quelquefois méme on verra
des variétés produites, non par des habitudes exigées
par les circonstances , mais par celles qui ont pu étre
conlractées, soit accidentellement, soit autrement.
Ainsi, ’homme, étant assujetti aux lois de la nature
par son organisation, offre lui-méme des variétés re-
marquables dans son espéce, et parmi elles il s’en
trouve qui paraissent dues aux derniéres causes citées.
Voyez ma Philosophie zoologique, vol. 1, chap. 3, p.
53. (1)

(1) Aucune question n’est plus difficile et plus importante que celle
del’espice : quoiquelle touche & tout ce que la zoologie a de plus élevé
et de plus phitosophique, elle est loin cependant d’étre résolue. La dé-
finition de 'espéce n'a pas encore été faite d’une maniére satisfaisante.
Ceux des naturalistes qui ont tent¢ quelques effurts & cet égard étaient
préoccupés par des idées systématiques avec lesquelles la définition de-
vait s'accorder. Lamarck lui-méme, tout en I'envisageant plus large-
ment, est allé trop loin, ce noussemble: 'espéce est variable, personne
ne le conteste ; mais elle n’est pas variable indéfiniment. On observe en
effet, en suivant une espece daus toutes les circonstances modifiantes
qu'elle peut subir, des altérations profondes; mais malgré cela elle con-
serve des caractéres propres (ui ne permetient pas de la confondre.
La maniére arbitraire avec laguelle les especes sont établies dans les
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Enfin, la gquatriéme des lois qu’emploie la nature
pour composer et compliquer de plus en plus Porga
nisation , est la suivante :

4° loi : Tout ce qui a été acquis , tracé ou changé dans
Porganisation des individus pendant le cours de leur
wie, est conservé par la génération , et transmis aux
nouveaux individus qui proviennent de ceux qui ont
éprouvé ces changements.

Cette loi, sans laquelle la nature n’eiit jamais pu
diversifier les animaux, comme elle 1’a fait, et établir
parmi eux une progression dans la composition de leur

ouvrages d’histoire naturelle , arbitraire qui a permis de donner anx

caracteres une valeur trés variable selon le caprice des auteurs, est une

des causes qui s’oppose le plus & une bonne définition de P'espice, Ha-

‘bitués a cette routine, tousles auteurs y restent, et ne font point les ob-

servations capables de jeter quelque jour sur la uestion. Il est trés

souvent arrivé que sur des observationsinsuffisantes, des variétés ont été

décrites comme especes distinctes ; et lorsque 'erreur a ¢ démontrée,

aulieu de changer la manitre de procéder dans la distinction des es-

péces, au lieu d’attendre des observations suffisantes, on a prétendu que

1’espéce n’avait rien de constant, qu’elle ne pouvait étrg rigoureuse-
ment définie, puisque I'on voyait s’établir des passages d’une espéce &

I'autre: il aurait micux valu accuser la précipitation que ’on met or-

dinairement éiablir des espéces dans les collections, Pimperfection de
nos moyens d’observalion et le peu d’unité et de philosophie qui ont
jusqu’a présent dirigé les naturalistes dans ces sortes de recherches. Il
faudrait, pour parvenir 4 la définition désirée, observer les espéces dans
tous les lieux ot elles habitent, du nord au midi; rassembler toutes les
variétés d’age, de forme, de couleur, de taille, faire de toutes ces modi
fications un tahleau présentant une espéce bien connue, et établir aotant
de ces tableaux qu’il y a de véritables especes d’étres organisés. ATaide
fie ce moyen on parviendrait & réduire beaucoup le nombre des espéces
Inscrites dans les catalogues de botanique et de z0ologie , et I'on arri-
\"eral‘t trés probablement, par la suite, 4 une loi donnant les limitesde
Pespéce dans ses modificalions, et par un enchainement nécessaire, scr-
vant de base 4 une définition juste et rigourcuse.



INTRODUCTION, 16%

organisation et dans leurs facultés, est exprimée ainsi
dans ma Philosophie zoologique (vol. I, p. 235).

« Tout ce que la nature a fait acquérir ou perdré
aux individuggpar Pinfluence des circonstances dans
lesquelles lelﬁ race se trouve depuis long-temps ex»
posée , et , par conséquent, par I'influence de I'emploi
prédominant de tel organe, ou par celle d’un défaut
constant d’usage de telle partie, elle le conserve, par
la génération, aux nouveaux individus qui en pro-
viennent, pourvu que les changements acquis soient
communs aux deux sexes, ou i ceux qui ont produit
ces nouveaux individus »,

Cette expression de la méme loi offre quelques détails
qu’il vaut mieux réserver pour ses développements et
son application, quoiqu’ils soient & peine nécessaires.

En eflet, cette loi de la nature qui fait transmettre
aux nouveaux individus, tout ce qui a été acquis dans
Porganisation, pendant la vie de ceux qui les ont
produits, est si vraie, si frappante, tellement attestée
par les faits, qu’il n’est aucun observateur qui n’ait
pu se convaincre de sa réalité.

Ainsi, par clle, tout ce qui a été tracé, acquis ou
changé dans Porganisation, par des habitudes nouvelles
et conservées; certains penchants irrésistibles qui ré-
sultent de ces habitudes; des vices de conformation ,
et méme des dispositions a certaines maladies; tout
cela se trouve transmis, par la génération ou la repro-
duction , aux nouveaux individus qui proviennent de
ceux qui ont éprouvé ces changements, et'se propage
de générations en générations dans tous ¢eux qui se
succédent, et qui sont soumisaux mémes circonstances,
sans qu’ils aient été obligés de l'acquérir par la voie
qui I’a créé.

A la vérité, dans les fécondations sexuelles, des
mélanges entre des individus qui n’ont pas également
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subi les mémes modifications dans leur organisation ,
semblent offrir quelque exceptionaux prdduits de cette
loi; puisque ceux de ces individus qui ont éprouyé
des changements quelconques, ne les tyxsmeltent pas
toujours, ou ne les communiquent qué partiellement
a ceux qu’ils produisent. Mais il est facile de sentjr
quiln’yala aucune exception réelle; la loi elle-méme
ne pouvant avoir qu’une application partielle ou im-
parfaite dans ces circonstances.

Par les quatre lois que je viens d’indiquer, tous les
faits d’organisation me paraissent s’expliquer facile-
ment ; la progressien. dans la composition de l'organi-
sation des animaux et dans leurs facultés, me semble
facile & concevoir; enfin, les moyens qu’a employés
la nature pour diversifier les animaux, et les amener
tous 4 I'état ol nous les voyons, deviennent aisément
déterminables.

Je puis rendre, en quelque sorte, ces moyens plus
sensibles , en en citant au moins un exemple parmi
ceux qu’a employés la nature pour exécuter, dans les
animaux , une composition croissante de leur organi-
sation, el un accroissement progressif dans le nombre
et le perfectionnement de leurs faculiés.

Mais avant cette citation, je dirai qu'en comparant
partout les faits généraux, I’on reconnaitra que, dans
P'un et Pautre régne des corps vivants (les végétauset
les animaux), la nature partant de P’organisation la
plus simple, de celle qui est seulement nécessaire 3
Pexistence de la vie la plus réduite, a ensaile exéouté
différents changements progressifs dans ’organisation,
& raison des moyens que I’état des étres sur lesquels
elle opérait, Ini permettait d’em ployer.

Ainsi, Von verra que dans les végétaux, réduite
3 trés peu de moyens, par le défaut d’irritabilité des
parties, la nature n’a pu que modifier de plus en plus
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le tissu cellulaire de ces corps vivants, et le varier de
toutes maniéres a 'intérieur , mais sans jamais parve-
nir 4 en transformer aucune portion en organe inté-
rieur particulier, capable de donner au végétal une
seule faculté étrangére a celles qui sont communes a
tous les corps vivants, et sans méme pouvoir établir,
dans les différents végétaux, une accélération graduelle
du mouvement de leurs fluides, en un mot, un accrois-
sement notable d’énergie vitale.

Dans les animaux, au contraire, I’on remarquera
que la nature, trouvant dans la contractilité des par-
ties souples de ces étres, de nombreux moyens, a non-
seulement modifié progressivement le tissu cellulaire,
en accélérantde pl v.éen plus le mouvement des fluides,
mais qu’elle a aussi composé progressivement 'orga-
nisation, en créant, 'un aprés 'autre, diflérents or-
ganes intérieurs particuliers, les modifiant selon le
besoin de tous les cas, les cumulant de plusen plus
dans chaque organisation plus avancée, et amenant
ainsi, dans différents animaux, diverses faculiés par-
ticuliéres, graduellement plus nombreuses et plus émi-
nentes.

Pour donner un exemple qui puisse montrer qu’il
ne s’agit point a cet égard, d’une simple opinion,
mais de l'existence d’une ordre de choses que 'obser-
vation atteste, je me bornerai a la citation suivante.

Exemple : Accélération progressive du mouvement
des flaides dans les animaux, depuis les plus impar-
faits, jusques aux plus parfaits.

On ne saurait douter que, dans les animaux les
plus imparfaits, tels que les infusoires et les polypes,
la vie ne soit dans sa plus faible énergie, & I'égard des
mouvements intérieurs qui la constituent, et que les
fluides propres qﬂi sont mis en mouvement dans le
frele tissu cellulaire de ces animaux , ne s’y déplacent
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qu’avec une lenteur extréme, qui les rend incapables
de s’y frayer des canaux. Aussi, leur tissu cellulaire
nen offre-t-il aucun. Dans ces animaux, de faibles
mouvements vitaux suffisent senalement a leur trans-
piration , aux absorptious des matiéres dont ils se
nourrissent, et 4 'imbibition lente de ces matidres
fluides.

Dans les radiaires mollasses qui viennent ensuite,
la nature ajoute un nouveau moyen pour accélérer
un peu plus le mouvement des fluides propres de ces
corps. Elle accroit I’étendue des organes de la diges-
tion, en ramifiant singuliérement le canal alimentaire;
elle perfectionne un peu plus le fgide nourricier par
Vinfluence d’un systéme respirafoire nouvellement
établi, et & l'aide d’un mouvement constant et réglé,
que les excitations du dehors produisent dans tout le
corps de ’animal, clle hate davantage le déplacement
des fluides intérieurs.

Parvenue i former les radiaires échinodermes, ou
les mouvements isochrones du corps de Panimal ne
peuvent plus s'exécuter, la nature s’est trouvéé en état
de faire usage d’un autre moyen plus puissant et plus
indépendant, et c’est 13 en effet qu’elle a commence
Yemploi du mouvement musculaire qui remplit & l2
fois deux objets : celui de mouvoir des parties dont Va-
nimal a besoin de se servir, et celui de contribuer 3
Pactivité des mouvements vitaux.

L’emploi du mouvement musculaire, pour activer
les mouvements de la vie animale, commencé dans les
radiaires échinodermes, s’est accru dans les insectes,
en qui d’ailleurs, Pénergie vitale fut angmentée par
la respiration de Dair. Ainsi, ’emploi de ce mouve-
ment et l'auxiliaire de la respiration de l’air purent
suffire aux insectes et a Ja plupart A8s arachnides.

Mais les crustacés ne}frespirant en général que Yeau,
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eurent besoin d’un nouveau moyen plus puissant pour
P'accélération de leurs fluides. Pour cela la nature
joignit a l’action musculaire , I’établissement d’un
systéme spécial pour la circulation , systéme commencé
dans les derniéres arachnides, et qui a éminemment
accéléré le mouvement des fluides.

Cette accélération du mouvement des fluides, a
Paide d’un systéme spécial pour la circulation, s’ac-
crut méme encore par la suite, a mesure que le caeur
parvint 4 acquérir des augmentations; que P'organe
respiratoire , resserré dans un lieu particulier, fut
transformé en poumon qui ne saurait respircr que lair;
enfin, elle s’accrut a mesure que l'influence nerveuse
recut elle-méme de ’accroissement, et put donner aux
organes plus de force d’action.

C’est ainsi que la nature, en commencant la pro-
duction des animaux par les plus imparfaits , a su ac-
célérver progressivement le mouvement des fluides et
accroitre 1’énergie vitale, en employant différents
moyens appropriés aux cas particuliers.

Je pourrais multiplier des exemples qui prouvent
Tque chaque systéme d’organes particulier fut, dans
son origine, fort imparfait, peu énergique, et qu’il
recut ensuite des développements et des perfectionne-
ments graduels, 3 mesure que Iorganisation plus com-
posée les rendait nécessaires.

En effet, si je considérais les moyens variés et pro--
gressivement plus perfectionnés qu’emploie la nature
pour la reproduction et la multiplication des individus,
afin d’assurer la conservation des espéces ou des races
obtenus, je montrerais :

Que ces moyens, réduits dans les animaux les plus
imparfaits, & une simple scission du corps, aménent
en resserrant cetle scission dans des points particuliers,
la gemmation des individus; que cetle gemmation
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d’abord externe, devient ensuite interne, et prépare
la formation des ovaires; qu alors des organes fécon.
dateurs et des ovules coutenant un embryon suseep.
tible d’étre fécondé , ont pu étve €lablis, que le sy
téme spécial pour la reproduction étant formé, ila
douné jieu d’aberd a la génération des ovipares el des
ovo-vivipares, el que ce systéme ensuite, est parvenu
a amener la plus perfectionnée des générations, celle
des vrais vivipares, qui donne la vie active & I'em-
bryon dans P'instant méme qu’il est fécondé,

Si je considérais aprés ccla, le systéme spécial de la
respiration, systéme important et devenu nécessaire
lorsque I'organisation animale perdit sa premiége sin.
plicité, je montrerais :

Que ce systtme n’a commencé que par des trachées
aquiféres qui fournissent la plus faible des influences
respiratoires; qu'ensuite, il fut changé en truchées
aériféres , un peu plus puissantes en influence que les
premicres, I'oxigéne qui fournit cette influence en dé-
gageant plus aisément de I’air que de Veau; que, néan-
moins, dans les uns et les autrves des animaux qu§
respirent par des trachées, le fluide respiré allant lui-
méme par-lout au-devant du fluide nourricier, 1¢
peut, par la lenteur de son introduction et deson
mouvement, fournir encore qu’une influence bien
faible; qu’ensuite, dés que la circulation fut établie,
les trachées respiratoires furent changées en branchies
locales, qui ne sont plus puissantes en influence ver
piratoire, que parce que lc sang alors circulant, vient
lui-méme rapidement chercher les 1‘épa‘rati0ns dont
il a besoin; qu’enfin, pen aprés 1’élablissement du
squelette, les branchies elles-mémes furent définitive-
ment changées en poumon , organe respiratoire le plus
puissant de tous, puisque le sang qui vient rapide'
ment y recevoir ses réparations, les obtient de Lair
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qui les fournit plus aisément. Il y a donc encore ici
un accroissement notable de puissance daus les modes
variés du systéme respiratoire.

Enfin, si je eonsidérais eeux des systemes d’organes
spéciaux qui donnent les facultés les plus admirables,
telles que eelle de sentir, et ensuite celle de se former
des idées conservables, et méme a P’aide de ces idées ,
de s’en former d’autres qui caractérisent I'intelligence
dans un degré quelconque, je montrerais encore , dans
les animaux, une progl'ession partout en harmonie
avec les autrcs progressions déja citées.

Je montrerais, eflectivement, que les animaux les
plus simples en organisation, et par conséquent les
plus imparfaits, sont réduits & ne posséder que I'irri-
tabilité , qui néanmoins suffit & leuvs besoins; qu’en-
suite, lorsque I'organisation fut assez avancée dans
sa eomposition pour en fournir les moyens, la nature,
trouvant le systéme nerveux ébauché pour le mouve-
ment musculaire, le eomposa davantage, et le divisa
en deux systémes partienliers, I’'aun pour eflectuer les
mouvements des muscles, et Pautre pecur exéculter les
sensations ; qu’alors, des sens furent établis, la fa-
culté de sentir eut lieu, et les individus furent doués
d’un sentiment intérieur qui provoqua leurs actions
dans leurs différents besoins; que l'organisation en-
suite, plus avancée encore en eomplication, mit la
nature A portée de partager le systeme nerveux en
trois systémes particuliers; 1'un pour le mouvement
museulaive, qui fut lui-méme sous-divisé en deux,
eelui 4 la disposition de I'individu et celui qui ne
Vest point), autre pour le sentiment, et le troisitme
pour activer les fonctions des antres organes ; qu’enfin,
Porganisation étant parvenue i une haute eomplica-
tion d’organes divers, la nature fut en état de diviser
le systéme nerveux en quatre principaux systemes
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particuliers, savoir : le premier, le systéme de nerfy
employé a Pexcitation musculaire ; le deuxiéme, cely}
qui sert a produire les sensations; le troisiéme, cely}
destiné A donner des forces d’action aux divers organes
intérieurs pour exécuter leurs fonctions; le quatriéme
enfin, celui par lequel Pattention se produit et trans.
forme alors les sensations en idées conservables; celuj
méme par lequel des idées acquises et comparées ser-
vent 4 en former d’autres que les sensations ne peu-
vent faire naitre directement.

A raison de son exercice et des besoins, ce qua-
triéme systéme de nerfs, se complique et se sous-divise
encore dans 'homme, en divers systémes particuliers
qui effectuent diflérentes sortes d’opérations intellec-
tuelles.

Qu’importe que les différents systémes de nerfs par-
ticuliers que je viens de citer, ne soient pas suscepti-
bles d"¢tre distingués les uns des autres anatomique-
‘ment, si les résultats de leurs fonctions les distinguent
constamment , et constatent leur indépendance.

Quoiqu’indépendants , en effet, 2 P'égard de leurs
fonctions propres , les systémes de nerfs dont il sagt
ont ensemble une sigrande connexion, que Jorsqu'une
forte émotion du sentiment intérieur survient,elle
trouble et suspend méme leurs fonctions, comme cela
arrive dans I’évanouissement, la syncope, etc.

Nous pouvons donc regarder comme un fait certais
que le systéme nerveux, pris dans sa géné\'alif;é,aélé:
comme tous les autres systémes d’organes spéciaut;
d’abord tres simpleet réduit a peude fonctions; qu'efl-
suite, il é1é composé, sur-composé méme aprés ; enfin,
qu’il a é1é progressivement propre A diverses fonc-
ti(iﬁs » de plus en plus éminentes, et pour nous admi-
rabies.

Jai supprimé les détails qui concernent les appli
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cations, parce qu'on y suppléera facilement par les
observations connues a cet égard , et qu’il serait su-
perflu de donner une trop grande extension a cette
partie.

Ainsi, I'on a vu par ce qui précéde :

10 Quc la naturc a augmenté progressivement le
mouvement des_fluides dans le corps animal, & mesure
que lorganisation de ce corps se composait davantage;
et, qu’apres avoir employé les moyens les plus simples
pour les premiéres accélérations de ce mouvement,
elle a créé exprés un systéme d’organes particulier
pouraccroitre encore pluscette accélération, lorsqu’elle
fut devenue nécessaire ;

2~ Quelle a suivi une marche semblable A I’égard
de la reproduction des individus , afin de conserver les
esptces obtenues; puisqu’apres s’étre servie des moyens
les plus simples, tels que la reproduction par des di-
visions de partics, elle créa ensuite des organes spé-
ciaux fécondateurs, qui donnérentlieu a la génération
des ovipares, enfia, celle des vrais wivipares;

3o Qu’il en a été de méme a I’égard de la faculté de
sentir; faculté que la nature ne peut donner aux ani-
mwaux les plus imparfaits, parce que le phénoméne du
sentiment exige, pour se produire, un systéme d’or-
ganes déja suffisamment composé ; systéme que ces ani-
maux ne pouvaient avoir, mais aussi qui ne leur était
pas nécessaire , leurs besoins, trés bornés, étant tou-
jours faciles a satisfaire; tandis que, dans des animaux
a organisation plus composéc, et qui, dés Jors, eurent
plus de besoins, elle peut créer et perfectionner gra-
duellement le seul systéme d’organes qui pouvait pro-
duire le phénoméne admirable dont il s’agit.

40 Enfin, que des actes d’intelligence étant les seuls
qui permissent dc varier les actions, et ne pouvant
devenir nécessaires quaux animaux les plus parfaits,
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la nature a su leur en donner la faculté dans un degré
quelconque, en instituani en eux un organe spécil
pour cette faculté, c’est-a-dire, en ajoutanta leur cere
veau deux hémispheres qui furent successivement plus
développss et plus volumineux dans ceux de ces ani-
- maux qui furent les plus perfectionnés.

Que d’applications je pourrais faire pour montrer
le fondement de tout ce que je viens d’exposer! que
de faits bien connus je pourrais rassembler pour ac-
croitre les preuves de ce fondement ! Mais, renvoyant
mes lecteurs a ma Philosophie zoologique ol yen ai
présenté un grand nombre qui m’ont paru décisifs, je
me hite de conclure de ce qui précéde :

Que la nature posséde dans ses propres moyens, tout
ce qui lui est nécessaire, non-seulement pour former
des corps vivants, tels que les wégétaux et les ani-
maux ; mais, en outre, pour produire, dans ces der-
niers, des organes spéciaux, les développer, les varier,
les multiplier progressivement, et a la fin, les cumaler
en quelque sorte dans les organisation animales les
plus perfectionnées; ce qui lui a permis de douer les
différents animaux de facultés graduellement plus.
nombreuses et plus éminentes.

Me bornant & Vexposition de ce tableau frappant
de ressemblance avec tout ce que 1’on observe, je vais
passer a un autre sujet qu’il s’agit d’éclaireir et qui n'a
pas moins d’importance. Je vais, effectivement, essayer
de prouver que les facultés des animaux sont des phé:
noménes uniquement organiques, et purement physi-
ques ; que ces phéuoménes prennent leur source dans
les fonctions des organes ou des systémes d’organes qui
y donnent lieu; enfin, je montrerai que les facultés
qui constituent ces phénomeénes, sont dans un rapport
constant avec I’élat des organes qui les procurent.



INTRODUCTION, L]

DES FACULTES OBSERVEES DANS LES ANIMAUX. ET TOUTES
CONSIDEREES COMME DES PHENOMENES UNIQUEMENT
ORGANIQUES.

Moins nous connaissons la nature, plus les phéno-
ménes qu’elle produit nons paraissent des merveilles,
des faits incompréhensibles : mais quelque admirable
qu’elle soit réellement dans sa puissance et dans ses
moyens , on doit s’attendre que le merveilleux s’éva-
nouira successivement a nos yeux , a mesure que, par
I’étude de ses lois et de la marche constante qu’elle
suit dans ses opérations , nous parviendrons 4 décou-
vrir les moyens dont elle fait usage.

Sans doute, lorsque I'on considére atientivement les
diflérents animaux , depuis les plus imparfaits jus-
qu’'aux plus parfaits, 'on ne saurait voir sans admira-
tion, non-seulement la grande diversité qui se trouve
parmi eux, ainsi que la disparité qu’ils oflrent dans les
systémes d’organisation qui les distinguent; mais, en
outre , on ne peut quétre frappé d’élonnement en
considérant, la nature de chacune de leurs facultés,
sur-tout de certaines d’entre elles, et les différences en
nombre, ainsi qu’en degrés d’éminence, de celles qu’on
observe dans leurs diverses races. Aussi, quoique ces
facultés soient parfzitement en rapport avec le mode
et 1’état de organisation qui y donne lieu, elles nous

ToMme 1. 12
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semblent malgré cela des prodiges. Alors, nous souly.
geons notre pensée a leur égard, en un mat, noye
vanité lésée par l’ignorance ou nous somnes de ce qui
les produit réellement, en imaginant, a leur sujet, des
causes métaphysiques, des attributs hots de la nature,
enfin, des éires de raison qui satisfoni a tout, *,

On a dit, avec raison , au moins a 'égard des seien-
ces, que 'admiration était fille de l’iguorance:or,
c’est bien ici le cas d’apPliquer celte vérite sentie; car,
si quelque chose ¢tait en sai réellement admirable; ce
serait assurément la nature; ce serait tout ¢ qulelle
est; ce serait tout ce qu'elle peut faire. Lorsqu’on re-
connait qu’elle-méme n’est qu un ordre de choses, qui
n’a pu se donner Pexistence, en un mot, gu'nn Vi
tableinstrument; touie notre admiration et toute notre
vénération doivent se reporter sur son SUBLIME &(-
TEUR.

Il s’agit donc de savoir quelle est la source des di-
verses facultés observées dans différents animaux, s
ce sont des organes particuliers qui donnent ces facul-
tés, enfin , si un méme organe peut donmer hiews des
faculiés différentes; ou s’il n’y a pas plutét autant
d’orgames particuliers qu'on observe de facultés dis-
tinctes.

On se persuadera probablement que: pour traitesde
-pareilles questions, il faut avoir recours?d des idées
métaphysiques, & des considérations vagues, imagj’mi-
Tes , et sur lesquelles on nc saurait apporter acie
preuve solide. Je crois cependant pouvoir mofmtre
que, pour arriver 4 la solution de ces questions; il #y
a que des faits physiques a considérer; et qu'il g'en
trouve a la portée de nos observations , qui sont trés
suflisanis pour fournir les preuves dont on peut avolr
besoin.

Examinons d’abord ce principe général ; savoirt; qie
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toute faculté animale, quelle qu’elle soit, est un phé-
noméne purement orgauique; et que cette faculté
résulte des fonclions d’un organe ou d’un systéme
d’organes qui y doune lieu; en sorte qu’elie en est
ndcessairement dépendante.

Peut-on croire que Panimal puisse posséder une
seule faculté qui ne soit pas un phézomene organique,
c'est-a-dire, le produit des actes d’un organe ou d’un
systéme d’organes capable d’exécuter ce phénoméne?
S'il n’est pas possible misonnablementrdele supposer,
51 toute fuculté est un phénoméne organique, et en
cela purement physique, cette considération doit fixer
le point de départ de nos raisonnements sur les ani-
maux , et fonder la base des conséquences que nous
pourrons Lirer des faits observés a feur égard.

Certes, ainsi que je l'ai dit, ia puissance qui a fait
les animaux, les a fait elle-méme tout ce qu’ils sont,
et les a doués chacun des facultés qu’on leur observe,
en leur donnant une organisalion propre a les pro-
duire. Or, Pobservation nous aulorise a reconnaftre
que cctle puissance est la nature; ct qu ’elle-méme est
le produit de la volonté de le’ supréme, qui la
faite ce qu’elle est.

Il n’y a point de milieu, point de terme moyen en-
tre les deux considérations que je vais ciler; savoir:

Que la nature n'est pour rien dans l’exxsterme des
animaux, qu’elle n’a rien fait pour les diversifier, pour
les amener tous & I’état ot nous les voyous ; ou que
c’est clle) au contraire, qui les a tous produits, quoi-
que successivement; qui les a variés, a Iaide des cir-
constances et de la composition gxaduelle qu’elle a
donnée A P'organisation animale; en un mot, qui les
a faits tels qu’ils sont, et les a doués des facultés qu'on
observe en cux.

Je montrerai, dans la partie suivante qu’a 1’egard

12*
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des deux considérations que je viens d’indiquer, aff;-
mative appartient évidemment 2 la seconde. On I,
senti; et c’est avec raison qu’on a rangé les animaug
parmi les productions de la nature , et qu'on a re.
connu , au moins par une expression habituelle, que
les corps vivants étaicnt ses productions. Or, joserai
ajouter que tous les corps que nous porvons observer,
vivants ou non, sont aussi dans lc méme cas.

Ainsi, unc force inapercue {celle des cboses) nous
entraine sans cesse vers e senliment de la vérité; mais
sans cesse aussi des préventions et des intéréts divers
contrarient en nous cet cntrainement. Que Pon juge
donc de ce que conflit doit produire, et combien 'as-
cendant de la seconde cause doit I’emporter sur la pre-
miére !

Admettons d’avance ce que j’essaierai de prouver
plus loin, savoir : que les animaux sont véritablement
et uniquement des productions de la nature, que tout
ce qu'ils sont, que tout cc qu'ils possédent, ilslg
tiennentd’elle; ainsi quellc-méme tient son existence
du puissant auteur de toutes choses.

S’il en est aiusi, toutes les facultés animales, soit
celle qui, comme Iirritabilité , est commune 2 tous les
animaux et leur permeti de sc mouvoir par excitation;
soit celle qui, comme le sentiment , fait aperceyoir &
certains d’entre eux, ce qui les affecte; soit-enfin,
celle qui, comme Vintelligence daus certains degrés,
donne A plusicurs lc pouvoir d’exécuter différentes
actions par la pensée et par la volonté; toutes ces
facultés, dis-je, sont, sans exception, des produits de
la nature, des phénoménes qu’elle sait opérer a Jaide
d’organes appropriés a leur production, en unmot,
des résultats du pouvoir dont elle est dounée elle-méme.

Dans ce cas, que peuvent étre ces différentes fa°
cultés, sinon des faits naturels , des phénoménes uni-
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quement organiques el puremcut physiques; phé-
nomeénes dont les causes, quoique le plus souvent
difficiles a saisir, ne cont réellement pas hors de la
portée de nos observations et de nos ¢tudes?

Que Pon parvienne ou non a counaitre lc méca-
nisme, par lequel un organc ou un cystéme d’organes
produit la faculté qui en dépend; qu'importe a la
question, si I'on peut sc convaincre, par 'observa-
lion, que cet organe ou ce systéme d’orgaues soit le
seul qui ait le pouvoir de donner cette faculté? Si
Pon ne counait pas positivement le mécanisme orga-
nique dc la formation des idées et dcs opérations qui
s’exécutent entrc elles, ni méme celui du sentiment,
connaft-on mieux le mécanisme du mouvement mus-
ctlaire, celai des sécrétions, celui de la digestion, ete.?
S’ensuit-il que ces différents phénomdnes observés
parmi les animaux, ne soient point dus chacun a au-
tant d’organes ou de systémes d’organes particuliers,
dont lc mécanisme propre soit capable de les produire?
Y a-t-il dans la nature des phénoménes observés ou
observables, qui nc soient peint dus a des corps ou a
des relations entre des corps?

Si 'homme pouvait cesser d’étre influencé par les
produits de’son intérét personuel, par son penchant
a la domination en loul genre, par sa vanité, parson
gout pour les idées qui le flattent ct qui lui donnent
toujours dc la répugnance a en examiner le fondement,
son jugement en loutes choses gagrcrait infiniment
cn rectitudc, et alors la nature lui serait micux con-
nue! Mais ses penchants naturels ne le lui permettent
pas: il trouve plus satisfaisant de se faire une part a
son gve , saus considérer ce qui peut cu résulter pour
lui. Alusi, conservant son ignorance ct s¢3 préventions,
la nature, qu'il ne veut pas éLludier, (llﬁl craint méme
d’interroger , lui parait un éure de raison, et il ne
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profite pour son instruction, de presque aucun des
faits qu’elle lui présente de toutes parts,

Cependant, s’il est forcé de reconnaitre que
nalure agit sans cesse , et toujours selon des lois qu'elle
ne peul jamais transgresser , peut-il penser qu’il puigse
y avoir quelque chose d’abstrait, quelque chose de
métaphysique dans aucnn de ses actes, dans une senle
de ses opérations quelconques, et qu’elle ait quelque
pouvoir sur des étres non malériels?

Assurément, une pareille idée ne saurait étre ad-
missible ; rien A cet égard n’est de son ressort. La
puissance de la nature ne s’étend que sur des corps
qu’clle meut, déplace, change, modifie, varie, dé-
truit et renouvelle sans cesse; enfin, elle n'agit que
sur la matiére dont elle ne saurait ni créer, nianéan-
tir une seule particule. On ne saurait trouver un seul
molif raisonnable pour penser le contraire.

81 c’est nne vérité positive, que la nature ne puisse
agir et n’ait de pouvoir que sur des corps; c"el} est une
autre, tout aussi certaine, qu’elle seule, que les corps
qui constituent son domaine, et que les réultats de
ses actes 4 leur égard, sont les seuls objets soumis a
nos observations; en sorte que, hors de ces objets,
nous ne pouvons rien observer.

Qui a jamais vu ou apercu autre chose que descorps,
que leurs déplacements, que les cllangements"qu’l'ls
éprouvent, que les phénoménes qu’ils produisent!
Qui a pu con naflre le monvement et Pespace , anir-
ment que par le déplacement du corps! Qui a observé
un seuli phénomeéne qui n'ait pas ¢ié pl'oduit par des
corps, par des relations entre différents COTPS, pﬂlf‘]es
changements de lieu, d’état ou de forme que des corps
ont subis!

’ Néanmoins, telles sont les difficultés qui retardent
laggraudissement et le pericctionnement de nos con:



xNﬂDUCTlON. 183

naissances, que nous ne pouvons nous flatter d’ob-
server tout ce que la nature produit, tous les actes
qu’elle exécute, tous les corps qui existent; car, relé-
gués & la surface d’un petit globe, qui n’est, en quel -
que sorte, qu’'un point dans 'univers, nous n’aper-
cevons dans cel univers qu’un trés petit coin, et nous
ne pouvons méme examiner qu’un trés petit nombre
des objcts qui font partie du domaine de la nature.

Ce sont-la des vérités que tout le monde connait,
mais qu’il importe ici de ne pas perdre de vue. Il n’est
donc pas étonnant que nous 1nous laissions si souvent
entrafner & Perreur, et méme dominer par elle, lors~
que quelque intérét nous y porte, et que nous ayons
tant de peine a saisir les opérations et la marche de la
nature a ’égard de ses productions diverses.

Cependant, puisque les animaux , quelque nom-
breux qu’ils soient, fout partie de ce que nous pouvons
observer, puisqu’ils sont des productions de la nature,
peut-on douter que les facultés qu’on observe en eux
ne le soient aussi? Ces facultés sont donc toutes des
phénomeénes purement organiques, et par suite véri-
tablement physiques; et comme nous pouvons les exa-
miner, les comparer, les déterminer, les causes et le
mécanisme qui donnent licu a ces facultés, ne sont
donc pas réellement hors de la portée de nos observa-
tions, hors de celle de notre intelligence.

"J’ai cru entrevoir les principales des causes qui pro-
duisent Virritabilité animale, quoique je n’aie pas
encore fait counaitre mes apercus a ce sujet ; j'ai cru
saisir le mécanizme du sentiment, ou up mécanisme
qui en approche beancoup; enfin, j'ai cru distingner,
reconnafitre méme, celni qui donae lien au phénomene
de la pensée, en un mot, de cé qu’on nomme z'utcl[z:-
gence. (Phil. zool., vol. 2.) Qnand méme je me serais
trompé partout (ce qu'il cst difficile de prouver, Ies
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faits déposant en faveur de mes apergus), en serait.i|
moins vrai que les facultés que je viens de citer, ne
soient des phénomcénes tout-a-fait 9rganiques et pure.
ment physiques, et qu'elles ne soient toutes des ré.
sultats de relaiions entre différentes parties d'un corps
et entre diverses matiéres en action dans la production
de ces phénoménes!

N’est-ce pas & des préventions irréfléchies, ainsi
qu’aux suites de notre ignorance sur le pouvoir de Ja
nature, et sur les moyens qu’elle peut employer, que
’on doit la pensée de supposer dans le sentiment, et
sur-tout dans la formation des idées et des diﬂ"érénts
actes qui peuvent s'exécuter entre elles, que]ijue
chose de métaphysique, en un mot, quelque chose
qui soit étranger 4 la matiére . ainsi quaux produits
des relations entre différents corps!

Si beaucoup d’animaux possédent. la faculté de
sentir, et si en outre, il y en a parmi eux qui soient
capables d’attention, qui puisscnt se former des idées
a la suite de sensations remarquées, qui aientde la
mémoire, des passions, enfin, qui puissent juger et
agir par préméditation, faudra-t-il atiribuer ces phé-
noménes que nous observons en eux, 3 une cause élran-
gére 3 la matiére, et conséquemment étrangérei]a
nature qui n’agit que sur des corps, qu’avec des corps,
et que par des corps!

Ne considérons donc les facultés animales, quelles
qu’elles soient, que comme des phénoménes en:iére-
ment organiques; et voyons ce que les faits conuus
nous apprennent a leur égard.

Partout, dans le régne animal, o on reconvalt
qu'une faculié est distincte et indépendante d’une av-
tre, on doit éLre assuré que le systéme d’organes qui
doune lieu 2 ’une d’elles, est difficrent et méme indé
peadant de celui qui produit P'autre.
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Ainsi, Pon sait que la faculté de sentir cst trés diffé-
rente dc celle dg sc mouvoir par des muscles; et que
la faculté de penser est aussi trés diflérente, soit de
celle de sentir, soit de celle d’exécuter des mouvements
musculaires. Il est méme bien connu que ces trois fa-
cultés sont indépendantes les unes des autres.

Qui ne sait, en effet, qu’on pcut se mouvoir sans
qu’il en résulte des sensations; que 'on peut sentir
sans qu’il s’en suive des mouvements; et que ’on peut
penser, réfléchir , juger, sans éprouver des sensations
et sans faire des mouvements? Ces trois facultés sont
donc indépcndantes entre elles dans les étres qui les
possédent; et cerles, les systémes d’organes qui les
donnent, doivent étre aussi indépendants entre eux.

Cependant , les trois facultés que je viens de citer
ne sauraient exister sans nerfs. Le systéme nerveux,
qui tend comme tous les autres & se compliquer gra=
duellement, peut donc se trouver composé lui-méme
de trois systemes de nerfs, tout-ad-fait particuliers ,
puisque- chacun d’eux produit une faculté indépen-
dante de celles des autres,

La partie du sysiéme nerveux qui donne lieu aux
difflérents actes de l'intelligence est elle-méme com-
posée de diffiércnts systemes particuliers, puisque ’'on
sait que dans certaines démences invétérées, le ma-
lade pense et raisonne assez bien sur beaucoup d’objets
différents , tandis que, sur certains sujets qui 'ont
trop affecté et qui ont altéré son organe, il na plus de
mesure et n'offre plus que les symptomes d’une folie
constanie. C’est d’aprés la connaissance de ce fait ob-
servé et bien constaté depnis que Cervantes a peint
Dom Quicliotie entierement fou sur le senl sujet de la
chevalcrie errante. 1l n’a fait qu ane fiction, mats ila
pris son modele dans la nature.

Enfin, si, ¢daus certaines folies permanentes de ceite
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sorte, ’organe se trouve altéré suffisamment pour éire
réellement désorganisé , dans d’autremui ne sont que
passagéres, il ne Pest pas assez pour étre hors d'état de
pouvoir se rétablir. De 1a, cette deuxiéme sorte de
folie que constituent nos grandes passions; folies qui
ne sont pas toujours irremédiables , et dont certiines
d’entre elles se guérissent avec le temps.

Il suit de ces considérations : 10 qu’il ya toujonry
un rapport parfait entre 1'état de l'organe qui donne
une faculté et celui de la faculté elle-méme (1); 20 que
toutes celles que Pobservation nous a ‘montté parti-
culiéres et indépendantes, sont nécessairement dues &
autant de systémes d’organes particuliers, seuls caps-
bles de les produire.

Ainsi, dans les animaux qui ont le systéme nervéu
le Plus simple, comme des filets nerveux, sans cervean
et sans moelle longitudinale, le phénomene du senti-
ment ne saurait encore se produire; et, en effet, on
ne voit encore i 'extérieur des animaux qui sont daus
ce cas, aucun sens particulier, aucun organg-pour la
sensation. Cependant, puisque, dans ces animaux,
Pon apercoit des muscles et des nerfs pour les mettre
eén action, le mouvement musculaire est danc une fa-
culté dont ils jouissent, quoique le sentimens soit en-
core nul pour eux. %

Dans les animaux d’un ordre plus relevé, e’asta-dire,
plus avancé dans la composition de leur organisation ,
le systéme nerveuox offre non-seulement des nerfs, mais
encore un cervean; et presque toujours, en oulre, une

(1) On pe doit pas s’¢touncr si, 3 mesure que nous avangons en &t
nos polts et nos penchants changent quoiqu’insensiblement; car nos
orzancs subissant eux-mémes des changements réels dans leur ¢laty
nous sentons alors trés différemment : cela est bien connu.

( Note de Lamarchk. )
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moelle longitudinale noueuse. Ici, I'on est autorisé a
admettre Dexistence de la faculté de sentir, puisque
Pon trouve un centre’de rapport pour les nerfs des
sensations, et que déji 'on apercoit effectivement un
ou plusieurs sens particuliers et trés distincts,

Cependant, les animaux dont je viens de parler ,
ont encore des muscles ; ils jouissent donc a la fois du
mouvement musculaire et de la faculté de sentir. Mais
nous avons vu que le mouvement musculaire et le sen-
timent ¢étaient deux facultés indépendantes; parmi les
nerfs des animaux en question, il y en a donc qui ne
servent qu’aux sensalions, et d’autres qui ne sont em-
ployés qu’a D'excitation musculaire. Sans doute, les
uns et les autres ne nous paraissent que des nerfs ; ce
sont , néanmoins , deux sortes d’organes particuliers ;
puisque, outre qu’ils donnent lieu a deux facultés
irés distincles, ils agissent de deux maniéres différen-
tes; les nerfs des sensations agissant du dehors vers un
centre intérieur, tandis que ceux qui servent au mou-
vement agissent,d’un oude plusieurs centresintérieurs,
vers les muscles qui doivent se mouvoir. Ainsi, lors-
qu'on observe, dans un animal, plusieurs facultés
différentes, on peut étre assuré qu’il posséde plusieurs
sortes d’organes particuliers pour les produire.

Enfin , dans les animaux de Vordre le plus relevé,
c’est-a-dire, dans ceux dont le plan d’organisation est
le plus composé et avance le plus vers son perfection-
nement le systéme ricrveux offre. non-seulement des
nerfs, unc moelle épinidre et un cerveau ; matis ce cer-
veau lui-méme est plus composé que dans les amimaux
de Pordre précedent, car il est graduellement plus
volumiineux, et sa masse semble formde d’appendices
sur-ajoutés, réanis el toujours doubles. Tin oatre,
dans les animanx dont il s'agit, Pon voil Loujours des
muscles, un centre de rapport pour les sensations, un
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cerveau trés augmenté, ct I'on remarque que ces apj.
maux peuvent exécuter des opérations entre leursides,
Ils possédent donc trois facultés particuliéres et indé.
pendantes; savoir : le mouvement musculaire, le sen.
timent, et Vintelligence dans un degré que_]con.q‘ue,

I est donc évident, d’aprés la citation de ces trois
faits, quc ceux des animaux en qui I'on observe giffs-
rentes faculiés, possédent , en effet, autant d'organes
particuliers pour la production de chacune de ces fa-
cultés , puisque ¢cs derniéres sont des ‘Phénoménes
organiques, et que I'on n’a pas un seul cxemple qui
prouve qu'un organe puisse , lui seul, produire diffé.
rentes sortes de facultés. (1)

Pour achever de faire voir que chaque faculté dis-
tincte provient d’un systéme d’vrganes particulier qui
la donne, jc vais montrer, par la citation d'un een-
ple, que ce que nous prenons souvent pour un.stul
systéme d’organes , se trouve , dans certains animauz,
composé lui-méme de plusieurs systémes particuliers
qui font partie du systéme général, ct qui, néanmoins,
sont indépendants les uns des autres.

Dans les insectes, Von trouve graduellement un sys-
téme nerveux ; I'on en observe un, pareillement, dans
tous les mammiféres. Mais le systéme nerveus des
premiers est sans dont bien moins composé que celwi

¢

(1) Voila iei posé,d’une maniére non équivoque, le principe delalo-
calisation des facultés dépendantes du systéme nerveux ; principe dost
les conséquences rigourcuses conduisent de toute néeessité a ees belles
découvertes de Gall et Spurzlieim. Ce qui résulte de plus imporiatt
des faits rapporiés par ces clébres anatomistes , ¢est que chaqut i
culié de Piatelligence a d’autant plus d’éucrgie,que la partic du cerveat
qui y donne licu est elle-méme plus développée. Si Porgane mangues
la faculté manque aussi; le systeme de Gail repose done sur ‘e principe
de lalocalisation des facultés de I'intelligence dans des organes propret
a chacune d'clles.
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des seconds; et si 'on a trouvé des nerfs et quelques
ganglions dans certaines radiaires échinodermes , il
n’en est pas moins nullemcnt.douteux que le systéme
nerveux de ces dernitres ne soit inférieur en composi-
tion el en facultés a celui des insectes.

Effectivement, j’ai fait voir queles nerfs qui servent
a I'excitation des mouvements musculaires, ainsi que
ceux qui sont employés a favoriser les diverses fonc-
tions des viscéres, ne sont et ne peuvent étre ceux qui
servent a la production du sentiment, puisqu’on peut
éprouver une sensation sans qu’il en résulte un mou-
vement musculaire, et que 'on peut faire entrer dif-
férents muscles en action, sans qu’il en résulte aucune
sensation pour I'individu. Ces faits bien connus sont
décisifs , et méritent d’étre considérés, Tlsmontrent déja
qu’il y a des facultés indépendantes, et que les sys-
témes d’organes qui les donnent, le sout pareillement.

D’ailleurs, comme il n’est plus possible de douter
que V'influence nerveuse ne s’exécute autrement qu’a
Yaide d’un fluide subtil mis subitement en mouve-
ment, et auquel on a donné le nom de fluide ner-
veux (1), 1l est évident que, dans toute sensation, le

(1) « Jamais, ai-je entendu dire, je n’admettrai I'existence d’ua
fluide que je n’ai point vu, et que je sais que personne n’est parvenu &
voir. A la vérité, les phénoménes cités a I'égard des animaux se pas-
sent comme si le fluide dont il s’agit existait et y donnait lieu; mais
cela nc suffit pas pour nous faire reconnaitre son existence. »

Que de vérités importantes auxquelles nous pouvons parvenir par
une multitude d'inductions qui les attestent, et qu’il faudrait rejeter,
si I'on en exigeait des preuves divectes que trop souvent la nature a
mises hors dc notre pouavoir ! Les physiciens ne reconnaissent-ils pas
Pexistence du fluide magndiique? ct s’ils refusaient de ’admettre, parce
qu’ils ne 'ont jamais vu, quc penser des phénoménes de I'aimant, de
ceux de la boussole, etc. ? Connait-on ce flnide autrement que par ses
cffets » Et n'en connait-on pas bien d’autres que ccpendant I'on n’a ja-

mais pu voir? ( Notc parfaitement juste de Lamarck en réponse & cet
alinéa de 1’article animal de G.. Cayicr. )
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fluide nerveux se meut du point affecté vers un centre
de rapport; tandis que, dans toute influence qui met
un muscle en action, ou qui anime les organes dans
Pexécution de leurs fonctions, ce méme flaide uervens,
alors excitateur, se meut dans un sens coutraire; par-
ticularité qui en anuonce déja une dans la nature
méme de I’organe qui n’a qu'une seule mahitre d'agir.

Le sentiment et e mouvement musculaire sont done
deux phiénomeénes distincts el trés particuliers, puis.
que, outre qu'ils sont trés différents, ]eqrs causes ne
sont point les mémes; que les nerfs quiy donnent
lieu ne le sont point non plus; que, dans chacun de
ces phénoménes, ils agissent d’une maniére différente;
et qu'enfin , ces mémes phénoménes , dans leur pro-
duction , sont réellement indépendants I'un de lau-
tre; ce que Haller a démontreé. ‘

A la vérité, les deux systémes d’erganes qui doonent
lien aux deux facultés dont il s’agit, semblent tenir
T’un & T'autre par ce point commun ; savoir: que, sans
Vinfluence nerveuse, leur puissance, de partet daw
tre, paraitrait absolument nulle. Mais le ‘point éom-
maun dont jé viens de parler n’a rien de iéel; carle
systétme nerveux se composant Ini-méme de différéats
systémes particuliers, & mesure qu’il fait partie dlor-
ganisations plus compliquées , posséde alors différentes
sortes de puissances trés distinctes , dont I’unenesi-
rait suppléer & Vautre: chacun de ces systér'nés-parti'-
culiers ne pouvant produire que la faculté qui Jui est
propre. Par exemple, la partie d’un systéme nervett
composé, qui produit le phénoméne du sentimenéyn?
rien de commun avec celle du méme systéme qui &
cite le mouvement musculaire, soit dans les musclt
soumis a la volonté , soit dans les muscles qui s 50“"
indépendants; les uns et les autres étant méme park’
culiers pour ces deux sortes de fonetions. En outrey
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partie d’un systéme nerveux composé , qui fournit des
forces d’detion aux viscéres, aux organes Secrcteuns,elc.,
n’est pas noir plus la méme que celle qui produit le
dentiment , ni }la méme que celle qui anime ou excite
le mouvement musculaire; comme celle qui donne lieu
a I'attention , a la formation des idées, et & diverses
opérations entre elles, n’est pas encore la méme qu’au-
cune des autres, c'est-a-dire, est exclusivement parti-
culi¢re & ces fonctions.

Eu vain imaginera-t-on une multitude d’hypothéses
pour expliquer ces diffévents faits d’organisation; ja-
mais nos idées n’offriront rien de clair, rien de satis-
faisant, rien, en un mot, qm soit conforme 2 la
marche de la natare, tant qu’on ne reconnaitra pas le
fondement de ce que je viens d’exposer.

Jajouterai que le sentiment serait absolument nul
sans la portlon d’un ﬂystéme nerveux (,ompoée qul y
donne lieu; tandis qu’il n’en est pas du tout de méme
de irritabilité musculaire ; car elle est fn&eperrdmnfe
de toute influence nerveuse, quoique ceile-ci fui dotine
des forces d’action, et méme puisse exciter fes mouve-
meénts de certains muscles , tels que ceux assujettis & fa
volonté.

D’aprés 'attention que j’ai donnée aux faits d’orga-
nisation qui concernent Tes animaux, j’ai reconint que
Uirritabilité était, en général, le propre de leurs parties
molles. J’ai ensuite remarqué qué, dans les plus ym-
parfaits des animaux, tels que les infusoires et les

polypes, toutes les parties concrétes de ces cotps vi-

vants étaient & peu prés également irritables, et’étaient
éminemment. Mais lorsque, dans des animaux moins

. tmparfaits, la mature ful parvenue a former des fibres
" musculaires, alors j’ai concu que V'irritabilité des par-

b4

~ties offrait des différences dans son intensité, et que
" les fibres musculaives étatent plus fortement irritables
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que les autres patties molles. Ainsi, dans les animauz
les plus parfaits, le tissu cellulaire, quoiqu’irritable
encore , I’est moins que les viscéres et sur-tout que e
canal intestinal, et ce dernier lui-méme 1’est mojns
encore que les muscles quels qu’ils soient,

Je remarquai ensuile que, dés que les fibres mys.
culaires furent établies dans les animaux, des nerfs
alors devinrent distincts; et que, selon ’état d’ayan.
cement de l'organisation , un systéme nerveux plus ou
moins composé élait déterminable.

Sans doute, le systéme nervenx existant anime les
fonctions des organes, et leur fournit des forces d'ac-
tion; et les mouvements musculaires, participant eux-
mémes a cet avantage, sont moins susceptibles d'é.
puisement dans leur source.

L’irritabilité musculaire n’en est pas moins indépen-
dante, par sa nature, de ’influence nerveuse, quoique
celle-ci augmente et maintienne sa puissance. On sait
que le ceur conserve plus ou moins long-temps, selon
les diverses races d’animaux, la faculté de se mouvoir
lorsqu’on Pirrite aprés Iavoir arraché du corps. Jai
vu le cceur d’une grenouille conserver cette faculté 24
heures aprés en avoir été séparé. Ainsi, le ceur ne
tient point des nexfs son irritabilité ; mais il en recoit
diverses modifications dans ses fonctions , qui sont plus
ou moins favorables A leur exécution.

En effet, comme dans une organisation compol-’»ée
tous les organes ou tous les systémes d’organes parti-
culiers sont liés & Porganisation générale de Iindivids,
et en sont tous par conséquent véritablement dépe-
dants, on doit reconnaitre que le cceur, quoique doté
d’une irrilabilité indépendante, n’en est pas moids
assujetti, dans ses fonclions, & divers produits de I
puissance nerveuse, produits qui accroissent et maio-
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tiennent ses forces d'action, et qui quelquefois en
troublent les effets.

Qui ne sait combien les pa'ssions agissent sur le ceeur
par la voie des nerfs , et que, sclon celle de ces passions
qui agit, Pinfluence qu’il en recoit trouble singuliére-
men? alors ses fonctions? Les nerfs qui arriventau ceur,
n’y sont donc point sans objet,, sans usage (ce qui serait
contraire au plan de la nature), quoique V'irritabilité
de cet organe soit en elle-méme indépendante de leur
puissance; ce que Haller ne me paraft pas avoir suffi-
samment saisi.

Depuis, I'on a prétendu, d’aprés M. Le Gallois,
que le ceeur ne recevait des nerfs que de la moelle épi-
niére; et par-la, on expliquait pourquoi il continue
de battre aprés la décapitation ou aprés I'excision de la
moelle épinidre sous 'occiput.

A cela je répondrai que cette continuité d’action du
ceeur aprés la décapitation, aurait bientdt un terme,
quand méme la respiratiou pourrait conlinuer, parce
que, le cceur est lié a ’organisation générale de ’indi-
vidie et qu’il est nécessairement dependant de sa
conservation.

Si je ne craiguais de m’écarter de Pobjet que j’ai ici
en vue, j’ajouterais ensuite que, si le ceeur ne recevait
des nerfs que de la moelle épiniére, et si ceux de la
huiti¢éme paire ne lui envoyaient aucun filet, il ne
serait point soumis i I’empire des passions. Mais, lais-
sant de cOté tout ce que j’aurais a dire & cet égard, je
dons, avant tout, monirer que lon s'est t.rompe dans
les conséquences qu’on’a tirées des belles expériences
de M. Le Gallois.

Il est reconnu que ] ‘irritabilité ne peut étre mise en
action gue lorsqu’un stimulus quelconque vient exciter
cette action. Mais on serait dans Derreur si, obser-
vant que les muscles soumis & la volonté agissent ordi-

TomE 1. 13
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nairement par le stimulus que leur fournit ipfluenge
nerveuse, I’on sé persuadait que ces muscles pe pet vedt
entrer en contraction que par ce stimulus, 11 gsl.qaigﬂé
de prouver, par l'expérience, que loute ?Qgﬁé‘ hﬂuse
irrilanie peut aussi exciler leurs mouvements, .
Dailleurs, quoique ces ‘muscles agi§§g;}§ R%ﬂa y,')
lopté qui dirige sur enx Vinfluence nerveuse, ils peuvent
epcore agir par la méme influence, sans le{l‘p‘gwgipgﬁqn
de cetie volonlé; et j’en ai obsery¢ mille é?g}nﬂ,q dang
Jes émotions subites du 5@1111‘”1911!,‘%'{?!{5%1%%!t}quel
dirige paveillement influence des nerfs qui lﬁ;s‘{nﬂl}‘;nt
en aclLion. i
Voi_lé ce qu’il importe de reeconnaitre, ‘});HFQ. que
les faits attentivement suivis P'altestent’ d'ung ma-
nidre évidente, et ce qui montre, en outre, cqmbiey
Pordre de choses qui concerne les niouvc‘xgep.l{s‘lqmggu-
laires est distinct de celui qui donne liep aux sengations.
On a reconnu plusieurs de ces vérités; et cgpgnﬂggt
on confond encore lous les jours les deyx syjtimes
d’organes ci-dessus mentionnés, en pre'gxgax}j,}quff._f‘ets
de l'un pour des prodnits de ceux de ayjre. o8,
Ainsi, lorsqu’on a mulilé des animaux Y.iv?qtf'}': lang
Pintention de sayoir a quelle époque la sgn‘Sik,i wé.’;'é-
leignait dans certaines de leurs parties, on a cry pou-
voir conclure que le sentiment existait qug;e,;l?}%%’ﬁ
une irritation quelconque, ces parties faisaien} des
mouvements. : B i
(est, en cffet, ce qu'on a 'vyu dans;ﬁgsiﬁ%&é@?
conséquences que M. Le Galloisa tirges d¢ ggslﬁwggff%“
spr les animaux. : , S
Sans doute, les nombreuses et belles gxg&fflgncﬁﬁ’ df
M. Le Gallois sur des mammiféres, poys ont appffs
plusieurs faits importanls que nous igég};i{ons}‘x}lqis;‘l
me parait s’étre trompé, lorsqu’il nous dlt. qu.,.a[;r‘:’#i Ja
section de la moelle épiniére sous Pocciput, lgécmibi-
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lité existe encore dans les parties de 1’animal, parc'e
qu’on les voit encore se mouvoir.

J’ai montré que la faculté de se mouvoir par des
muscles, et celle de pouvoir éprouver des sensations,
ne sont pas encore les seules qu’un animal obtienne
d’un systéeme nerveux compliqué et complet . dans
toutes les parties qui peuvent entrer dans sa compo-
sition. Car, lorsque ce systéme offre un cerveau muni
de tous ses appendices, et sur-tout d’hémisphéres vo-
lumineux, il donne alors a ’animal, outre la faculté
de sentir, celle de pouvoir se former des idées, de
comjarer les objets qui fixent con attention , de juger,
en un mot, d’avoir une volonié, de la mémoire, et de
pouvoir varier volontairement plusieurs de ses actions.

Lafaculté d’avoir del’attention, de se formerdesidées
et d’exécuter des actes d’intelligence, est donc dis-
tincte de celle de sentir, comme le sentiment Vest
lui-méme de la faculté de se mouvoir, soit par P'exci-
tation nerveuse sur les muscles, soit par des excitations
éirangéres sur des parties irritables, Ces différentes fa-
cultés sont des phénomnénes organiques qui résultent
chacun d’orgaues particuliers propres a les produire.
Ces faits zoologiques sont aussi positifs que ’est celui
de la faculté de voir lorsqu’on poss¢de V’organc de la
vue.

Voici maintenant le point essentiel de la question :
il s’agit de savoir si,  mesure qu’un systéme d'organes
se dégrade, c’est-d-dire, se simplifie en perdant, I'un
aprés I'autre, les systémes particuliers qui entraient
dans sa plus grande complication, les différentes fa-
cultés qu’il donnait 4 Ia fois 4 ’'animal, ne se perdent
pas aussi I’une aprés 'autre, jusqu’a ce que le systéme,
devenu lui-méme trés simple, finisse par disparaitre,
ainsi que la faculté qu’il produisait encore dans sa
plus grande simplicité.

13*"
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On est autorisé a penser, & reconnaitre méme, que
Vappareil nerveux qui donne lieu a la.formation des
idées conservables et a diflérents actes d'inteﬂi‘gence,
réside dans des masses médullaires , composées.de fais-
ceaux nerveux; masses qui sont des accessoires du
cerve;zu, et qui augmentent son volume proportion-
nellement a leur développement; puisque ceux des
animaux les plus parfaits, en qui Pintelligence est le
plus développée, ont effectivement, par ces accessoires,
la masse cérébrale la plus volumineuse relativement
3 leur propre volume; tandis qu’a mesure que lintel-
ligence s’obscurcit davantage, dans les animaux qui
viennent ensuite, le volume de Ia masse cérébrale di-
minue dans les mémes proportions, Or, peut-on douter,
qu’a mesure que l'organe cérébral se dégrade, ce ne
soient, d’abord ses parlies accessoires oa surajoulées
qui subissent les atténuations observées, et qu'a a fin,
ce nesoient elles qui se trouventanéanties les premitres,
long-lemps méme avant que le cerveau proprement dit
cesse & son tour d’exister?

Maintenant, s'il est vrai que Pappareil nerveux,
propre aux facultés d’intelligence, soit constitué par
les organes accessoires dont je vieus de parler, 'anéan-
tissement complet de ces organes n’entraineraitil
pas celui des facultés qu’ils donnaient a 1'animal? Et
comme il est reconnu que tous les animaua vertébrés
sont formés sur un plan commun , quoique trésdiver-
sifié dans ses développements et ses modifications,
selon les races, n’est-il pas probable que c’est dvec les
vertébrés que se terminent entiérement: les facultés
d’intelligence, ainsi que les organmes particaliers qui
les donnent? ‘ "

Aprés la perte de ses parlies accessoires, de ses hé-
mispheres, jusqu’a un certain point séparables, et qlﬁ
ont un si grand volume dans les plus intelligents des
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animaux, le cerveau réduit, se monire néanmoins,
depuis les mollusques jusqu’aux inscct-s inclusivement,
comme étant une partie essentielle de I’ apparell ner
veux propre a la production du sentiment, pulsqu il
fournit encore a I'existence des sens particuliers, c’est-
a-dire, qu’il produit des organes trés distincts pour les
sensations. [l forme, effectivement, avéc les nerfs qui
en partent ou qui y aboultissent, un appareil qui est
assez compliqué pour effectner la formation du phé-
noméne organique du sentiment. (1)

Mais, lorsque la dégradation du systéme nerveux se
trouve tellement avancée qu’il n’y a plus de cervean,
plus de sens pacticuliers, qui ne sent que 'appareil
propre au sentiment n’existant plus, les facultés qui
en résultaient pour Panimal ont pareillement cessé
d’exister. quoique l'on puisse retrouver encore quel -
ques traces de nerfs dans les animaux de cette caté-
gorie, en qui des vestiges de muscles existent encore!

Assurément on peut taxer toutceci d’opinion : mais,
dans ce cas, que l'on se garde bien d’observer com-
parativement les animaux, car cetteopinion prétendue
se chaugerait alors en fait positif.

(1) En adoptant Ja définition du cerveau telle que la donnent les
anatomistes, c’est-a-dire, faite d’aprés cet organe réduit & sa plas
grande simplicité, il est évident qu’aueun animal invertébré n’a de cer«
veau proprement dit, car chez eux le centre nerveux principal n’est pas
composé des deux substances ; il n’a rien qui représente les tubercules
quadrijumeaux, et la moelle épiniére manque toujours, C’est donc par
suite de Papplication peu rationnelle des mots cerveau et moelle épi-
niére, que la plupart des naturalistes disent a tort que les mollusques
ont un cerveau sans moelle épiniere et Ies insectes une moelle épiniére
sans cerveau ; nous ne concevons pas l’existence de ’une de ces parties
sans P'autre , et en effet lorsque 'on étudie avec soin le soi-disant cer-
veau des mollusques ct la moclle épinitre des insectes, on ne leur
trouve aucune analogie de structure et de position avec le cerveau des
vertébres.
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"Relativemeut aux cfforts qui onl.éié faits pour gag.
toriser & étendre jusques dans les végétaux 1a facy)y
de sentir, jz cilerai la considération gui'va“m,g qui se
trouve dans I'article animal du Dictionnaire desseienges
naturelles. : .

« 11 s’agit de saveir, dit le célebre auteur de cet
article, s’il 'n’y a point des éires sensibles qui ne g
meuvent pas, car il est clair que le mouvement pleg
pas une conséquence nécessaire de la sensibilitg,; .

Non certainement, il n’y a point d’éires sensibles
qui ne se meuvent pas, et ce ne devrait pas étre ue
question pour le savant qui I'agite , mais tout au plus
pour ceux qui ne connaissent rien a Porganisation,
ainsi qu’aux phénomeénes qu'elle peut produire,

Saus doute le mouvement est indépendant dela
sensibilité; en sorte qu’il existe des étres (mais seu-
lement dans le régne animal) qui jouissent dela fo-
culté de se mouvoir, ét qui néanmoins, sont privés
de celle de sentir. C’est en effet, le cas desradiaires,
des vrais polypes et des infusoires. Mais il est facile de
démontrer qu’il n’existe aucun étre jouissent de la
sensibilité, qui ne puisse se mouvoir; en sorte que la
sensibilité est réellement une conséquence du mouve-
ment , quoique le mouvement n’en soit pas une & la
sensibililé : voici comme je le prouverai. .-

Assurément il n'y a que des perfs qui soient lesvris
organes du sentiment ; et tout animal qui n’a point de
nerfs ne saurait sentir, cela est certain. ~

Mais un fait, que connait sans doute le savant
auteur cité, c’est queé tout animal qui adﬂsnel‘f’_“
aussi des muscles. Ge serait en vain que 'on Vondi:“‘
trouver des muscles dans un animal qui n’a point
nerfs, ou des nerfs dans celui qui n’a point de mauscles:
aucune observation constatée ne contredit ce faits «
L. Or, il est vrai que tout animal qui a des nerfs ait
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aussi des muscles, il est donc vrai pareillement que
tlout animal qui jouit du senliment, jouit aussi de la
facnité de se mouvoir, puisqu’il a des muscles,

Daus I’état de nos connaissances, on ne peut donc
pas mettre en question &'il exisle des éires sensibles
qui ne se meuvent pas.

.Ges pensées, émises avant d’avoir é1é a])m'ofondles "
prouVeuL seulement qu’'on n’a fait ancun effort pour
s’assurer si les faculiés et les organes qui les donnent ;.
avaient ou non des limites.

En, observant altentivement ce qui a lieu dans les
animaux, je ne crois pas me tromper lorsqueé je recon-
nais que dlﬂ'crenta étres, parmi eux, possédent des
facultés qui ne sont pas communes a tous ceux du
méme régne. Ces facultés ont donc des limites, qum-
que souvent msenslbles et sans doute les mg.mes qul
les donneat en ont parelllement puisque l’observa-
tion atteste que partout, dans l'animal, chaque fa-
culté est parfaitement en rapportavec I’état de I’ organe
qui y donne lieu.

Clest cn apelcevant le fondement de ces counsidéra-
tions, que }’ai reconnu que les facultés d’intelligence
dans différents degrés, étaient un ordre de phénoménes
orgﬁniques, tous en rapport avec I’état de Porgane
qux les produit, et que ces facultds avaient une hmxtc
ainsi que I’organe; qu’il en était de méme de la faculté
de sentir, dont les actes ne consistent que dans Pexé-
cution de sensations pal'ucuhues qui s’opérent par
Vinterméde d’un ensemble de parties dans le systtme
nerveux, sans aflecter celles du méme sysiéme, qui
servent a l'intelligence; qu’il en était encure de méme
du sentiment intérieur, faculié obscure , quoique puis-
sante, qui n’a rien de commun avec celle d’éprouver
des sensalions, ni avec celle de penser ou de com-
biner des idées, et qui tient probablement aux actes
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d’un ensemble de parties dans le systéme nerveur,
cest-a-dire, aux émotions qui peuvent étre produites
dans cet ensemble.

Qu’importe qu’il nous soit difficile, quelquefois
méme impossible, de distinguer, dans un sysime
d’organes général , tous les systémes d’orgahéé"Parti-
culiers dont la nature est parvenue i le composer, s'il
n’en est pas moins certain que ces systémes d'orgares
particuliers existent, puisque les facultés particuliéres
qu’ils donrent sont reconnaissables; distinctes et se
montrent indépendantes ? A :

J’ai déja parlé (au commencement de cette Intro-
duction, p. 24 et 25} du sentiment intérieur dont sont
doués tous les animaux qui jouissent de la faculté de
sentir; de ce sentiment intime qui, parles émotions
qu’il peut éprouver subitement dans chaque besoin
ressenti, fait agir immédiatement I'individu , sansl'in-
tervention de la pensée, du jugement et de la volonté
de celui méme qui posséde ces facultés, et j'ai dit que
je manquais d’expression propre a désigner ce senti-
ment (1). v
A la vérité, on le désigne quelquefois sous la déno-

(1) Par des causes, dont plusieurs sont déja connues, les finides de
nos principaux systémes d’organes , sur-tout ceux du systéme saguis,
sont sujets a se porter , avec plus ou moins d’abondance , tantdt vers
Pexirémité antérienre du corps, tantét vers I'inférieure, et tantdt vers
tous les points de sa surface externe, Ainsi, quoique renfermés dans des
canaux particuliers ou dans des masses approprices dont ils ne pev
vent franchir les limites latérales , les fluides de plusicurs de nos sy
témes d’organes jouissent , par les communications qui existent enirt
eux, d’une relation générale qui les met dans le cas de recevolr
des impulsions ou des excitatious parcillerment générales , d’c_)’t‘l résul-
tent, dans le systeme sanguin, les affluences particuliéres et connues
dont je viens de par'er, et dans le systéme nerveux, les ébranlements
généraux, en un mot, les émotions du sentiment intérieur qui sont gi ré-
marquables par leur pui:sance sur nos organes, (Note de Lamarck.)
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mination de conscience. Cette dénomination, néane-
moins, ne le caractérise point suffisamment : elle
n’indique point que ce sentiment obscur, mais général,
ne résulte pas directement d’une impression sur aucun
de nos sens; qu’il n’a rien de commun, soit avec le
sentiment proprement dit, soit avec 1intelligence, et
qu’il offre une véritable puissance qui fait agir I'in-
dividu sans la nécessité d’une préméditation. Enfin,
cette dénomination semble permettre la supposition
du concours de la pensée et du jugement dans les
actions que ce sentiment ému fait subitement pro-
duire; ce qui n’est pas vrai. L’observation des faits at-
teste méme que, parmi les animaux qui possédent ce
sentiment intérieur et qui jouissent de certains degrés
d’intelligence, la plupart, néanmoins, ne le maitri-
sent jamais.

On le désigne aussi trés souvent et trés impropre-
ment comme un sentiment qu’on rapporte au caeur,
et alors on distingue, parmi nosactions, toutes celles
qui viennent de Uesprit, de celles qui sont les produits
du ceeur; en sorte que, sous ce point de vue , Pesprit
et le ceur seraient les sources de toutes les actions
humaines.

Mais tout cela est erroné. Le cceur n’est qu’un
muscle employé a l'accélération du mouvement de
nos fluides; il n’est propre qu’a concourir a la circu-
lation de notre sang, et au lieu d’éire la cause ou la
source de notre sentiment intéricur, il est lui-méme
assujetti a en subir les effets.

Ge qui fut cause de cette distinction de l’esprit et
du ceeur, c’est que nous sentons trés bien que nos
pensées , nos méditations sont des phénoménes qui
s’exécutent dans la téte, el que nous sentons encore au
contraire, que les penchants et les passions qui nous
entrainent, que les émotions que nous éprouvons
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dans certaines circonstances, et qui vont. que]quefoi.
jusgu’d nous faire perdre 'usage des. sens, sony des
implfessibns que nous ressentons dans tout nou"g,ém,
et non un phénoméne qui s'exécute uniquemen;‘dam
la téle, comme la pensée. Or, comme les constrigtions
nerveuses ou les troubles qui se produisent, dalmjg
systéme nerveux, & la suite des émotions, que I'gn
éprouve, retardent ou accélérent alors les hatlements
du ceeur- on aaltribué trop précipitammeny ay ¢eur
méme, ce qui n’est réellement que le prodgj&‘ duw sen-
timent intérieur ému. v B ng
Il n’y a guére que I’homme et quelques animayz des
plus parfails, qui, dans les instants de calme intégieur,
se trouvant affectés par quelque intérét qui se change
aussildt en besoin, parviennent alors & majtriser asiez
leur sentiment inéérieur ému, pour laisser a leur pun-
sée le temps de juger et de choisir Paction a exécuter,
Aussi, cesont les seuls &tres qui puissent agir volon-
tairement; et néanmoins, ils n’en sont pasdgpujons
les maftres. L
Ainsi, des actes de volonlé ne peuvent étre opérés
que par ’homme et par ceux des animaux qui ot ,
faculté d’exécuter des opérations entre leurs idées, de
comparer des objets, de juger, de choisir, de voulojr
ou ne pas voulair, et par-la de varier lears aclions.
Or, j’ai déja démontré que ce ne pouvait étre que Wmi
les vertébrés que se trouvent les animaux qui jouissent
de pareilles facultés, parce que lear cerveau, formé sw
u1 plan commun, est plus ou moins coniplétei{l!"“t
mu:i: des organes particuliers qui les donnent. De k
viei.l, que c’est principalement dans les mammiférss
et ensuite dans les oiseaux , que ces mémes facultéﬂ.,
quoique rarement exercées, acquiérent quelque ‘éml'.
nence. T
Quant aux animaux sans vertébres, jai fait v‘oif
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que lous devaient étre privés d’intelligence ; mais j’ai
montré que les uns jouissaient de Ia faculté de sentir
el possédaient ce sentiment inlérieur qui a le pouvoir
de faire agir, tandis que les autres étaient tout-a-fait
dépourvus de ces facultés.

Or, les faits connus qui concernent les premiers
(ceux qui jouissent du sentiment ) , conslatent qu’ils
n’onl que des habitudes ; qu ils n'agissent que par des
émotions de leur senliment intérieur, sans jamais le
maiu‘lser; que ne pouvant exécuter aucun acte d’in-
telligence, ils ne sauraient choisir, vouloir ou ne pas
vouloir, et varier enx-mémes leurs actions; que leurs
mouvements sont lous entrainés et dépendants; enfin
qu’ils n’obtiennent de leurs sensations, que la percep-
tion des objets dont les traces dans leur organe sont
plus ou moins conservables.

Si les habitudes, dauns les animaux qui ne peuvent
varier eux-mémes leurs actions, ont le pouvoir de les
entrainer & agir constamment de la méme maniére
dans les mémes circonstances, on peut assurer d’aprés
Pobservation, qu’eiles ont encore un grand pouvoir
sur les animaux intelligents; car, quoiqué ceux-ci puis-
sent varier leurs actions, on remarque qu’ils ne les
varient, néanmoins, que lorsqu’ils s’y trouvent en
quelque sorte contraints, et que leurs habitudes, le
plus souvent, les entrainent encore.

A quoi donc tient ce grand pouvoir des habiudes ,
pouvoir qui se fait si fortement ressentir a I’égard des
animaux intelligents, et qui exerce sur ’homme néme
un si grand empire? Je cvois pouvoir jeler quelqu: jour
sur celte question importante, en exposant les sonsi-
dérations suivantes.

Pouvoirdes habitudes : Fouteaction, soitde!’hanme,
soit des animaux, résulte essentiellement de mouve-
ments intérieurs, c’est-a-dire, de mouvements et de
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déplacements de fluides subtils internes qui Vexcitent
et la produisent. Par Jluides subtils , j’entends parler
des différentes modifications du_fluide nerveur;car ce
fluide seul a dansses mouvements et ses déplacements
Ia célérité nécessaire aux effets produits, Malntenant
je dis que, non-seulement les aclions constitudes par
les mouvemerits des parties externes du corps sont
produites par des mouvements et des déplacements de
fluides subtils internes, mais méme que les actions in-
téricures, telles que I'attention . les compakaisons, les
jugéments, en un mot, les pensées, et telles encore
que celles qui résultent des émotions du sentiment in-
térieur, sont aussi dans le méme cas. Certainement,
toutes les opérations de P'intelligence, ainsi que les
mouvements visibles des parties du corps, sont des
actions), car leur exécution trés prolongée entrafne
effectivement des fatigues et des besoins de réparation
pour les forces épuisées. Or, je le répéte, aucune de
ces actions ne s'exécute qu’a la suite de mouvements
et de déplacements des fluides subtils internes.quiy
donnent lieu.

Par la connaissance de cetie grande vérité, sans la-
quelle il serait absojument impossible d’apercevoil‘ les
causgs et les sources des actions, soit de ’homme, soit
des animaux sensibles, on concoit clairement:

1° Que, dans toute action souvent répétée, etj sut-
tout ui devient habituelle, les fluides subtils quil
produisent, sefrayentetaggrand issent prog,reSSiVemgqt?
par es répélitions des déplacements particuliers qu"‘.'
subisent, 1és routes qu’ilsonta franchir, et les rendent
de plus en plus faciles; en sorte que ’action elle-méut
de dfficile qu’elle pouvait étre dans son origine, 3
quie't graduellement moins de difficulté dans sot
exécition; toules les parties méme du corps qui ",nti
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¥ concourir, s’y assujeltissent peu a peu, et a la fin
I’exécutent avec la plus grande facilité;

2° Qu’une action, devenue tout-a-fait habituelle,
ayant modifié I'organisation intérieare de Iindividu
pour la facilité de son exécution, lui plaft alors telle-
ment qu’elle devient ua besoin pour lui; et que ce be-
soin finit par se changer en un penchant qu’il ne peut
surmonter, s’il n’est que sensible, et qu’il surmonte
avec difficulié, s’il est intelligent.

Si I'on prend la peine de considérer ce que je viens
d’exposer, d’abord il sera aisé de concevoir pourquoi
Vexercice développe proportionnellement les facultés;
pourquoi I'habitude de donner de I'attention aux ob-
Jets et d’exercer son jugement, sa pensée, aggrandit si
fortement notre intelligence; pourquoi tel artiste qui
sest tant appliqué a I’exercice de son art, y a acquis
des talents dont sont entiérement privés tous ceux qui
ne se sont point occupés des mémes objets.

Enfin, en considérant encore les vérités exposées ci-
dessus, I'on reconnaitra facilement la source du grand
pouvoir qu’ont les kabitudes surles animaux, et qu’elles
ont méme sur nous: cerles, atcun .sujet ne saurait
¢tre plus intéressant a étudier, a méditer.

Me bornant a ce simple exposé de principes qu’on ne
Baurait conlester raisonnablement, je reviens 3 mon
sajet.

Nous avons vu qu'en nous dirigeant du plus com-
posé vers le plus simple, dans la série des animaux ,
chaque systéme d’organes particulier se dégradait et
sanéantissait a un terme quelconque de la série; ce que
M. Cuvier reconnait lui-méme, lorsqu’il dit: « On a
aujourd’bui, sur les diverses dégradations du systéme
nerveux dans le régne animal, et sur leur correspon-
dance avec les divers degrés d’intelligence , des notions
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aussi complétes que pour Te systéme sanguin (1) » Et
ailleurs il dit: « En effet, Sl on parcourt successiyea
ment les différentes famxlles, il n’est pas un organe
que 'on ne voie se simplifier par degrés » perdre son
énergie ; et finir par disparaiire tout-a- fait en se cona
fondant dans la masse (2) ».

Il s’ensuit donc que les facultés se dégradent et
ﬁmssent chacupe par éire aneantles a un terme queL
conque ‘de la série des animaux, comme les organes
qui les produisent; qu’elles sont partout proportions
nelles au perfecuonnement et & ’état des organes; et
qu 1l e resle aux animaux qm terminent cette série,
que les facultés propres 4 tous les corps vivahts, ainsi
que celle-qui constitue. leur nature animale. 1l s'ensait
encore qu’il' n’est pas vrai, et qu’il ne peut l'dre,
que ‘tous les animaux soient doués .de la faculté de
sentir; ce que je crois avoir suffisamment etabh Ainsi,
je ne reyxeﬁaral plus sur cet objet, parce qu llna.pas
besoin"de nouvelles preuves.

Mais , une vérité tout aussi solide, et quien résulte
encore clau‘ement c’est que les animaux trés i impar-
faits qui ne jouisseat point de la faculté de sentir,
sont nécessairement depourvus de cet appare1\ merveux
quidonne lien aux sensdtions et au sentiment mte;'wur,
appareil qux doiv 8tre assez comphqu(, et assez étendu.
pour que son ensemble, agité par quelque 2 affection
sur les séns, ou par quelque émotion intérieure, puxsse
faire partxmper Pétre éntler A ces affections ou & ¢es
émotions; apparell enfin, qui constitue dans Vindi-
viduiqui le possedé une puissancequi peut lefaire agir.

Ainki, cesanimaux sont réellement privés de U

—

(v) Rapport sur les pragreés des sciences naturelles , depuu '789,’
p. 164.
(%) Dictionnaire des Sciences naturelles, vol, ‘2, p. 167.
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conscience,, de ce sentiment intime d’existence, dont
jouissent ceux:qqi, doués de Yappareil dont je viens
de parler, peuvent éprouver des sensations, et &ire
agités par des émplions intéricares. Or, les animaux
trés fmparfaits dont il s’agit, ne possédant nullement
le sentiment intéricur en question, ne sauraient avoir
ou faire nattre en eux la cause excitatrice de leurs mou-
vements. Elle leur vient donc évidemnient du debors,
et dés lors elle n’est assurément pas & leur disposition;
aussi aucun de leurs besoins n’exige qu’elle le soit: ce
que j’ai déja fait voir. Tout ce qu’il leur faut se trouve
a leur portée: ce ne sont des animaux que parce qu’ils
sont irritables.

Je terminerai cette partie par une remarque impor-
tante et relative aux besoins des différents animaux ;
besoins qui ne sont nulle part, ni au-dessts, ni at-
dessous des facultés qui peuvent y satisfaire.

On observe que, depuis les animaux les plus impar-
faits, tels que les premiers des infusoires, jusquaug
mammlféres les plus perfectionnés, les besoins, pour
chacun d’eux, s'accroissent avec la ¢omposition pro-
gressive de leur organisation; et que les faculiés né-
cessaires pour satisfaire par-tout a ces besoins, s’ac-
croissent aussi par-tout dans la méme Prbporlion. Ii
en résulte que, dans les plus simples et Ies plus im-
parfaits des animaux, la réduction des bf;.?oi_ris et des
facultés se trouve réellement & son minimum, tandis
que, dans les plus perfectionnés des mammiféres , les
besoins et les facultés sont & leur maxjmum de com-
p{iéatign el'. d’éminqug‘; et comme chaque faculté
distincte est le produit d'un systéme d’organes parti-
culier qui j"donne lieu, c’est donc unpe vérité incon-
testable qu’il ya toujours par-tout un rapport parfait
entre les besoins, les facultés d’y satisfaire, et les
organes qui donnent ces facnités.
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Ainsi, les facultés quon observe dans différents
animaux, sont uniquement organiques; elles ont des
limites comme les organes qui les produisent; sont
toujours dans un rapport parfait avec Pétat des organes
quk les font exister; et leur nombre, ainsi que leur
éminence, sont aussi parisutement en rapport avec
ceux des besoins.

Il est si vrai que, dansl’étendue de I'échelle animale,
les facultés croissent en nombre et en éminence comme
les organes qui les donnent, que si, & I'une des extré-
mités de I’échelle, I'on voit des animaux dépourvus
de toute faculié particuliére, Fautre extrémité, au
contraire, offre, dans les animaux qui s’y trouvent,
une réunion au maximum des facultés dont la nature
ait pu douer ces étres.

Plus, en effet, ’on examine ceux des animaux qui
possédent des facultés d’intelligence, plus on les ad-
mire , plus méme on se sent porté a les aimer. Quine
connafit l'intelligence du chien, son attachement pour
son maitre, sa fidélité, sa reconnaissance pour Jes bons
‘traitements, sa jalousie dans certaines cjrconstanceﬂ ’
son extréme perspicaciié i juger, dans vos yeux, 8
vous étes content ou fiché, de bonne ou de mauvaise
humeur; son inquiétude et sa sensibilité lorsqu'il vous
voit souflrir, elc.!

Les chzens, néanmoins , ne sont pas les plus intelli-
gents des animaux ; d'autres, et sur:tout les Smgcs, e
sont encore davantage » les sprpassent. en vivacité de
jugement, en finesse, en ruses, en adresse, etc, ; austl,
sont-ils, en genera] plus méchants, plus dxﬂicxlesi
soumettre et a asservir. AJ3

Il y a donc des degrés dans lmtel]xgence dans 10
sentiment, elc., parce qu ’il ’en trouve necessau'ement
dans tout ce qu’a fait la nature. -

Si, dans la série des animaux , les limites preClw
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des facultés particuliéres que Von observe dans diffé-
rents étres de cetle série, ne sont pas encore définiti-
vement détermindes, on n’en est pas moins fondé A
reconnaitre quc ces limites existent, car tous les ani-
maux ne posstdent point les mémes facultés; ainsi,
il y a un point dans l’échelle animale ou chacune
d’elles commence.

1l en est de méme des systémes d’organes particu-
liers qui donnent lieu a ces facultés; si ’on ne connait
pas cycore partout le point précis de I’échelle animale
ou chacun d’eux commence, on doit, néanmoins, étre
assuré que chaque syst¢me d’organes particulier a réel-
lcment dans I’échelle un point d’origine, c’est a-dire,
de premiére ébauche; il y a -méme quelques-uns de
ces systemes dont le commencement parait assez bien
détcrminé.

Ainsi, le systéme d’organes particulier qui effectue
la digestion, parait ne commencer qu’avec les polypes;
celui qui sert & la respiration, ne commence a exister
que dans les radiaires ; celui qui doune lieu au mou-
vement musculaire, n’offre son origine avec quelques
vestiges de nerfs, que dans les radiaires échinodermes ;
celui de la fécondation sexuelle, parait offrir sa pre-
miére ébauche vers la fin des wers, ct se montre en-
suite parfaitement distinct dans les insectes et les ani-
maux des classes suivantes; celui qui est assez compli-
qué pour produu‘e le phénoméne du sentiment, ne
commence & se manifester clairement que dans les in-
sectes ; celui qui effectue une véritable circulation, pa-
rait nc commencer réellement que dans les aracknides;
enfin, celui qui donne lieu 3 la formation des idées,
et aux opérations qui s’exécutent entre ces idées , pa=
raissant nappar[emr qu au plan des animaux ver-
tébrés, ne commence trés probablement quavec les
poissons.

Tome 1. 14
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Qu’il y ait quelques rectifications a faire dans ees
déterminations , il n’en cst pas moins vrai que ces
mémes reclifications ne peuvent altérer nulle part le
principe des points particuliers de Péchelle animale
ou commence chaque systeme d’organes, ainsi que Jes
facultés ou les avantages qu’il donne aux animan;y qui
le possédent.

Partout méme ol une iimite quelconque ne peut
étre positivement fixée , Parbitraire de Popinion fait
bientét varier le sentiment 3 son égard. .

Par exemple, M. Le Gallois, d’aprés différentés ex-
périences qu'il a faites sur des mammiféres mutilés
pendant lear vie; prétend que le principe du senti-
meat existe seulement dans la moelle épiniére, et non
dans la base du cerveau; il prétend méme qu'il ya
autant de centres de sensation bien distincts, qu'ona
fait de segments a cetle moelle, ou qu'il y a de por-
tions decctte moelle qui cnvoient des nerfs au trone.
Ainsi, au lieu d'une unité de foyer pour le sentiment,
1l y en aurait un grand nombre, selon cet auteur.

Mais doit-on toujours regarder comme positives [es
conséquences qu’un observaleur a Llirées des faits quil
a découverts; el ne convient-il pas d’esaminer aupa-
ravant, soit sa maniére de raisonuer, soil les bases
mémes sur lesquelles il se fonde ?

D’une part, je vois que M. Le Gallois juge présque
toujours de la sensibilité par des mouvements excilés
qu’il apergoit; en sorte qu'il prend des eflets de Virris
tabilité pour des 1émoiguages de sensations éprou‘véesi
et de I'autre part, je remarque qu'il ne distingne
point, parmi les puissances nerveuses, celle qui vivifie
les organes, et qui leur fournit des forces d’action. de
celle, trés différente, qui sert uniquement an phéno-
mene des sensations; comme il aurait di dislihguer
aussi, s'il s’en était occupé, celle encore trés différénte
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des nutres, qui donne lieu 4 la formation des idées , et
aux opérations qu’elles exécutent.

I1 est possible qu’il y ait réellement, comme le dit
M. Le Gallois, plusicurs centres particuliers de sensa-
tions dans les animaux qui jouissent de la faculté de
sentir; mais alors, au lieu d’un seul appareil d’organes
pour la production de ce phénomeéne physique. il y en
aurait plusieurs; enfin, la nature aurait employé sans
nécessité une complication de moyens; car on peut
prouver qu’un seul foyer pour la sensation pent satis-
faire 3 tous les faits connus relatifs 3 1a sensibilité.

Cependant,jusqu’d ce que des expériences, plus dé-
cisives a cet égard que celles qua publiées cet au-
teur, nous autorisent a prononcer définitivement sur
ce sujet, je crois devoir con-erver 'opinion plus vrai-
semblable de I'existence d’un seul foyer pour la pro-
duction du sentiment.

Cela ne m’empéehic pas de recounaftre que les nerfs
qui partent de la moelle épiniére ne soient particulie-
rement ceux qui fournissent au caeur, indépendam-
ment de son irritabilité, le principe de ses forces, et
qui en fournissent aussi a d'autres parties du trouc;
enfin, de croire, d’aprés ce savant, que les nerfs da
méme ordre qui viennent animer les organes de la res-
piration, naissent de la moelle alongée.

Lovsque les observateurs de la nature se multiplic-
ront davamage; que les zoologistes ue se borucront
plusa Part des distinctions, a I'etude des particularités
de forme, a la composition arbitraive de genres tou-
jours variables, & Vixtension d’une nomenclature ja-
mais fixée; et qu'au contraire, ils soccuperont d’éru-
dier la nature, ses lois, ses moyens, et les rapports

uw’elle a établis entre les s'yslémes d’organes particu-
liers et les facultés qu’ils donnent aux ani-maux qui
les possédem; alors , les doutes, les incertitudes que

14*
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nous avons encore sur les points de Péchelle animgle
ot commence chacune des facultés dont il s'agit, ¢
sur 'unité de foyer et de siége de chaque systéme d’o;.
ganes, se dissiperont successivement; alors, enfin, Jog
points essentiels de la Philosophie z.oologiquc s'éclair-
ciront de plus en plus, et la science obtiendra I'im.
portance qu’elle peut avoir.

En attendant, je crois avoir montré que les facultés
animales, de quelque éminence qu’eclles soient, sont
toutes des phénomenes purement physiques; que ces
phénoménes sont les résultats des fonctions qu'exéeu-
tent les organes ou les appareils d’organes qui peuvent
les produire; qu’il n’y a rien de métaphysique, rien
qui soit étranger a la matiére, dans chacun d’eus; et
qu’il ne sagit, A leur égard, que de relations entre dif-
férentes parties du corps animal et entre différentes
substances qui se meuvent, agissent, réagissent et ace
quiérent alors le pouvoir de produire le phénoméne
observé.

S’il en était autrement, jamais nous n’eussions en
connaissance de ces phénomeénes; car chacun d'eux
est un fait que nous avons observé, et nous savons
positivement que la nature seule nous présente des
faits , et que ce n’est qu’a 'aide de nos sens que nous
avons pu connaitre un petit nombre de ceux quelle
nous offre.

Je crois avoir ensuite prouvé, qu’outre les facultés
qui sont communes a tous les corps vivants, les ani-
maux offrent, parmi eux, différentes sortes de facultés
quli sont particuliéres a certains d’entre eux : elles ont
donc des limites ainsi que les organes qui les don-
nent.

Maintenant, il est indispersable de montrer que les
p,enchants des animaux sensibles, que ceux méme de
Phomme, ainsi que ses passions, sont encore des phé‘
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noménes de l'organisation, des produits naturels et
nécessaires du sentiment intérieur de ces éires. Pour
ccla, jevais essayer de vemounter a la source de ces pen-
chants, et je tacherai d’analyser les principaux pro-
duits de cette source.
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CINQUIEME PARTIE.

PES PENCHANTS » SO1T DES ANIMAUX SENSTBLES, SOIT DK
L*HO MME MEME ., CONSIDERE3 DANS LEUR SOURCE, ET
COMME PHENOMENES DE L"ORGANISATION.

Dans ce qui appartient & la nature, toutestI$,
tout est dépendaut, toul est le résultal d'un pln
commun, constamment suivi mais infiniment varié
dans ses parties et dans ses détails. 1.’homme lui.méme
tient, au moins par ue coté de son étre, a ce plan gé-
néral, toujours en ex’cntion. 1l est donc nécessaire,
pour ne rien omettre de ce qui est le produit de l'or-
ganisation animée par la vie, de considérer ici séparé-
ment, quelle est la source des penchants et méme des
passions dans les étres scasibles en qui nous observons
ces phénoménés naturels. TR

Ainsi, comme on pourrait d’abord le penser, lesu-
jetde cette cinquiéme partie n’est nullement éuanger
au but que je me suis proposé dans cette Iantroduction;
savoir : celui d’indiquer les faits et les phénoménes
qui sont le produit de organisation et de la vie. Bt
dans cette partie, je dois considérer parlicu]iéremeﬂl
les .pench:mts dies élres sensibles, parce.que ce sonl dgs
Pheno-ménes d’organisation , des produits du senli
ment ntérieur de ces éores.

Ayant é1¢ au torisé a dire que nous n’obtenons 2l
cule connaissan ce positive que dans la nature, parct
dY€ nous n’en pouvons acquérir de telles que pr
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'observation, et que, hors de la nature, nous ne pou-
vonsrien observer, ricn éLudier, rien counaitre de cer-
tain, il sensuit que tout ce que nous couuaissons
positivement lui apparticnt et en fait essenticllement
partie.

Cela posé , je dirai, sans craiudre de me tromper,
qne la nature ne nous offre d’observables que des
corps; que du mouvement entre des corps ou leurs
parties; qne decs changements dans les corps ou parmi
enx; que les propriciés des corps; que des phénomeénes
opérés par les corps et sur-toul par certains d’entre
eux; «nfin, que des lois immusbles qui régMsent par-
tout les mouvements, les changements, etdes phéno-
ménes que nous présentent les corps.

Voila, selon moi le seul champ qui soit ouvert &
nos observations, 3 nos recherches, a uos étndes; voila,
par suite, la seule source ou nous puissions puiser des
connaissances réelles, des vérités utiles,

S'il en est ainsi, les phénoménes que nous obser-
vons , de quelque genve qu’ils soient, sont produits
par fa naturc, ont leur cause en elle seule, et sont
lous, sans exceplion, assujettis a ses jois. Or nous
efforcer de remonter, par I’observation et I’étude, juse
gu’a la connaissance des causes et des lois qui produi-
sent fes phénoménes que nous observons, en nous
atlachant particuliérement a ceux de ces phénoménes
qui peuvent nous intéresser directement, est donc ce
qu’ily a de plus important pour nous.

Parmi les phénoménes nombreux et divers que nous
pouvons observer, il en est qui doivent noas inté-
resser particuliérement, parce qu’ils tiennent de plus
prés a notre maniére d’étre, a notre constitution orga-
nique, et parce qu’en effet, ils ressemblent beaucoup
a ceux de méme sorte qui se produisent cn nous el que
nous tenons aussi de la nature par la méme voie. Les
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phénoménes dont il s'agit, sont les pencl.ants des anj.
maux sensibles, les passions mémes qu’on obserye
parmi ceux gni sont intelligents dans certains degrés.
Puisque ces phénoménes sont des faits observés, jls
appartiennent a la nature, et ils sont effectivement
les produits de ses lois, en un mot, da pouvoir quelle
tient de son supréme auteur. Aussi, nous poavons fa-
cilement remonter jusqu’a la véritable source on ces
phénoménes puisent leur origine et leur exaltation,

Déja, je puis dire avec assurance que les penchants
des animaux sensibles, et que ceux plus remarquables
encorc de®animaux intelligents, sont des produits
immédiats ‘du sentiment intérieur de ces étres, Or, le
sentiment intérieur dont il s’agit, étant évidemment
une dépendance essentielle du systéme organique des
sensations, les penchants observés dans les étres doués
de ce sentiment intérieur, sont donc de véritables pro-
duits de I’organisation de ces étres.

Ainsi, lignorance de ces vérités positives pourrait,
seule faire regarder comme étrangers & mon sujet; les
objets dont je vais m’occu per.

Laissant’ & ’écart ce que ’tomme peut tenir d’une
source supéricure , et ne voulant considérer’en lui que
cequ’il doit & la nature, il me paratt que ses penchants
généraux, qui influent si puissamment sur ses actions
diverses, sont aussi de véritables produits de son or-
ganisation, c’est-a-dire du sentiment intérieur dont
il est doué; sentiment qui I’entraine a son insu,
dans un grand nombre de ses actions. Il me semble,
en outre, que ces passions, qui ne sont que des exal-
tations de ceux de ses penchants naturels auxquels il
s’est imprudemment abandonné , tiennent d’une part
a la nature, et de Vautre 4 la faible culture de s

raison, qui alors lui fait méconnajtre ses véritables
intéréts.
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Si je suis fondé dans celte opinion, il sera possible
de remonter a la source des penchants et des passions
de 'homme, et de prévoir dans chaque cas considéré,
le fond principal des actions qu’il doit exécuter : il
suffira pour cet objet de faire une analyse exacte de
ses penchants divers.

Mais, pour parvenir & montrer ’exisltence d'un
ordre de choses, qui ne parait pas avoir encore attiré
notre altention, je ne dois pas anticiper les considé-
rations propres a le faire connaftre. Ainsi, remarquant
que la source des penchants de I'’/lomme est tout-a-fait
la méme que celle des penchants des animaux sensi-
bles , je vais d’abord déierminer cette source , ainsi que
ses produits, dans les animaux en question; je montre-
rai ensuite qu’elle se retrouve dans ’homme, et qu’en
lui ses résultats sont plus éminemment prononcés, et
infiniment plus sous-divisés.

§ I. SOURCE DES PENCHANTS ET DES ACTIONS DES
ANIMAUX SENSIBLES.

Par une loi de la nature, tous les étres sensibles et
qui, conséquemment, jouissent de ce sentiment inté-
rieur et obscur qu'on a nommé sentiment d’existence,
tendent sans cesse a se conserver, et par la sont irré-
sistiblement assujettis a un penchant éminent qui est
la source premiére de toutes leurs actions; je le
nomme :

Penchant & la conservation,

Ici, je me propose de montrer que c’est uniquement
A ce penchant général qu’il faut rapporter la source
de toute action quelconque de ceux des animaux qui

" jouissent de la faculté de sentir:
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Pour atteindre mon but, je dois rappeler la hidpay-
chie des facultés des animaux sensibles, afin de pe.
trouver daps chaque cas considéré, ce que le penchant
cité peut produire.

Les observations déia exporées nous obligent 3 -
connaitre que, parmi lesanimaux dont je parle:

10 Les uns sont hornés au sentiment, et ne 'pogsé.
dent P’intellizence dans aucun degré quelconque;

2° Les autres, plus perfectionnés , jouissent 4 la fois
de la faculté de sentir, et de celle d’exécuter des
actes d’intelligence dans différents degrés.

Les uns et les autres . jouissant du sentiment, peu-
vent donc éprouver la douleur; or. il est facile de
faire voir que, dans ses différents degrés, 14 doulenr
est pour eux un mal-étre qu’ils doivent fuir, et que la
nécessité de luir ce mal-étre, est la cause réelle qui
donne naissance au penchant en {uestion.

En effet, pour tout individu qui jouit de la faculté
de sentir la souffrance, dans sa faible inteasité, soit
vague, soit particuli¢re, produit ce qu’on nomme le
mal-éire , el ce n’est que lorsque Paflection éprouvée’
est vive ou jusqu’a un certain point exalige, qu'elle
recoit le nom de douleur. B

Ainsi, puisque depuis le plus faible degsé de la
douleur, jusqu’a celui ou elle est 1a plus vive, le mal-
élre lese ou compromet en quelque chose i’inlégrité de
sa conservation, tandis que le bien-étre seul la favo-
rise, 'individu sensible doit donc teudre sans cessed
se soustraire au mal-étve, et 3 se procurer le bien-étre;
enfin, le penchant 2 la conservatioa, g est naturel
dans tout individu doué du sentiment de son exis-
tence, recoit donc nécessairement de cetie tendance

toute I’énergie qu’on lui observe ; cela me paralt ine
contestable.
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Javais d’abord pensé que le penchant & la propaga-
tion auquel tous les étres sensibles paraissent assujettis,
¢lail aussi un penchant isolé, comme celui a la con-
servation, et qu’il constituait la source d’un autre
ordre de penchants particuliers. Mais depuis, ayant
remarqué que ée penchant est temporaire dans les in-
dividus, et qu’il est lui-méme un produit de celui a
la couservation, jai cessé de le considérer séparément,
et je ne le mentionnerai que dans Panalyse des détails.

En effet, a un certain terme du développement d’un
individu, organisation , graduellement préjarée pour
cel objet, améene en lui par des excilations intérieures,
provoquées en général par d’autres externes, le besoin
d’caécuter les actes qui peuvent pourvoir a sa rcpro-
duction €t par suite a la propagation de soa espéce. Ce
besoin produit dans cet individu un mal-éire obscur,
mais réel , qui V aglt ; enfin, en y satisfaisant, il
éprouve un bien-étre éminent qui I’y entraine. Le pen-
chant dont il s’agit est donc un véritable produit de
celui a la conservation.

Maintenant, pour éclaircir le sujet intéressant que
je traite, je rappellerai ce que j’ai déja établi; savoir:
qn’il y a différents degrés dans la composition de Por-
ganisation des animaux, ainsi que dans le nombre et
Péminence de leurs facultés, et qu’il existe & I’égard
de ces facuités, une véritable hiérarchie. Cela étant,
je dis qu’il est facile de concevoir:

* Que les animaux assez imparfaits pour ne pas
posséder la faculté de sentir, n’ont aucun penchant en
eux-mémes, soit & la conservation, soit a la propa-
gation, et que la nature les conserve, les multiplie et
les fait agir par des causes qui ne sont point en eus;

2° Que les animaux qui sont bornés a ne possé ler
que le sentiment ,-sans avoir aucune faculté d'intelli-
gence, sont réduits a fuir la douleur sans la craindre,
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et n'agissent alors que pour se soustraire au mal.dipe
lorsqu’ils l’épmuvent;

3° Que les nuimaux qui jouissent a la fois de la fs-
culté de sentir. et de celle de former des actes d'ingel.
ligence , non-senlement fuient la douleur et le mal-
éire , mais en outre, qu’ils les craignent;

4o Que I'homme , considéré seulement dans les
phénoménes que I'organisation produit en lui, non-
senlement fuit et craint la douleur - ainsi que le mal-
étrc, mais en outre, qu’il redoute la mort; parce qu’il
est trés probable qu’il est le seul étre intelligent qui
Pait remarquée, et qui conséquemment la connaisse.

Les choses me paraissant étre ainsi, voici les dis-
tinctions que je crois pouvoir établir & Pégardde la
source des actions des différents animaux, et de celle
des penchants observés dans un grand nombre de ces
étres. : -

gt
4

Animaux apathiques.

Dans les unimaux apathiques , c’est-a-dire, dans les
animaux qui ne jouissent point du sentiment, il n'y
a aucun penchant réel, pas méme celui a la conserva-
tion.

Tout penchant est nécessairement le produit d'un
sentiment intérieur. Or , ne jouissant point de ce sen-
timent, aucun penchant ne saurait se manifester en
eux.

Ces animaux possédent seulement la vie animale,
ainsi que des habitudes de mouvements et d’actions
q. "5 tiennent d’excitations extérieures. Enfin, les
habitudes, les mouvements et les actions ne sont v
riés. dans ces différents animaux, que parce (ue les
fluides étrangers qui excitent en eux la vie et les mou-
vements, se sont frayés des routes djverses dans leur
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intérieur, conformément i Pétat de leur organisation
eta celui dela conformation particuliére de leurs corps.

A T'aide de ces causes el des facultés qui sont géné-
ralement le propre de la vie, la conservation des indj-
vidus pendant une durée relative 4 lear espece, et leur
reproduction, sont assurées.

Animaux sensibles.

Dans les animaux sensibles, et que je nomme ainsi,
parce qu’ils sont bornés A ne posséder que le sentiment g
sans aucune faculté d’intelligence, il existe un pen=
chant & la conservation de leur étre » parce qu’ils pos-
sédent un sentiment intérieur qui le produit et qui
les fait agir lorsque des besoins le sollicitent. Or,
comme lout besoin est un mal-étre jusqu’a ce qu’il
soit salisfait, le penchant a la conservation , dans ees
animaux, ne se fait ressenlir que temporairement ,
c’est-a-dire, qu’aux époques ou des besoins se manifes~
tent et provoquent des actions directes.

Ainsi, dans les animaux sensibles, le penchant a la
conservation ne produit en eux qu’un penchant secon-
daire, celui qui les porte a fuir le mal-étre, lorsqu’ils
I'éprouvent.

Ce peuchant i fuir le mal-étre les porte, par le sen~
timent intérieur: '

10 A fuir la douleur, lorsqu’ils la ressentent;

20 A chercher et saisir leur nourriture, lorsqu’ils

en éprouvent ie besoin;*

30 A exéculter des actes de fécondation, lorsque leur

organisation les y sollicite;

4o A rechercher des situations douces, des abris,.
etc.; et s’ils se préparent des moyens favorables a
leur conservation, ce n’est uniquement que par
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des habitudes d’actions que le besoin d'éviter ]
mal-étre leur a fait prendre, selon les races,

Dans les animauax sensibles, le penchant 3 fyjy Je
mal-&tre parait étre le seul produit du penchant 4 I
couservalion ; néanmoins , ’amour de soi-méme exisie
déja; mais il se confond encore avec le premier, ey ce
n’est que dans les animaux suivants qu’il devient dis-
tinct.

Animaux intelligents.

Je nomme animaux intelligents, ceux qui, plus
perfectionnés que les animaux sensibles, jouissent 4 Ja
fois de la faculté de sentir et de celle d'exécuter des
actes d’intelligence dans certains degrés.

Dans ces animaux, le penchant a Ja conservation ne
se borne pas seulement & produire un seul penchant
secondaire distinct,. celui de fuir le mal-étre el la
douleur; I'intelligence qu'ils possédent, quoigue plus
ou moins limitée, selon les races et leurs classes, leur
donne une idée de la douleur et du mal éure, les porte
A les craindre, & en prévoir la possibilité, et Jeur
fournit en méme temps des moyens variés pour les évi-
ler el pour sy soustraire. Il en résulle que cesménes
animaux-peuvent vavier leurs actions, et qu'en effet,
différents individus de la méme espéce parviennent
souvent a satisfaire leurs besoins par des actions qui ne
sont pas constamment les mémes, ainsi qu'on lere-
mavque dans les animaux sensibles,

Malgré cela, j'ai observé que les animaux méms
dont P’organisation approche le plus de celledelhomme,
el qui, par la, peuvent atteindre 4 un plus haut degré
d'ir:telligence que les autres, n’acquitrent, en génél’aL
qu’un petit nombre d’idées, et ne tenydent nullement
4 en augmenter le cercle. Ce n'est que par les difficultés
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yu’ils rencontrent dans Vexécution de leurs actions
directes, que se trouvant alers forcés d’en produire de
nouvelles et d’indirectes pour parvenir i leurs fins, ces
animaux portent leur attention sur de nouveauxobjets,
augmentent le nombre de leurs idées, et varient d’au-
tant plus leurs actions, que les difficultés qui les y
contraignent sont plus grandes et plus nombreuses.

Par cet état de choses a leur égard, les penchants
secondaires de ces animaux sont au nombre de trois, et
se montrent trés distincts; en voici 'indication :

Le penchant & la conservation, source de tous les
autres, pro-luit dans les animaux intelligents :

19 Une tendance vers le bien-étre;
20 Un amour de soi-méme;
3° Un penchant a dominer.

Pour analyser succinctement et successivement cha-
cun de ces penchants secondaires et montrer leurs
sous-divisions, voici ce que j’apercois,

Tendance vers le bien-étre.

La tendance vers le bien-étre est d'un degré plus
élevé qne celle qui ne porte a fuir le mal-étre que dans
le cas seulement cu on I'éprouve; cette derniére r'en
supposant point l'idée ou la connaissance.

Ainsi, par leur sentiment intérieur, les animaux
intelligents sont constamment entrainés vers la re-
cherche du bien-étre, c’est-a-dire, A fuir ou éviter le
mal étre, et i se procurer lesjoui-sances qu’ilséprouvent
en satisfaisant a leurs besoins. 1ls n’ont point d’atia-
chementa la vie, parce quils ne la connaissent point;
ils ne craignent point la mort, parce qu’ils ne 'ont pas
remarquée, et qua la vue d’un cadavre, ils n’ont pas
remonté, par la pensée, jusqu'aux causes qui i'ont

>
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privé de vie et de mouvement; mais ils ont tous un
tendance vers le bien-étre, parce qu’ils ont joui, g
prévoient le danger d’étre exposés au mal-étre, parce
qu'ils ont supporté des privations ou des souffrances
dans que]qnes degrés. On sait assez que le lidyre qui
apergoit un chasseur , que l'oiseau qui s’enyole 4 ! P
roche d’un homme portant une arme a feu, fuient
alors le danger d’éprouver le mal-étre ou la douleur,
avant de le ressentir.
La tendance vers le bien-étre porte done les animaux
intelligents :

* Par le sentiment intérieur seul :

10 A se soustraire 4 la douleur et & tout ce qui les
géne ou les incommode ;

-

so A rechercher les situations douces, avantageuses,
les abris et le soleil dans les temps froids, Pombre
et le frais dans les temps chauds, etc., ete;

3o A satisfaire le besoin de se nourrir, quelquefois
méme avec voracité, soit par I'attrait qu'ils y
trouvent, soit par l’iuquiétud_eide manquer en-
suite d’aliments; '

4o A se livrer aux actes de la fécondation, ou & en
rechercher avec ardeur les occasions, lorsque leurs
besoins provoqués les y sollicitent;

50 A prendre du repos et sommeiller, lorsque leurt
autres besoins sont satisfaits.

** Par lintelligence , stimulée par leur sentiment
intéricur :

10 A chasser la proie, la guetter avec patience»l‘l.l
tendre des piéges ;

20 A employer des moyens nouveaux et variés, selod
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les circonslances, pour satisfaire chacun de:leurs
besoins;

30 A la polironnerie ou a la lacheté, lorsqu’ils sont
faibles, par suite d’une crainte excessive de la
douleur;

4o A se préserver des dangers au moyen de diffé-
rentes ruses.

Amour de¢ soi-méme.
>

L’amour de soi-méme se manifeste, dans les animaux
intelligents, par un égoisme individuel qui se fait
souvent remarquer en eux; il les porte :

* Par le sentiment intérieur seul :

19 A ne donner leur attention qu’aux objets relatifs
A leurs besoins; ce qui borne, en général, leurs
idées 4 un irés petit nombre ;

20 A s’emparer de la proie des autres, s’ils sont les
plus forts;

3° A chasser ou combattre les autres animaux qui
approchent de leur femelle ou de celle qu’ils con-
voitent;

4° A se préférer a tout autre, lorsqu’il s’agit de se
procurer la jouissance d’un avantage quelconque.

** Par Pintelligence , et & la fois par le sentiment
intérieur :

10 A Pattachement pour leur bienfaiteur, par un
sentiment d’intérétindividuel; attachement qu’ils
lui témoignent par leur confiance, leur douceur,
leurs caresses, leur fidélité, et en conservant le
souvenir de ses bienfaits;

TonE 1. 15
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20 A la jalousie envers les autres animaux et syy.
tout envers ceux qui approchent leur bienfaitoyr
ou leur maitre , lorsqu’ils en sont bien traités et
qu’ils sont heureux; considérant en quelgue sorte
ce maitre comme une propriété qu’ils possédent;

30 A la haine envers ceux qui leur ont nuj ou Jes
ont maltraités; haine qu’ils témoignent quelque-
fois par des vengeances retardées.

Penchant & dominer.

Enfin, le penchant & dominer , troisiéme et dernier
de leurs penchants secondaires, se montre clairement
dans les animaux dont il s’agit, et les porte:

* Par le sentiment intérieur seul :

1° A quereller. chasser ou combattre les autres,
lorsqu’ils sont les plus forts ou qu'ils se croient
soutenus;

20 A poursuivre et allaquer ceux qui fuient; A
battre et méme tuer ceux qu’une grande fablesse,
un accident ou une blessure, ont mis hors d'état
de se défendre; et le tout, sans autre besoin & s
tisfaire que le penchant cn question. L

** Par le sentiment intérieur et Pintelligence :

1° A la fierté, et méme & une espéce de vanité qu'ils
témoignent par leur port et leur regard, lorsqu'ils
se trouvent bien trailés, bien nourris, et dans
un état de bien-étre habituel ;

2* A une espéce de mépris et de haine pour les
autres individus malheureux, pour ceux qui oal

un aspect misérable, ponr ceux qui sont sans
puissance, sans autorité, ete., ete.
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S'il n’était entré dans mon plan de resserrer le plus
possible I’étendue de cette cinquitme partie, j’aurais
ajouté 4 ces expositions les faits connus et celles de mes
observations quiétablissentle fondement des penchants
que j’attribue a beaucoup d’animaux; mais il me suffit
de montrer que ces penchants sont évidents et peuvent
étre facilement constatés. Ainsi, lorsque 'on voudra

s'occuper de ces objets, il sera difficile de ne pas re-
connafitre :

1° Que les animaux apathigues n’ont et ne sauraient
avoir aucune sorte de penchant par eux-mémes, parce
qu’ils ne possédent aucun sentiment irtérieur;

2° Que les animaux sensibles n’ont qu’un ou deux
penchants secondaires; parce que ces animaux, dé-
pourvus de facultés d’intelligence, ne sauraient varier
leurs actions, et qu’ils n’ont que des habitudes qui
sont constamment les mémes dans tous les individus
des mémes especes;

30 Que les animaux intelligents ont trois penchants
secondaires -assez distincls, qui se sous-divisent en
plusieurs autres: parce qu’ayant des facultés d’intelli-
gence, ils peuvent varier leurs actions, lorsqne des
difficnltés, pour satisfaire a leurs besoins, les y con-
traignent.

Néanmoins, l'analyse des penchants, soit des ani-
maux sensibles, soit des animaux intelligents, est
nécessairement irés bornée; car les besoins essentiels
des uns et des autres ne sont pas nombreux ; el comme
les plus perfectionnés de ces animaux ne donnent leur
attention qu’aux objets relatifs a leurs besoins essen-
tiels, ils n’acquiérent, en général, qu’un petit nombre
d’idées, et ne sauraient offrir beaucoup de diversité
dans leurs penchants.

Il n’en est pas de méme de ’homme, vivant en

15*



228 INTRODUCTION.

société : tendanl toujours a étendre ses jouissances oy
ses désirs, il s’cst créé peu a peu une multitude de
besoins divers , étrangers a ceux qui lui élaient essep.
tiels. Enfin , observant tout ce qui peut lui dtre utile,
tout ce qui est relatif a ses nombreux intéréls, § gey
jouissances variées et croissantes, il a multiplig, par
14, ses idées presqu’a Dinfini. Il en est résulté que ses
penchanls , les mémes dans leur source que ceux des
animaux sensibles et des animaux intelligents, offent,
non dans tous les individus, mais en raison des cjp-
constances ol chacun d’eux se rencontre, une diversjté
et des sous-divisions presque sans terme,

Essayons, cependant, d’exposer les principaux des
penchants de ’homme, de montrer leur véritable
source , et d’établir les bases de leur hiérarchie, c'est-
a-dire, les premiéres divisions sur lesquelles cette
derniére repose.

§ II. SOURCE DES PENCHANTS, DES PASSIONS ET DE LA
PLUPART DES ACTIONS DE L’HOMME.

L’homme ne doit pas se borner a observer tout ce
qui est hors de lui, tout ce qu’il peut apercevoir daus
la nature; il doit aussi porter son attention sur lui
méme , sur son organisation, sur ses facultés, ses pen-
chants, ses rapports avec tout ce qui I’environne.

Au moins, par une partie de son étre, il tient tout-
a-fait a la nature, et se trouve, par la, entiérement
assujetti a ses lois. Elle lui donne, par celles qui ré-
gissent son sentiment intérieur, des penchants généraus
et d’autres plus particuliers. Il ne saurait entiéremert
surmonter les premiers; mais, a I’aide de sa raison &
de son intérét bien saisi, il peut, soit modifier, soit
diriger convenablement les autres. Enfin , ceux de ses
penchants auxquels il se laisse aller entiérement, %



INTRODUCTION. 229

changent alors en passions qui le subjuguent, et qui
dirigent malgré lui toutes ses actions.

A mesure que 'homme s’est répandu dans les diffé-
rentes contrées du globe, qu’il s’y est multiplié, qu’il
s’est établi en société avec ses semblables, enfin, qu’il
fit des progreés en civilisation, ses jouissances, ses désirs
et, par suite, ses besoins, s’accrurentetsemultipliérent
singuliérement ; ses rapports avec les autres individus
et avec la société dont il faisait partie, variérent, en
outre, et compliquérent considérablement ses intéréts
individuels. Alors, les penclhants qu’il tient de la na-
ture, se sous-divisant de plus en plus comme ses nou-
veaux besoins, parvinrent i former en lui et a son insu,
une masse énorme de liens qui le mai(risent presque
partoul, sans qu’il s’cn apercoive.

1l est facile de concevoir que ces penchants particu-
liers et ces intéréts individuels si variés, se trouvant
presque toujours en opposition avec ceux des autres
individus, et que les intéréts des individus devant
toujours céder a ceux de la société, il en résulte néces-
sairement un conflit de puissances contraires, auquel
les lois, les devoirs de tout genre, les convenances
établies par I’opinion réguante. et la morale méme,
opposent une digue trop souvent insuffisante.

Sans doute, 1’hiomme nait sans idées, sans lumiéres,
ne possédant alors qu'un senliment intérieur et des
penchants généraux qui tendent machinalement a
s'exercer. Ce n’est qu’avec le temps ct par Péducation,
Vexpérience, et les circonstances dans lesquelles il se
rencontre, qu’il acquicri des idées et des connais-
sances.

Or, parleur situation etlacondition ou ils se trouvent
dans la société, les hommes n’acquérant des idées et
des lumiéres que trés inégalement, I’on sent que celui
d’entre euv qui parvient i en avoir davautage, en
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obtient des moyens pour dominer les autres; et I'gy
sait qu’il ne manque jamais de le faire. ,‘

Mais, parmi les hommes qui ont acquis beadconP
d’idées ct qui ont beaucoup fréquenté la sociéig g
leurs semblables, le conflit d’intérét, dont j%a parlé
tout-a-I’heure, a fait faire & un grand nombre d’entre
eux des efforts habituels pour contraindre leur sent;.
ment intérieur, pour en cacher les impressions, et 5
fini par leur donner le pouvoir et habitude de Jo
mailriser. L’on congoit, dés lors, combien ces indiyi.
dusl’emportent en moyens de domination et de succes,
dans leurs entreprises a cet égard, sur ceux qui ont
conservé plus de candeur. Aussi, pour ceux qui savent
étudier I’homme, il est curieux d’observer la diyersité
des masques.sous lesquels se déguise I'intérét persounel
des individus, selon leur éiat, leur rang, leur pou-
voir, etc. _

Tel est le sommaire resserré des causes générales qui
ont amené I’homme civilisé 2 I’état ol nous le voyons
maintenant en Europe; état ot, malgré les lumiéres
acquises, et méme par elles, le plus faible en moyens
se trouve toujours victime ou dupe de celui quien
posséde davantage; état, enfin, qui asservit toujours
Yimmense multitude a la domination d’une minorité
puissante.

Dans cet état de choses, une seule voie peut nous
aider a tirer de notre situation particuliére le parti
le plus avantageux pour nous; c’est, selon moi,h
suivante. Nous étant fait, d’aprés la raison, lajustic
et la morale, un certain nombre de principes doat
nous ne devons jamais dévier, nous devons ensuite
nous eflorcer de reconnaitre les penchants que 1’ homme
a recus de la nature, et étudier leurs différents pror
duits, dans les individus de son espéce, selon les cis-
constances ou chacun d’eux se trouve. Cette connair
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sance nous sera d’nne grande utilité dans nos relatjons
ayec eux,

Ainsi, pour diriger notre conduite avec le moins de
désavantage 4 I'égard des hommes avec qui nous sommes
forcés de vivre ou d’avoir des rapports, nous nous
trouverons obligés de les étudier, de remonter, autant
qu’il est possible, A la source de leurs actions, et de
ticher de reconnaitre la nature de celles qu’ils doivent
cxécuter selon les différentes circonstances de leur sexe,
de leur ige, de lcur situation, de leur état, de leur
fortune ou de leur pouvoir; nous devrons méme consi-
dérer, qu'a mesure qu'ils changent d’age, de situation,
d’état, de fortune ou de pouvoir, ils changent aussi
constamment dans leur maniére de sentir, d’envisager
les objets, de juger les choses,et qu’il en résulte toujours
pour cux des influences proportionnelles qui régissent
leurs actions,

Mais, dans cette étude si difficile, comment parvenir
a notre but, si nous ne connaissons point la part con-
sidérable qu’ont, sur toutes les actions de I’homme
les penchants que la nature lui a donnés!

C’est parce que celle connaissance essentielle m’a
paru beaucoup trop négligée, que je vais essayer d’en
esquisser les bases d’une maniére extrémement sue-
cincte. D’ailleurs, les objets que je va's considérer
ayant ¢élé envisagés jusqu’a présent comme formant
Punique domaine du moraliste, la part évidente qui,
a I’égard de ces objets, appartient au naturaliste , ne
fut point suffisamment reconnue. Or, c’est cette part
seule que je revendique , et qui m’autorise & présenter
les bases suivantes de Vanalyse 4 faire des penchants
ce ’homme dans I'état de civilisation.

s
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PRINCIPAUX PENCHANTS DE L’HOMME , RAPPORTES 4.
LEUR SOURCE, DONNANT NAISSANCE A SES PASSIONS
LORSQU’IL S'Y ABANDONNE, ET DEVANT SERVIR DE
BASE A L’ANALYSE A FAIRE DE TOUS CEUX 'QU'ON
OBSERVE EN LUI.

L’homme, comme tous lesautres étres sensibles, jonis-
sant d’un senliment intérieur qui, par les émotions
qu’il peut éprouver, le fait agir immédiatement et
machinalement, c’est-2-dire, sans la participation de
sa pensée, a aussi recu de la nature, par cette vdie,
un penchant impérieux qui est la source de tous ceux
auxquels on le voit, en général, assujetti. Ce sentiment
interne qui 'entraine sans qu'il s’en apercoive, est :

Le penchant & la conservation.

Le penchant & la conservation de son étre est, pour
tout individu doué du sentiment de son existence, le
plus puissant, le plus général et le moins susceptible
de s’altérer. Or, ce penchant en produit quatre autres
qui sont pareillement communs 4 tous les individus
de espéce humaine, qui agissent comme lui sans dis-
continuité, et qui subissent le moins de changements
dans le cours de la vie. Mais, ceux-ci donnent lieud
une énorme diversité de penchants particuliers, subor-
donnés les uns aux autres, et dont l’enchainement
hiérarchique, dans I’homme , est si difficile 4 saisir. Le
penchant & la conservation dont il s’agit, ne saurail
nous nuire en rien par lui-méme; il ne peut, au con-
traire, que nous &tre utile. Ce n’est qu’a PPégard de
ceux qu’il fait naitre en nous , selon les circonstances,
que nous devons nous efforcer de reconnaitre, parmi
ces derniers, ceux qui peuvent nous entrainer a des
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écarts nuisibles a2 nos vrais intéréts, et ticher de les
maitriser, et de les diviger vers ce qui peut nous étre
avantageux.

Il n’est pas d’un intérét médiocre pour nous, de
considérer que le penchant a la conservation , auquel
tout homme est assujetti, produit immédiatement et
entretient en lui, en tout temps, quatre sentiments in-
ternes, trés puissants, ¢’est-a-dire, quatre penchants
secondaires qui le dominent sans qu’il s’en apercoive,
et 'entrainent, a son insu, dans presque toutes ses ac-
tions, selon que les circonstances y sont favorables.
L’homme n’a sur eux, par sa raison, que le pouvoir
d’en modérer les effets ou de les diriger vers ses vérita-
bles intéréts, lorsqu’il parvient a les bien connaftre.

Ces quatre sentiments internes ou penchants secon-
daires , qui sont généraux pour tous les individus de
Pespéce humaine, sont :

10 Une tendance vers le bien-étre ;

20 L’amour de soi-méme;

3o Un penchant a dominer;

4° Une répugnance pour sa destruction.

Je suis persuadé que cest 3 ces quatre penchants
secondaires qu’il faut rapporter I’énorme diversité
de penchants ou de sentiments particuliers, dont
I'homme, vivant en société, offre des exemples dans
ses actions, et qui prennent leur source, tantdt d’un
seul des quatre cités, tantét de plusieurs a la fois. Es-
sayons de reconnaitre les premiers produits des quatre
penchants dont il s’agit, et nousnous y bornerons.

Tendance vers le bien-étre.

La tendance vers le bien-étre existe chez nous géné-
ralement, et concourt i notre conservation ou la favo-
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rise. En effet, non-seulement elle entraine la nécegsiyg

our nous de fuir le mal-ttre, c’est-a-dire, d’éviiey la
souffrance, de quelque nature et dans quelque degré
qu’elle soit ; mais, en outre, elle nous porte sans cesse
a nous procurer P’élat opposé, c’est-a-dire, le bien.éyre,

Or, le bicn-étre n’est pas encore ’état ou I'on sepaiy
borné a n’éprouver aucune sorle de mal-&tre; cet état
méme ne saurait exister pour I’homme, parce que ce
dernier a toujours quelque désir et par conséquent
quelque besoin non satisfait. Mais le bien-éire se fajt
constamment ressentir en lui chaque fois qu'il obtient
une jouissance quelconque; et certes, toute jouissance
n’a lieu que lorsqu’on satisfait un besoin de quelque
nature qu’il soit. On sait assez que, selon le degré
d’exaltation du sentiment qu’on éprouve alors, on
obtient ce qu’on nomme, soit de la satigfaction , soi
du plaisir.

Il résulte de ces considérations que , sur-tout pour
Phomme, le bien-étre ne saurait étre un état cons-
tant ; qu’il est essentiellement passager; que horime
Iobtient, en un degré quelconque, dans chaque jouis-
sance, et qu’a cet égard il le perd nécessairement dans
chaque besoin entitrement satisfait ; qu’,il en est de
méme du mal-étre , quel que soit son degré; que ce
mal-étre ne saurail avoir une durée absolue et uni-
forme dans un individu, parce qu’il est toujours in-
terrompu ou en quelque sorte suspendu par qll81f1“e
genre de jouissance; qu'enfin, c’est de ces alternatives
irréguliéres de bien-étre et de mal-étre que se compose
la destinée de I’homme , sclon les circonstances de %
situation dans la société, de ses rapports avec ses sem-
blables, ou de son état physique et moral.

Ainsi, notre tendance vers le bien-étre, c’est-a-dire,
vers les jouissances que nous éprouvons en satisfaisant
2 quelque besoin, non-seulement nous fait rechercher
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les sensations et les situations qui nous plaisent et qui
sont Vobjet de nos désirs, mais elle nous porte aussi &
nous soustraire aux peines de Iesprit , i tout ce qui
nous inquiéte ou afflige notre pensée, en un mot, a
tout ce qui pourrail comprometire notre satisfaction
ou notre tranquillité intérieure , et par conséquent a
nous procurer I’état moral opposé; il faut donc la di-
viser :

10 En tendance vers le bien-étre physique ;

20 En tendance vers le bien-étre moral.

Tous les penchans particuliers qui sont les résultats
de chacune de ces deux tendances, sont trés faciles a
déterminer, sur-tout si ’on distingue, de part et d’au-
tre, ceux qui naissent des besoins, soit donués par la
nature, soit que nous nous sommes formés, de ceux
qui proviennent de ’attrait que nous avons pour dif-
férentes clioses , autre sorte de besoins a satisfaire.
Ainsi, il est facile de reconnaitre que:

D’une part , notre tendance vers le bien-étre physi-
que fait naitre en nous , selon les circonstances :

10 Le besoin de satisfaire la faim, la soif , lors-
qu’elles se font ressentir; de fuir la douleur, les sen-
sations nuisibles ou désagréables, et tout ce qui in-
commode ; de nous soustraire aux souffrances, aux
maladies, a tout mal-étre physique ; d’exécuter, a la
suite d’excilations intérieures provoquées, les actes
qui peuvent pourvoir a la propagation des indivi-
dus, etc.;

20 L’attrait pour les sensations agréables, les.plaisirs
des sens, la volupté; d’ou résultent les plaisirs de la
table, le golit pour la mollesse, les situations douces et
riantes, etc. ; enfin, ’amour sensuel, etc., etc.

L] . A
D'une autre part, notre tendance vers le bien-étre
moral fait naitre en nous :
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10 Le besoin de satisfaire tous les genves de désip
qui sont dnotre porlée; d’éviter les idées désagréables
ou affligeantes, de nousy soustraire ; d’acquérir des
connaissances usuelles; de maitriser nos émotions ig.
térieures, nos penchants nuisibles; de jouir d'une
satisfaction intérieure;

20 L’attrait pour la liberté , Pindépendance; pour
les iddes agréables, la variété, les merveilles; pour les
jouissances de V'esprit, de la pensée; pour des objets
d’agrément de divers genres, etc., etc.

Amour de soi-méme.

L’amour de soi-méme, ou Y'intérét personnel, est le
second produit du penchant a la conservation. Cest
un senliment généralement inhérent en nous, quicon-
court a2 notre conservation en nous la faisant aimer,
et qui ne saurait nous nuire par lui-méme , mais seu-
lement par ceux de ses produits que la raison n'a pas
su modérer. Pour commencer son analyse, il faut
considérer ses résultats généraux :

10 Par le sentiment inlérieur seul ;

20 Par le sentiment intérieur et Ja pensée libre;

30 Par le sentiment intérieur et la pensée réglée par
la raison. ;

Par le sentiment intérieur seul, Yamour de soi-
méme, selon les circonstances, doune lieu:

10 A des mouvements involontaires qui s’exécutent
sans préméditation ; tels que ces tressaillements & un
grand bruit inattendu ; ces mouvements qui font fuir
un danger subit et imminent; ceux qui nous font de-
tourner nombre de fois dans une rue ou une prome-
uade remplie de monde, sans y donner attention;

2° A des faiblesses ; telles que de la frayeur & l'ap-
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proche ou & Parrivée d'un danger; de Ia lacheté dans
les entreprises périlleuses ; de la timidité devant tout
ce qui en impose ; des manies de divers genres qu’une
habitude irréfléchie fait contracter;

30 A des aversions ou a des affections ; savoir : A
P’aversion pour tout ce qui nous nuit ou nous est con-
traire ; source de la haine : & Iaffection, au contraire,
pour tout cc qui nous sert, nous ressemble morale-
ment, el partage nos goits; source de 'amitié.

Par lc sentiment intérieur et la pensée libre, c’est-a-
dirc, la pensée que la raison ne contraint a aucune
mcsure , ’amour de soi-méme, selon les circonstances,
donne lieu, soit a deux sentiments désordonnés, soit
a uae force d’action sans limites.

Ainsi, par les voies que je viens de citer, 'amour de
soi-méme fait nalitre en nous, selon les circonstances,
les deux sentiments désordonués suivants; savoir :

1° L'amour-propre qui nous porte a étre satisfait
de nos qualités personnelles, et a nous persuader que
nous inspirouns aux autres une opinion avaniageuse de
nous.

On sait assez que, parmiles produits de ce sentiment,
il faut compter celui qui nous porte a n’étrc jamais
mécontent de notre esprit, de notre jugement, de notre
intelligence; celui qui fait que nous prétendons poser
la limite des connaissances ot les autres peuvent par-
venir . d'aprés celle que notre degré d’intelligence et
nos connaissances propres tracent pour nous; celui
enfin, qui fait que nous ne cherchons dans les ou-
vrages des autres, que nos opirions, ou ce qui nous
flatte. Parmi ces produits excessifs, oun sait cncore qu’il
faut compter la vanité, ostentation, la suffisance, I’or-
gueil, en un mot, l'envie envers ceux qu'un vrai mé-
rite distingue:
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2° L’égoisme qui se distingne de I'amour-propre en
ce que P'individu égoiste n’a aucun égard a I'opinion,
qu'on a de lui, et ne voit en lout que lui-méme, e
que son intérét, presque toujours mal jugé.

On sait que ce sentiment désordonné donne liey 4
Pavarice, 2 la cupidité, a la passion du jeu, ete,; nous
entraine i ne connaitre d’autre justice que notre inté-
rét personnel ; & faire au besoin, un accommodement
avec les Principes; et nous porte en outre,d la con-
servation des préventions qui sont dans notre intért,
a l'indifférence envers tout ce qui nous est élranger,
ala dureté, Pinsensibilité a I'égard des peines, des
souffrances et des malheurs des autres, ete., ete.

Par les mémes voies citées, I'amour de soi-méme
donne licu quelquefois, a une force d’action.qui sem-
ble sans mesure; telle que I'audace, la témérité méme
de celui qui, animé par un grand intérét, sans examen
des périls , s’y précipite aveuglément, et souvent sans
nécessité. .

Par le sentiment intérieur et la pensée dirigée par la
raison , ’amour de soi-méme, alors parfaitement réglé,
donne lieu a ses plus importants produits; savoir:

10 A la ferce qui constitue ’homme laborieus, que
la longueur et les difficultés d’un travail utile nere-
butent point, ‘

2° Au courage de celui qui, ayant la connsissance
du danger, s’y expose néanmoins lorsqu’il sent que cels
est nécessaire;

30 A Pamour de la sagesse.

Or, ce dernier, qui seul constitue la yraie philosw-
plic, distingue éminemment I’homme qui , dirigé p?
ce que I'observation , I’expérience, et une méditation
habituelle lui ont fait connattre , n’emploie dans &
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actions, que ce que lajustice etlaraison lui conseillent.
Ce qui le porte :

10 A amour de la vérité en toute chose, et a 1’ac-
quisition de nouvelles connaissances positiveset de tout
genre, afin de rectifier de plus en plus ses jugements;

2° A fuir partout et ¢n tout les extrémes;

30 A la modération dans ses désirs, et a une sage
retenue dans ses besoins non essentiels;

40 A la mcsure dans toutes ses aclions, et & 1%¢loi-
gncment pour toute aflectation quelconque;

50 A la conservation des convenances partout;

6o A l'indulgence, la tolérance, ’humanité, et la
bonté envers les autres;

7° A Pamour du bien public et de tout ce qui est
utile & ses semblables;

80 Au mépris de la mollesse, et & une espéce de
durcté eavers lui-méme qul le soustrait a cettle mul-
titude de besoins factlces qui asservissent ceux quis’y
livrent;

g9° A la résignation, et s’il est possible a Ii 1mpa551-
bilité morale dcms les souflrances, les revers, les in-
justices, les oppressions, les pertes, etc.;

10 Au respect pour lordre, les institutions pu-
bliques, les autorités, les lois, la morale, en un mot,
la religion.

La pratique de ces dix maximes caractérise la vraie
philosophie, soustrait I’hommme aux produits désor-
donnés de ses penchants, aux passions qui peuvent
Pagiter, et lui donnc la dignité a laquelle il est le seul,
parmi les étres intelligents, qui puisse atteindre.

Penchant & dominer.

Le penchant & dominer est le troisiéme dé ceux qui
résultent de notre penchant a la conservation. Il est
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constant en général dans tous les ommes, se manifeste
méme dés leur enfance, et agit sans cesse A leur ingy,
Ce penchant provient de ce qu’ils sentent, intéricare.
ment que, plus ils 'emportent sur les autres en quel-
que chose, plus aussi ils en obtiennent de moyeris
pour favoriser leur bien-étre, et pourvoir a Jeur ¢on-
servation.

Le penchant dont il s’agit est le plus énergique de
ceux que nous tenons de la nature, et développe plus
ou moins ses produits selon que la destinée de I'indi-
vidu et les diverses circonstances de la situation ou il
se trouve dans la société, y sont plus ou moins favo-
rables. En effet, I'infortune, ’oppression et la servi-
tude habituelle, ’éteignent en grande partie dans le
commun des hommes; tandis que le bonheur et les
succés constants accroissent alors considérablement son
énergie. De la vient que son activité est extréme dans
Vhomme i qui tout prospére, et qu’au contraire, la
bonté, ’humanité, la modération, la sagesse méme,
ne se rencontrent guére que dans celui quia beauconp
souffert de 'injustice des autres. .

C’est ce penchant 3 dominer, en un mot, & l'em-
porter en quelque chose sur les autres, qui produit
dans ’homme cette agitation sourde et gén,éifﬁlGJ !I“i
ne lui permet point d’étre entiérement satisfait de son
sort ; agitation qui devient d’autant plus active quil
a plus d’idées, et que son intelligence a recu plus de
développement , parce qu’il s’irrite alors continuelle-
ment des obstacles que son penchant rencontre de
toutes parts. .

On sait assez que nul n’est content de sa fortune,
quelle qu’elle soit; que nul ne Dest pareillement de
son pouvoir, et méme que Phomme qui déchoit danf
ces objets, est toujours plus malheureux que celui g%
n’avance point. Enfin, 'on sait que toute uniformitt



1NTRODUCTION. RVA

de situation physique et morale qu’un travail sou-
tenu ne détruit point, bornant nécessairement notre
tendance intérieure; cette uniformité, dis-je, améne
en nous ce vide, ce mal-étre obscur de moral qu’on
nomme ennui, et nous fait du changement un besoin
insatiable, source de notre attrait pour la diversité.

Ce méme penchant nous porte donc continuelle-
ment a augmenter nos moyens de domination, et nous
ne manquons jamais de I'exercer, soit par le pouvoir,
soit par la richesse, soit par la considération, soit
enfin, par des distinctions d’un genre ou d’un ordre
quclconque, toutes les fois que nous en trouvons I'oc-
casion.

Dans les actions de 'hiomme , le penchant a dominer
se déguise sous une multitude infinie de formes, selon
les circonstances qui concernent I'individu; mais il
est toujours assez facile de reconnaitre son influence.

C’est ce penchant qui doane lieu a 'obstination
dans les disputes, & lintolérance dans quelque genre
que ce soil, a la tyrannie envers ceux qui sont assu-
jeltis a notre peuvoir, quel que soit son degré, enfin,
a la méchanceté et méme a la cruauté, lorsque notre
intérét de domination nous paraft Pexiger.

Lorsque nous ne dominons nullement, soit par le
pouvoir, soit par la richesse, le penchant dont il s’agit
nous porte alors a Pemporter snr les autres, au_moins
en quelqué chose, et dans ce cas, ¢’est lui qui nous
fait faire quelquefois des efforts extraordinaires pour
nons distinguer dans telle ou telle partie des sciences,
deslettres ou des beauxarts. De la vient que la plupart
de ceux qui dominent éminemment par la puissance
ou la richesse , mettent si peu d'intérél a étendre leurs
connaissances, ct font de la science et des talents un
cas si médiocre : ils ont, pour maitriser les autres, une
voie plus assurée.

Towe 1. 16
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L’un des produits les plus remarquables de notre
penchant & dominer es\ 'ambition ; sentiment dont Je
germe est dans tous les hommes, se développe avec
1’age el par P'espérance, mais n’acquieit de véhémence
que lorsque les circonstances y sont favo;'al)‘les. Or,
Pambition développée et transformeée en passion par
des circonstances qui la favorisent, tourmente sans
cesse celui qui I’éprouve, accroit son énergie avec le
succds, et a pour caractére singulier, celui de n’étre
jamais satisfaite. Ge sentiment véhément donne’ ceux
qui s’y abandonnent, un désir ardent de patvenir,
par tout moyen, a la fortune , aux places ou aux di
gnités , au crédit ou a la répuitation, enfind la puis-
sance. Sans doute, ces qualre tendances que donne
V’ambition, ont rarément lieu toutes a la fois, mais
seulement une seule ou quelques-unes d’entre elles,
selon les circonstances.

Je n’entreprendrai point d’analyser ici les divers
genres d’efforts, les voies et les moyens que le penchant
& dominer, et que I'ambition qui en est Je résultat,
font employer aux différents individus, dans cette
multitude de situations ou leur position Pai:ticuliére
daus la société les a placés : ils sont assez connus.

Répugnance pour sa destruction.

;

Le quatriéme et dernier produit du pen'cbantilé.
conservation, est ce sentiment intérieur et naturel qui
donne & V'homme une répugnance ou une aversion
constante pour la destruction de son étre. Ce senti-
ment, que I'homme seul possede, et qui lui est géné-
ral , parce que, trés probablement, il est le seul étre
intelligent qui connaisse la mort, me parait la source
de Yespoir qu’il a congu d’une autre existénce sans
terme, qui doit succéder pour lui a la premiére; et
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peut-étre une suggestion intime Pavertit-elle que cet
espoir est 'fondé. Or, Ihomme ayant su s’¢lever jus-
qu’a 't:Tre SUPREME, par sa pensée, & 'aide de I’ob-
servation de la bature, ou par d’autres voies , cette
grande pensée a €layé son espérance, et lui a inspiré
des sentiments religieux, ainsi que les devoirs qu’ils
lui imposent.

Je ne montreraj point comment ces sentiments re-
ligicux peuvent étre mod;fiés par certains de ces pen-
chants naturels qui, trop souvent, maitrisent Phomme
dans ses actions; ni comment le fanatisme et I'intolé-
rance religieuse, qui différent si considérablement de
la vraie piéié, peuvent résulter de son penchant a la
domination. Ce qui précéde doit suffire pour I’éclair-
cissement de ces objets.

Ayant indiqué le produit de la répugnance de
Yhomme pour sa destruction » 12, doit se borner tout
ce qui est du ressort du naturaliste , ainsi (‘iue tout ce
qu’il peut rapporter a la nature ; mdis,, comme je ’ai
dit, cetle source de Iespoir de ’homme n’exclut point
d’autres voies qui ont pu Péclairer sur un sujet si im-
portant pour lui.

Ici, se termine l’exposé suectnet que j’ai enlrepris
de faire des peuchants de 1’omme rapportés a leur
source, et qu’il tientévidemment de son organisation.
Ce n’est, sans doute, qu’une esquisse trés imparfaite
du sujet que je me suis proposé de traiter ; mais elle
suffit & 'objet que j’avais en vue, et se trouve fondée
sur des principes incontestables,

Comme naturaliste, je crois avoir rempli ma tache;
et je le devais , parce qu’elle compléte les considéra-
tions qui font connaitre les produits de I'organisation.
Mais, celle de ’homme, profond observateur de ses
semblables, de leurs penchants, variés selon les cir-
constances ou ils se trouvent, enfin, des passions qui

16*
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trop souvent les maitrisent, lorsqu’ils ne se sont point
cxercés a les dominer, celle-la, dis-je, reste encore
tout entiére & remplir.

‘En effet, il s’agit, en celn, de pénétrer dans les d¢-
tails des derniéres divisions ; d’assigner les compliea-
tions de causes qui déterminent tant d’actions que
I’on observe; en un mot, de saisir et faire connaitre
cette multitude de nuances délicates, dans les causes
agissantes, qui font varier de tant de manidres les ac-
tions observées.

La diversité des gotits, des penchants, des désirs, et
méme des passions, donl les individus de Pespéce hu-
maine offrent des exemples, est si grande, que ceux
qui ont voulu étudier le ceur de Vlhomme , en sonder
la profondeur, pénétrer daus tous ses replis, l'ont re-
gardé comme un dédale iinmense dans lequel il était
bien difficile de ne point s’égarer.

Je ne prétends pas avoir dénoué complétement ce
neud gordien; mais j’ai tenté d’introduire guelque
ordre dans I’étude de ce grand sujet, et je crois avoir
montré les principales causes de mos pengbanls, et
méme de nos passions; enfin, selon mes apergus , j'ai
essayé d’établir les bases d’aprés lesquelles le défriche-
ment de ce vaste champ d’étude deit étre opéré.

Ainsi, lorsque je considére 'homme, seulement sous
le rapport de son organisation et des lois de la nature,
je vois qu’il est, comme les animaunx sensibles , assu-
jetti, dans ses actions, aux influcnces pu?ésantesd’une
cause premiére, d'ou dérivent ses penchants divers,
ainsi que ses passious; et, en effet, en remobta’pt a
ceile s?urce, je recounais qu’il n’est presque aucuac
des acuo.ns de I'homme qui ac puisse y étre rapporle’e.

..?e Vvois easuile que, si, conuaissant la cause pre-
micre de ses penchants, et la hiérarchie de ¢elles qui
J ont subordcnnées, Pon prend la peinede considérer,
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dans un individu quelconque, son sexe, son ige, sa
constitution physique, son état, sa fortune, les chan-~
gements importants que cette derniére a pu tout-a-
coup subir, en un mot, les circonstances particuliéres
daus lesquelles cet individu se rencontre, il sera POs-
sible de prévoir, en géuéral, la nature des actions qu’il
exéculesa dans les cas qui peuvent nous intéresser.,

Ce qui mérite sur-tout d’étre remarqué, clest que
Phomme est, de tous les éires intelligeuts, celui sur
lequel Tinfluence des circonstances parait exercer le
plus de pouvoir; ce qui est cause qu’il offre, dans ses
qualités ou sa maniére d’étre, les différences les plus
considérables relativement aux individus de son es-
ptce. On ne saurait creire jusqu’a quel point cette in-
fluence le modific dansson intelligence, sa maniére de
voir, de sentir, de juger, et méme dans ses penchants.

En effet, Ja situation des individus dans la société,
quelle qu’elle soit, el par conséquent les circonstances
qui concernent leurs habitudes , leurs travanx , leur
état, leur fortune, leur naissance, leurs dignités, leur
pouvoir, etc., offrant une diversité presque infinic ; il
y en a aussi une si grande dans lenrs qualités particu-
licres, qu’en considcraut les extrémes, on trouve une
différencc immense entre un homme et un autre. Cest
a celle eausc, amence par la civilisation, qu’est di ce
défaut d'anité qu’on observe a I’égard des individus
de 'espece humaiue, quoique, dans Lous, le type gé-
néral de Porganisation soit le méme.

Ainsi, l'on peut dire que, de tous les étres intelli-
gents, Yhomme est celui qui présente, parmi les indi-
vidus de son espéce :

Tantdt, sous le rapport de Iintelligence , soit 'étre
le plus ignorant, le plus pauvre en idées, le plus stu-
pide , le plus grossier, le plus vil, et quelqucfois ,
méme , se trouvant presque au-dessous de I’animal a
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cet égard; soit I'étre le plus spirituel, le plus solide en
jugement, le plus riche en idées et en connaissances,
enfin, celui dont le génie vaste atteint jusqu’a la su-
blimité ;

~ Et tantbt , sous le rapport du sentiment, soit I'dtre
le plus humain, le plus aimant, le plus bienfaisant,
le plus sensible, le plus juste; soit le plus dur‘]g plus
injuste , le plus méchant, le plus cruel, surpagsant
méme en méchanceté les animaux les plus féroces,

Le propre des circonstances dans lesquelles se trou-
yent les individus, dans une société quelconque, est
donc de donner lieu & une diversité d’autant plus
grande dans leurs pensées, leurs sentiments, leurs
moyens et lenrs actions , que I’intelligence de ges in-
dividusa été plus ou moins exercée, et par suite, plug
ou moins développée.

Le, développement de son intelligence, est, sans
doute, pour ’homme, d’un trés grand avantage ; mais
Pextréme inégalité que la civilisation produit péces-
sairement dans celui des différeuts individng, ne sau-
rait éire favorable au bonheur général. Op en trouve
la ‘cause dans le fait suivant bien obseryé: Plus Iin-

“telligence est développée dans un individp, plusilen
obtient de moyens, et plus, en général, il ep profite
pour se liyrer avec succes a ses penchants. Or, les plus
énergiques de ces penchants, tels que 'l’qmﬂli.!;' d‘.’f?i’
méme et sur-tout celui de Ja domination , se {rouyapt
favorisés par un plus grand développement dintelli-
gence, I’on peut juger de ’étendue de leurs Pm‘;‘.‘its’
d’aprésle degré de puissance que cet individu posside
dans la société. ’

’ Cependant, que I'on ne s’y trompe pas, aipsi qu'ub
ce}ébre auteur; si, sous certains rapports, i’iqtg]ligengc
trés développée fournit a ceux qui la possédent, de¢

srands. moyens pour abuser, dominer, maftrisgf, #
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trop souyent{ pour opprimer les autres; ce qui sem-
blerait rendre cette faculté plus nuisible qu'utile au
bonheur genera] de toute société, puisque la civilisation
entrajne une immense megahté de lumiéres entre les
individus; sous d’autres rapports, cette méme intelli-
gence, dans un haut degré, favorise et fortifie 1a raison,
fait mettre a profit I’expérience, en un mot, conduit
a la vraie philosophie, et, sous ce point de vue, dé-
dommage amplement ceux qui en jouissent. Ainsi, I’ on
peut dire qu’s ’elle est toujours trés avantageuse aux in-
dividus qui en sont doués. Mais la multltude qul nc
saurait en posseder une semb]ab]e, en souffre néces-
sairement. Ce n’est donc que lznega[zte des ]umu‘;res
entre les }mmmes qui leur est nuisible, et non les
]umleres elles-mémes.

Au moral, comme au physigue, le plus fort abuse
presque loujours de ses mpyens au détriment du p]us
faible: tel est le produit des penchants naturels qu’ une
forte raison ne modére pas.

D’aprés ce qui yient d’étre exposé, je crois qu’il sera
facile de reconnaitre pourquoi, parml les dlfferents
modes de gouvernement ceux qui sont les plus favo-
rables au bonheur des natious sont si difficiles a etabhr,
pourquox l'on voit presque toujours une lutte plus ou
moins grande entre les gouvernants qui la plupart
tendent au pouvmr arbltralre, et les gouvernes qu1
s’efforcent de se soustraire a ce pouvoir; enfin, pour-
quoi celte porlion de la liberté individuelle, qui est
compaub]e avec I'institution et exécution des bonnes
lois, éprouve tant d’ obstacles pour étre obtenue, et ne
peut long-temps se conserver la on 'onapul’ oblemr

Deux hommes célébres, mais sous des rapports blen
différents, ont adressé des maximes aux souverains :
T’un, pour la félicité des peuples: 'autre, au profit
du pouvoir arbitraire. Que ’on compare le nombre des
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prosélites qu’a faits le premier, avec celui du second,
et]’on jugera de’influence des causes que j’ai indifqudes!

Ainsi, cet ordre de choses, que I'on voit partoit,
tient & la nature de homme, et, quoi que l'on fasse,
sera toujours ce qu’il est. Le naturel de homme pe
s’efface jamais enti¢rement, quoiqu’a I’aide de la raj-
son il puisse &tre jusqu’a un certain point modifié,

Quel que soit le systéme de sociélé dans lequel il
vit, Phomme étant, de tous les éures intelligents, celu;
quiale plus de penchants naturels et le plus de moyens
pour varier ses actions, on peut assurer qu'il sera tou-
jours agilé, regretlant le passé, jamais satisfait du
présent, fondant continuellement son bonheur sur
Pavenir - et difficilement ou incomplétement heureus,
sur-tout si une forteraison, c’est-a-dire, la philosophie,
ne vient a son secours.

Je m’arréte la : le développement des objets qui
viennenl d’éure cités , m’éloignerait du but que je me
propose d’atteindre.

Passons maintenant i un sujet plus élevé et plus
grave encore que ceux dont nous nous sommes occupé
jusqu’ici, et qui est indispensable pour compléter la
liaison de Llout ce que nous avons exposé, méme i 'égard
des animaux ; passons & ’objet qui devrait le plus inté-
resser le naturaliste, au plus important d& ceux qu'il
était nécessaire de traiter dans cette Introduction; en-
fin, & Vessai d’une détermination de ce qu'est réelle-
ment la nature, ev des idées que nous devons nous
former de celte puissance a laquelle nous sommes forcés
d’aitribuer tant de choses, en un mot, & laquelle les

animaux doivent tout ce qu’ils sont, et tout ce qu’ils
possédent. (1)

251 ———

(1) C'est dans celte partie principalement que se développe la pro-
fondecur d esprit de notre grand naturaliste : une logique puissante, 8
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admirable enchatnement d'idées, cette maniere si nouvelle d’énvisager
les actes des animaux et de I'homme en particulier, de faire voir dans
des étres si divers ces actes soumis aux mémes lois, et I'intelligence hu-
maine ellc-mémes’y sonmettre et en faire reconnaitre I'universalité deces
lois, nous porterait a manifester notre admiration au bas de chacune des
pages qui précedent. Dans un sujet comme celui-la ct traité d’'une ma-
nicre si supérieure, nous avons pensé que nous devions nous abstenir
de toute observation ; mais nous ne pouvons nous empécher de recom-
mander la lecture et la méditation de cette cinquieme partie, aussi bicn
aux paturalistes qu'a toute personne qui s'intéresse aux progrés de la
physiologie de I'intelligence humaine.

=
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SIXIEME PARTIE. -

DE LA NATURE , OU DE LA PUISSANCE, EN QUELQUE SORTE
MECANIQUE, QUI A DONNE L EXISTENCE AUX ANIMAUX .,
ET QUI LES A FAITS NECESSAIREMENT CE QU'ILS SONT.

I importe maintenant de montrer qu'il existe des
puissances particuliéres qui ne sont point des intelli-
gences , qui ne sont pas méme des étres individuels,
qui n’agissent que par nécessiié, et qui ne peuvent
faire autre chose que ce qu’elles font. Or, si, selon
Pexpression des naturalistes, les animaux font partie
des productions de la nature, voyons d’abord si ce
quon nomme la nature ne serait pas une de ces puis-
sances particulieres dont je viens de parler. Nous exa-
minerons ensuile ce que peut étre cctte puissance sin-
guliére, capable de donner Pexistence A des étres aussi
admirables que ceux dont il s’agit!

Cependant, la premiére pensée qui se présente lors-
que pous examinons cette question : quelle est Lorigine
immédiate de U'existence des animaua ? est d’attribuer
celle existence a une puissance intelligente et sans
bornes, qui les a faits, tous a la fois, ce quils sont
chacun dans leur espéce.

Ceite pensée, trés jusie au fond, prononce néan-
moins sur la question du mode d’exécution de la vo-
lonté supérieure , avant de savoir ce que ’observation
peut nous apprendre a cet égard. Comme les faits
observés et constatés sont des objets plus positifs que
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nos raisounements, ces faits nous forcent maintenant
dc nous décider entre les deux questions suivantes :

La puissance intelligente et sans bornes qui a fait
cxister tous les éires physiques que nous observons, les
a-t-elle créés immédiatement et simultanément, ou
na-t-elle pas établi un ordre de choses, constituant
une puissance particuliére et dépendante, mais capable
de donner successivement Vexistence A tant d’&tres
divers (1)?

A Tégard de ces deux modes d’exécution de la wo-
lonté supréme , ne supposant pas méme la possibilité
du second, notre pensée, avant la connaissance des
faits, se décida en faveur du premier, et I'on va voir
quc les apparences semblaicnt en étayer le fondement.

En effet , tous les corps que nous observons , nous
oflrent généralement, chacun dans leur espéce, une exis-
tence, a la vérité, plus ou moins passagére , et méme
pendant la durée decctte cxistence, nous voyons en eux
la possibilité ou la nécessité de subir divers change-
ments. Mais aussi, tous ces corps se montrent ou se
retrouvent constamment les mémes & nos yeux, ou a
peu prés tels, dans tous les temps, et on les voit tou-
jours, chacun avec les mémes qualités ou facaltés, et
avee la méme possibilité ou la méme nécessité d’éprou-
ver des changements.

D’aprés ccla, dira-t-on, comment vouloir leur sup-
poser unc formation, pourainsi dire, extra-simultanée,
unc formation successive et dépendante, en un mot,
unc originc particuliére a chacun d’eux, et dont le
principe puisse étre déterminable! pourquoi ne les

(1) L’étude des corps organisés des premicrs Ages de la terre, dont
on retrouve les debris a ’érat fossile dans les couches solides des con-
tinents, a répondu cn grande partie  ces questions, et justement, comme
nous I'avons vu, co rendant plus certaines les prévisions de Lamarck.
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regarderait-on pas plutot comme aussi anciens que ls
nature, comme ayant la méme origine qu'elle-méme
et que tout ce qui a eu un tommencement?

C’est en eflet ce que 'on a pensé, et ce que pensent
encore beaucoup de personnes méme trés instruites:
elles ne voient dans toutes les espéces, de quelque
sorte qu'elles soient, inorganiques ou vivantes; elles
ne voient, dis-je, que des corps dont Pexistence leuy
parait & peu pres aussi ancienne que celle de la nature,
que des corps qui, malgré les changements et lexis.
tence passagére des individus, se retrouvent les mémes
dans tous les renouvellements.

Or, lexistence de ces espéces, que nous revoyons
toujours A trés peu prés semblables, quoique les corps
qui en constitucut les individus, changent, passent
et reparaissent plus ou nioins promptement, est donc,
disent ces mémes personanes, le résultat d'un grand
pouvoir qui y a donné lieu, d’un pouvoir, en un mot,
au-dessus de toutes nos conceplions!

Il doit étre eflectivement bien grand le pouvoir
qui a su donner P'exisience a tous les corps, et Jes
faire généralement ce qu’ils sont! car, si l'on observe
un animal, méme le plus imparfait, tel qu'un infi-
soire ou un polype, on est frappé d’étonnementi la
vue de ce singulier corps, de son état, de la vie quil
posséde , et des facultés qu’il en obtient; on Vest sur-
tout, en considérant que le corps si sim‘ple et si fréle
que je viens de citer, est non-seulement suscepﬁbl",
de s’accroilre et de se reproduire lui-méme, mais qu'i[
a, en outre, la faculté de se mouvoir; on lest bi"f‘
davantage ensuite, 4 mesure que 1'on observe les ao
maux des ordres plus relevés , et principalement lon-
qu’on vient A considérer ceux qui sont les plus parfails
car, parmi les facultés nombreuses qui possédent
derniers, il s’en trouve de la plus grande éminencé
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puisque la faculté de sentir, qui est-déja si admirable
en elle. méme, est encore inférieuve & celle de se for-
mer des idées conservables, de lés employer & en
former d’autres, en un mot, de comparer les objets,
dc juger, de penser. Cette derniére faculté sur-tout,
est pour nous une merveille si grande, qu’il nous
semble impossible que la nature soit capable d’en ame-
ner la production.

Si les animaux cn qui nous observons de pareilles
facultés sont des machines, assurément, ces machines
sonl bien dignes dc notre admiration! elles doivent
singuli¢rement nous étonner, puisque nous avons tant
de peine & les concevoir, et qu'il nous est absolument
impossible de faire quelque chose qui en approche.

‘Loutes ces considérations pararent et pargissent
donc encore aux personnes dont j’ai parlé, des motifs
suffisants pour penser que la nature n’est point la cause
productrice des diflérents corps que nous connaissons,
et quc ces corps se remontrant les mémes (en appa-
rence ), dans tous les tems, ct avec les mémes qualités
ou facultés, doivent étre aussi anciens quc la nature, ct
avoir pris fcur existence dans la méme causc qui lui a
donné la sienne.

S’il cn est ainsi, ces corps ne doivent rien a la
nature , ils ne sont point ses produciions, elle ne peut
rien sur cux, elle n’opére rien a leur égard, et dans
“ce cas, elle n’est point une puissance, des lois lui sont
iinuliles; enfin, le nom qu’on lui donne est un mot
'\'vidc de sens, s’il n’exprime que L'cxistence des corps,
‘et non un pouvoir particulier qui opre et agit immé-
'diatement sur cux.

" Mais si nous examinens tout ce qui se passe journel-
“lement autcur de nous , si nous recueillons et suivons
Yattentivement les faits que nous pouvons observer,
“les idées si spécieuses que je viens de citer, perdront
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alors de plus en plus le fondément quelles semblaient
avoir.

En effet, nous observons des changements, lents oy
prompts, mais réels dans tous les corps , selon les cir.
constances de leur nature et celles de leur situation;
en sorte que les uns se détériorent de plus en plus,
sans jamais réparer leurs pertes et sontala ﬂn' détruits;
tandis que les autres qui subissent sans cesse des aliéra.
tions et les réparent eux-mémes pendant une durée
limitée, finissent aussi, néanmoins, par une destruc-
tion entiére. Cependant, malgré ce dernier résultat
de tout corps quelconque, nous en retrouvons cons-
tamment les mémes sortes, les m&mes espéces, et nous
les rencontrons dans tous les états, dans tous les degrés
de changement. -

Pouvons - nous donc méconnaitre Uexistence dun
pouvoir général, toujours agissant, toujours opérant
des produits manifestes en changement, en formation
et en destruction des corps ! selon des circonstances fa-
vorables observées, ne voyons-nous pas pous-mémes
plusieurs de ces corps se former presque s;ﬂls hps yeux,
tels que le soufre en certains licux, 1’alun dans dautres,
le salpéire dans d’autres encore, etc., ete.

Nos observations ne se bornent point seulement &
nous convaincre de lexistence d’un grand pbﬂVOi?
toujours agissant, qui change, forme, déti‘iﬁt‘ et
renouvelle sans cesse les différents corps; elles nous
montrent, en vutre, que ce pouvoir est limité, toubr.
a-fait dépendant, et qu’il ne saurait faire autre chose
que ce qu’il fait: car il est partout assujetti des los
de différents ordres qui réglent toutes ses opératiowf
lois qu’il ne peut ni changer, ni transgresser , et
neklui permettent jamais de varier ses moyens dansh
neme circonstance. I

Non -seulement ce grand pouvoir existe; mais !l 2
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lui-méme celui d’en instituer d’autres, pareillement
dépendants, moins généraux, et parmi lesquels on en
connait un qui est encore admirable dans ses produits.

En effct, dans lorganisation, animée par la wie,
nous remarquons vone véritable puissance qui change,
qui répare, qui détruil, et qui produit des ébjets qui
n’eussent jainais existé sans elle.

Cette puissance particulitre, gu'on nomme la vie,
et dout tous les corps vivants sont I'unique domaine,
agit toujours nécessairement, selon des lois régulatrices
de tous ses actes. Nous P’avons eflectivement déja suivie
dans un grand nombre des actes qu’elle opére, nous
avons méme saisi plusieurs de ses lois, et nous nous
sommes assuré qu’elle agit toujours de la méme ma-
niére , dans les mémes circonstances. Mais la puissance
dont il cst question, n’exerce son pouvoir que sar une
scule sorte de corps, et comme elle est le produit de
la puissance générale qui I’a établie, elle se détruit
clle-méme dans chaquc corps de son domaine; tandis
quc l'autre subsiste toujours la méme, parce qu’elle
ticnt son existence d'une source bxeu dlﬁ'erente et in-
finiment supcneure‘

Ainsi, le pouvoir général qui embrasse dans son
domaine tous les objets que nous pouvons apercevoir ,
de méme que ceux qui sont hors de la portée de nos
observations, et qui a donné immédiatement Pexis-
tence aux végétaux, aux animaux, ainsi qu’aux-autres
corps, est véritablement un pouvoir limité et en quel-
que sorte aveugle , un pouvoir qui n'a ni intention,
ni but, ni volonté; uu pouvoir qui, quelque grand
qu’il soit, nc saurait faire autre chose que ce qu’il
fait; en un mot, un pouvoir qui n’existe lui-méme
que par la volont¢ d’une puissance supérieure et sans
bornes, qui layant institué, est réellement 'auteur
“de tout ce qui en provient, enfin de tont ce qui existe.
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Le pouvoir aveugle et limité dont il s’agit, et e
nous avons tant de peine i reconnaitre, quoiqu'il s
manifeste partout, n'est point un étre de raison : ;|
existe certainement, et nous n’en saurions douter,
puisque nous observons ses actes, que nous le suivons
dans ses opérations , que nous voyons qu'il ne fait rien
que graduellement, que nous remarquoms qu'il est
partout soumis a deslois, et que déja nous sommes par-
venus i connaitre plusieurs de celles qui le régissent.

Or, ce pouvoir circonscrit, que nous avons si peu
considéré, si mal étudié; ce pouvoir auquel nous at-
tribuons presque toujours une intention et un but
dansses actes; ce pouvoir enfin, qui fait toujours né-
cessairement les mémes choses dans les mémes circons-
tances, et qui néanmoins, en fait tant et de si admi-
rables, est ce que nous nommons la nature.

Qu’est-ce donc que la nafure? Qu'est-elle cete
puissance singuliére qui fait tant de choses, et qui ce-
pendant est constamment bornée & ne faire que celles-
1a? Qu’est-elle, encore, cette puissance qui ne varie
ses actes qu'autant que les circonstances, dans les-
quelles elle agit, ne sont point les mémes? Eofin, 2
quoi s'applique ce motla nature, cette dénomination si
souvent employée, que toutes les bouches prononcent
si fréquemment, et que I'on rencentre presqu’é chaque
ligne dauns les ouvrages des naturalistes, des physi-
ciens et de tant d’autres ?

11 importe assurément de fixer i la fin nos idées,
s’il est possible, sur une expression dontla plupartsdes
hommes se servent communément, les uns par habi-
tude et sans y attacher aucune idée déterminée, les
autres en y appliquant des idées réellement fausses.

A Pidée que l’on s’est formée d’une puissance,l’on.
a presque toujours associé celle d’une intelligence g
dirige ses acles » L pav snite, 'on a attribué a cette



INTRODUCTION, 257

puissance une intention, un but; une volonté. Sans
doute, on ne peut nier qu’il n’en soit ainsi & 1%égard
du pouvoir supréme; mais il Yy a aussi des puissances
assujetties et bornées, qui n’agissent que nécessaire-
ment, qui ne peuvent faire autre chose que ce qu’elles
font, et qui ne sont point des intelligences : ce sont
seulement des causes agissantes; et méme toute cause
capable de produire un effet, est déjd une puissance
réelle; a plus forte raison celle qui en produit de nom-
breux et de trés remarquables. Al

Par exemple, tout ordre de choses, animé par un
mouvement, soit épuisable, soit inépuisable, est une
véritable puissance dont les acles aménent des fajts
ou des phénoménes quelconques.

La vie, dans un corps, en qui Pordre et I’6tat de
choses qui s’y trouvent, lui permettent de se manie-
fester, est assurément, comme je I'ai dit, une véritable
puissance qui donne lieu a des phénoménes nombreux;
celle puissance, cependant, n’a ni but, ni intention,
ne peut faire autre chose que ce qu’elle fait, et n’est
elle-méme qu'une cause agissanle, et non un étre
particulier.

Or, il s’agit de montrer que la nature est tout-a-fajt
dans le méme cas; avec cette différence que sa source
est inépuisable, tandis que celle de la wie se tarit né-
cessairement.

Sans doute, sur ce qui concerne la nature, je n’ai
a dire que trés peu de choses relativement 3 ce qui
n’est pas encore bien connu; mais ce peu de choses est
positif, puisqu’il est fondé sur les faits. O, la con-
naissance de ce que je puis montrer & ce sujet doit étre
importante ; car elle seule peut nous aider 3 découvrir
la source de tout ce que nous observons a I’égard des
animaux et des autres corps que nous pouvons aper-
cevoir. Il est donc nécessaire de V'exposer et de fixer

ToME 1. 17
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rigs idées sur des objets que I'observation nous a fait
connailre.

Parmi les différentés confusions d’idées auxquelles
Ie sujet que j’al ici en vue a donné lieu, {’en citersj
deux comme principales; savoir : celle qui consiste en
ce que bien des personnes regardent eoinme syhbhymés,
lés mots nature ét univers ; et celle qui fait penser § la
plupart des hommes, que la natitre €t sou supntua
AUTEUR sont pareillement synonymes.

Je vais essayer de montrer que ces déux considé.
rations sont 'une et V’autre sans foridemedt, et eom-
mencer par refater la premiére.

Ces deux mots, la nature et Vunivers, si siivent
employés et confondus, auxquels on n’attachie, en gé-
néral , que des idées vagues, et sur lesquels la déter-
mination précise de PPidée que I'on doit se former de
chacun d’eux, paraft tne folle entreprise & certaines
personnes, me semblent devoir étre distihgiés dan
Feup signification ; car ils concernent des objets essen-
tiellement différents. Or, cette distinction est tellenient
importante que, sans cllé, nous nous 'égéréﬁ')ﬁ toi=
jours dans nos raisonnements sur. tout-ce ¢ nous
observons, «

Pour moi, la définition de Vunivers ne peat dtre
autre que la suivante : ,
 L’wnivers est 'ensemble inactif , et sans puissance
qui lui soit propré, de tous les étres physiques et
passifs, c’est-d-dire, de toutes les matiéres et de tous
les corps qui existent,

Cest donc du monde ou de "univers phy sigue dost
il sagit uniquement dans cette définition. Ne ponvant
parler que de ce qui est 4 la portée de nos observationt,
c'est seulement de celles des parties de 'univers que
hous apercevons, qu’il nous est possible de nous pré-
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curer quelques connaissances , tant sur ce que sont ces
parties elles-mémes, que sur ce qui les concerne.

La, se bornent tout ce que nous pouvons raison-
nablement dire de Vunivers. Chercher & expliqunr sa
formation, a déterminer tous ]es objets qm entrent
dans sa composition, serait assurément une folie. Nous
n’en avons pas les moyens; nous n’en connaissons que

trés peu de choses; nous savons senlement que son
existence esL une realxte.

Cependant, la matiére faisant la base de toutes ses
parties , je puis montrer qu’il est en lni-méme inactif
et sans puissance propre, el que ce que nous devons
entendre parlemot la naturelui est tout-a-fait étranger.

En effet, en approfondissant ce grand sujet, d’aprés
tout ce que japercois, je crois, d’abord, pouvoir
assurer, a ’égard de I’ensemble des matiéres et des
corps qui forment V'univers physique, que cet ensemble
est lui-méme immutable ou indestructif,, et qu’il sub-
sistera tel qu’il est, tant que la volonté de son susLIME
AUTEUR le permettra; ensuite, joserai dire que ce
méme ensemble n’est point et ne peut étre une puis-
sance; qu’il ne peut avoir d’activité propre; et que,
conséquemment, il n’en saurait avoir sur ses parties,
la source de toute activité lui étant étrangtre; enfin,
jo crois étre fondé a4 dire encore que toutes les parties
de Vunivers physiqgue n'ont pas plus d’activité que
I’ensemble qu’elles composent, que toutes sont réelle-

ment passives, et que ce sont elles qui constituent
I'unique ct vaste domaine de la nature.

Or, la nature ne se trouve nullement dans cette
catégorie; ce n’est, en effet, ni un corps, ni un étre
quelconque, ni un ensemble d’étres, ni un composé
d’objets passifs; c’est, au contraire, comme nous l’al-
lons voir, un ordre de choses particulier, constituant

17*
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une véritable puissance, laquelle est, néanmoins,
assujettie dans tous ses actes.

Effectivement , cest la nature qui fait exister, non
la matiére, mais tous les corps dont la matiére est
essentiellement la base; et comme elle n’a de pouvoir
que sur cetle derniére, et que son pouvoir a’cet égard
ne s’étend qu’a la modifier diversement, qu'a changer
et varier sans cesse ses masses particuliéres y SS associa«
tions, ses aggrégats, ses combinaisons diffétentes, on
peut étre assuré que, relativement aux corps, clest
elle seule qui les fait ce qu’ils sont, et que c’est elle
encore qui donne, aux uns, les propriétés, et aux
autres, les facultés que nous leur observons.

Qu’est-ce donc, encore une fois, que la nature?
serait-ce une intelligence?

Non, assurément, la nature n’est point une intelli-
gence : je vais essayer de le prouver. Mais, auparavant,
voici la définition que yen donnerai :

La nature est un ordre de choses, étranger 4 la ma-
tiére, déterminable par 'observation des corps, et
dont Pensemble constitue une puissance inaltérable
dans son essence, assujettie dans tous ses‘actes, et cons-
tamment agissante sur toutes les parties de I'uuivers.

SiT'on oppose cette définition a celle de "univers qui
n’est que 'ensemble des étres physiques et passifs,
c’est-2-dire, que 'ensemble de 1ous les corps el de
toutes les matieres qui existent, on recoiinaitl‘d'que ces
deux ordres de choses sont extrémement différents,
tout-d-fait séparés, et ne doivent pas étre confondus.
. En ayant en, presque de tout témps, le sentiment
intime, quoique nous ne nous en soyons jamais rendu
compte, nous ne les avons pas eflectivement confondus;
car, pressentant cet ordre inallérable de causes sans
cesse actives, et le distinguant des étres passifs guiy
sout assujetlis, nous ’avons personnifié, 4 aide de
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notre imagination, sous la dénomination de la nature;
et depuis, nous nous servons habituellement de cette
expression, sans fixer les idées précises que nous devons
y attacher.

Nous verrons dans l'instant que les objets, non
physiques, dont Vensemble constitue la nature, ne
sont point des étres, et conséquemment, ne sont ni
des corps, ni des matidres; que cependant nous pou-
vons les connaitre; que ce sont méme les seuls objets,
étrangersaux corps et aux matiéres, dont nous puissions
nous procurer une reconnaissance positive.

En effet, celte connaissance nous étant parvenue
par 'observation des corps, comme on le verra tout-
a-I’heure, s’est'trouvée i nolre portée, et en notre
pouvoir. Ainsi, hors de la nature, hors des corps et
des matidres qui peuvent se rendre seusibles & nos sens,
nous ne pouvons rien observer, rien connaftre d’une
maniére positive.

Reprenons notre exammen de ce qu’est réellement la
nature, et sa comparaison avec les objets qui forment
son immense domaine.

St la définition que j’ai donnée de la nature est fon-
dée, il en résulte que cette derniére n’est qu'un
ensemble d’objets non plysiques, c’est-a-dive, élran-
gers aux parties de ’univers et que nous n’avons
connus qu’en observant les corps; et que cet ensemble
forme un ordre de causes toujours actives, et de moyens
qui régulariseni et permettent les actions de ces causes;
ainsi la nature se compose :

10 Du mouvement, que nous ne connaisscns que
comme la modification d'un corps qui change de lieu,
qui n’est essentiel & aucune matiere, a aucun corps,
et qui est cependant inépuisable dans-sa source, et se
trouve répandu dans toutes les parties des corps;

20 De lois de tous les ordres qui, constantes et
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jmmutables, régissent tous les mouvements, tous les
changements que subissent les corps; et qui mettent
dans lunivers, ltoujours changeant dans ges parties
et cependant toujours le ' méme dans son ensemble, un
ordre et une harmonie inaltérables.

La puissance assujettie qui résulte de lordre de
causes actives que je viens d’indiquer, a sans eesse b s
disposition :

10 L’espace,, dont nous ne nous sommes formé I'idée
qu’en considérant le lieu des corps, soit réel, soit
possible; que nous savons étre immobile, par-tout pé-
néirable et indéfini: qui n’a de parties finics que celles
des lieux que remplissent les corps, enfin, que celles
qui résultent de nos mesures d’aprés les corps et d'aprés
les lienx que ces corps peuvent successivement occu-
per en se déplagant;

20 Le temps ou la durée, qui n’est ('Iu’une eonli-
nuilé, avee ou sans terme, soit du mouvement, seit de
Vexistenee des choses ; et que nous ne somnmes parvenns
4 mesurer, d’une part, quen considérant Ja sucees-
sian des déplacements d’un corps, lorsqu'élant animé
d’une force uniforme, nous avons divisé en patties,
la ligne qu’il a parcourue, ce qui nous a donué V'idée
des ducées finies et relalives; et, de l'autre part,
Jorsque mous avons comparé les différentes durbes
d’existence de divers corps, en les rapportant & des
durées finies et déja eennues.

Ainsi, Von peut maintenant se convaineré que
VYordre de causes toujours actives qui eonstitue la no-
ture , et que les moyens que cetle derniére a sans cesse
a sa disposition, sont des objets essentiellement distincs
de Vensemble des étres physiques et passifs dont
compose 'univers; car, a ’égard de la nature, nile
moyvement , ni les lois de tous les genres qui régissent
ses actes , ni le temps et Vespace dont elle dispose sans
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limites, ne sont le propre de la matiére; et Von sait
que la matiére est la base de tous les étres pbysiqd,es
dont 'ensemble constitue Punivers. v

La définition de univers physique, réduite a la
simplicité qui peut la rendre convenable, en donne
donc uue idée exacte en montrant que la matiére et
que les corps dont la matiére est la bage, le eonstituent
exclusivement; que, conséquemment, ni eet univers,
ni ses parties, quelles qu'elles soient, ne sauraiest
avoir en propre aucune activité, aucune sorte de puis-
sance. Or, ces considérations ne sont nullement appli-
cables & la nature; car celles qu'elle nous présente
sont tout-a-fait opposées.

11 a fallu avoir observé au moins un grand nombre
des changements qui s'exécutent continueliement et

artout dans les parties de univers, pour apercevoir,
enfin, I'existence-de cette puissance étendue, mais as-
sujettie dans sesactes, qui constitue la nature; de cette
puissance essentiellement étrangére & la matiére et aux
corps qui en sont formés, et qui produit tous les
changements que nous observons dans les différentes
parties de I'univers, ainsi que ceux que nous ne pou-
vons observer.

L’on a vu que la ¥je que nous remarquons dans
cerlains eorps, ressemblait en quelque sorte a la pa-
ture , en ce qu’elle n’est point un étre, mais un ordre
de choses animé de mouvements, qui a aussi sa puis-
sance , ses facultés, et qui les exerce nécessairement ,
tant qu’il existe; la wvie, cependant, présente cetle
diffévence considérable qui ne permet plus de la met-
treen compai'aison avec la nature; c’est que, ne tenant
ses moyens et son existence que de cette derniére
méme , elle améne sa propre destruction; tandis que
la nature, comme tout ce qui a ¢1é créé directement,
est immutable inaltérable, et ne saurait avoir de
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terme que par la volonté supréme qui éeulq I'a fait
exister (1).

Passons a la seconde erreur que nous avons déja ci-
tée en parlant des confusions d’idées auxquelles la
considération de la nature a donné lien, et tichons
de la détruire. -~

“On a -pensé que la nature était DiEU méme sc'est,
en effet, Popinion du plus grand nombre; et ce n'est
que sous cetle considération , que I’on veut bien ad-
mettre que les animaux, les végétaux, etc., sont ses
productions.

Chose étrange! l'on a confondu la mofitre avec
I'horloger , I'ouvrage avec son auteur. Assurément,
cette idée est inconséquente, et.ne fut jamals appro-
fondie. La puissance qui a créé la nature, n'a, sans
doute, point de bornes, ne saurait étre restreinte on
assujettie dans sa volonté, et est indépendante de
toute loi. Elle seule peut chauger la nature et ses lois;
elle seule peut méme les anéantir; et quoique nous
n’ayons pas une connaissance positive de ce grand ob-
jet, 'idée que nous nous sommes formé de cette puis-
sance sans bornes, est au moins la plus convenable de

(1) 1 arrive a la plupart des hommes de confondre dansleur esprit,
Pétre matériel, et les propri€tés ou les facultés dont il jouit : il est en-
suite trés difficile de séparer ces deux choses trés distinctes. La natare
est un ordre de phiénoménes appliqué 3 tout ce gui constitue 'nnivers;
la vie est un ordre de phénoménes propres aux corps vivants; mais I
nature et la vie ne sont pointexistants par eux-mémes, et nous devons
admirer Lamarck , qui a développé ces vérités avec tant d¢ logique &
de raison. Cette habitude de matérialiser les clioses les plus immatés
rielles s montre dans presque toutes les sciences. L’art médical sor:
tout a été retardé dans sa marche rationnelle, parce que chaque ma
ladie était une entité qu’il fallait combattre et détruire, tandis que h
maladie n'est aussi qu'un ordre de choses résultant d’une altération
dans les parties d’un étre vivant.

Nous ‘pourrions facilement maultiplier les exemples.
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celles que ’homme ait dd se faire de la Divinité, lors-
qu’il a su s'élever par la pensée jusqu’a ellé.

Si la nature était une intelligence, elle pourrait
vouloir, elle pourrait changer ses lois, ou plutét elle
n’aurait point de lois. Enfin, si la nature était Diry
méme, sa volonté serait indépendante, ses actes ne se-
raient point forcés. Mais il n’en est pas ainsi; elle est
partout , au contraire , assujettic & des lois constantes
sur lesquelles elle n’a aucun pouvoir; en sorte que,
quoique ses moyens soient infiniment diversifiés et
inépuisables, elle agit toujours de méme dans chaque
circonstance semblable , et ne saurait agir autre-
ment (1).

Sans doute, toutes les lois auxquelles la nature est
assujettie , dans ses actes, ne sont que I’expression de
la volonté supréme qui les a établies; mais la nature
n’en est pas moins un ordre de choses particulier,
qui ne saurait vouloir, qui n’agit que par nécessité,
et qui ne peut exécuter que ce qu’il exécute.

Beaucoup de personnes supposent une ame univer-
selle qui dirige, vers un but qui doit étre atteint, tous
les mouvements et tous les changements qui s’exécu-
tent daus les parties de Punivers.

Cette idée, renouvelée des anciens qhi ne s’y bor-

(1) Cette nécessité dans les actes de la nature est importante a consi-
dérer, et elle est tout-a-fait incontestable : la physique, la chimie sont
fondées sur ce principe. Un acide et une base produisent toujours un sel;
et nécessairement le méme sel sera formé toutes fois que la base et I'a-
cide seront dans les mémes circonstances favorables a leur combinai-
son, etc., ctc. Cette nécessité des aetes de la nature nc peut étre con-
testée, pour cequia rapport aux corps inorganiques; on ne la reconnait
pas dans les lois qui réjissent les corps vivants, quoiqu’elle y existe
aussi , car ils ne sont pas, et ils ne peuvent étre le résultat du hasard ou
de combinaisons fortuites; ils sont soumis a des lois : donc ces lois sont
nécessaires , car la pature ne fait ricn de superflu.
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naient pas, puisqu’ils attribuaient en méme tompy
une ame particuliére & chaque sorte de corps , n'est:
elle pas au fond semblable a celle qui fait dire ;\pgg.
sent, que la pature n’est autre que DIEU méme ? Qr,
je viens de montrer qu'il y a ici confusion d'jdées jp.
compatibles, et que la nature n’étant point un étye,
une intelligence, mais un ordre de chgses parjout
assujelti, on ne saurait absolument la eomparer en
rien & 'étre supréme dont le poyvoir ne saurait étre
limité par aucune loi. _
C’est donc une véritable erreur que d’attribuer 4 la
nature un but, une intention quelconque dags ses
opérations; et cette errcur est des plus commynes
parmi les naturalistes. Je remarqug;'ai, seplemepy que
si les résultats de ses acles paraissent présenter des
fins prévues, c’est parce que, dirigée partout par des
lais constantes, primitivement combinées pour le but
que s’est proposé son Supréme Auteur, la diyersité
des circonstances que les choses existanges lui offrent
sous tous les rapports, améne des produits toujours en
harmonie avec les lois qui régissent tous les genres de
changement qu’elle opére; cest aussi, parce que ces
lois des derniers ordres sont dépendantes, et régics
elles-mémes par celles des premiers ou des supérieurs.
C’est sur-tout dans les corps vivants, et principale-
ment dans les animaux, qu'on a cru aperccvoir un
but aux opérations de la nature. Ce but cependapt
n’y est la, comme ailleurs, qu’une simple apparence
et non une réalité. En effet, dans chaque orgzmyi.‘iali(’l1
particaliére de ces corps, un ordre de choses, -préparé
par les causes qui I'ont graduellement établi, n'a fail
‘I.“,an.lenex' par des développements progressifs de psr-
Ues, régis par les circonstances, ce qui nous parahém
un but, et ce qui n’est réellement qu’une nécessité.
Les climats, les sitdations, les'milieux habités, les
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moyens de vivre et de pourvoir A sa conservation , en
un mot, les circonstances particulitres dans lesquelles
chaque race s’est rencontrée, ont amené Jes habitudes
de cette race; celles-ci y ont plle et approprié lés or-
ganes des individus; et il en est résulté que harmo-
nie que nous remarquons partout entre Porganisation
et les habitudes des animaux, nous parait une fin pré-
vue, tandis qu’elle n’est qu’une fin nécessairement
amenée (1).

La nature n’étant point une intelligence, n’étant
Pas méme un étre, mais un ordre de choses constituant
une puissance partout assujettie a des lois, la nature,
dis-je, n’est donc pas DiEu méme. Elle est le produit
sublime de sa volonté toute puissante; et pour nous,
clle est celui des objets créés le plus grand et le plus
admirable.

Aiunsi, la volouté de DIEU est partout exprimée par
I’exécution des lois de la nature, puisque ces lois vien-
nent de lui. Gette volonté néanmeins ne saurait y étre
bornée, la puissance dont elle émane n’ayant point
de limites. Gependaut, il n’en est pas moins trés vrai
que, parmi les faits physiques et moraux, jamais nous
n’avons occasion d’en observer un seul qui ne sojt vé-
ritablement le résultas des lois dont il s’agit.

Pour ’homme qui observe et réfléchit, le spectacle
de I'univers animé par la nature, est sans doute trés
nmposant, propre a émouvoir, a frapper Pimagination,
et a ¢lever Pesprit & de grandes pensées, Tout ce qu’il

(1) Qu’est-ce donc que ce nisus formateur dont on s’est servi pour
expliquer, & I’égard des corps vivants, soit les faits généraux de déve-
loppement et de variation de ces corps, soit les faits particuliers que
présente I'bistoire physique de P/igmme dans les variéiés reconnues de
son espice; qu'est-ce , dis=je, que le nisus formateur dont il s'agit; si
ce n’est cetie puissance méme de la nature que je viens de signalee.

( Note de Lamarck. )
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apergoit lui paraft pénétré de mouvement, soit effec-
tif, soit contenu par des forces en équilibre. De toys
cbtés, il remarque , entre les corps, des actions régi-
proques et diverses, des réactions, des déplacements,
des agitations, des mutations de toutes les sortes , des
altérations, des destructions, des formations nouvelles
d’objets qui subissent a leur tour le sort d’autres sem-
blables qui ont cessé d’exister, enfin, des reproductions
constantes, mais assujetties aux influences des circons-
tances qui en font varier les résultats; en un mot, il
voit les générations passer rapidement, se succéder
sans cesse, et en quelque sorte, cgmme on I'a dit: « s¢
« précipiter dans Pabime des temps. »

L’observateur dont je parle , bientdt ne doute plus
que le domaine de la nature ne s’élende généralement
a tous les corps. Il congoit que ce domaine ne doit
pas se borner aux objets qui composent le globe que
nous habitons, c’est-a-dire, que la nature n’est point
restreinte & former, varier , multiplier, détruire et
renouveler sans cesse les animaux , les végétaux et les
corps inorganigues de notre planéte. Ce serait, sans
doute, une errenr de le croire , en s'en rapportant
cet égard a 'apparence; car le mouvement répandu
partout, et ses forces agissantes, ne sont pi'obablemeﬂt
nulle part dans un équilibre’ parfait et constant. Le
domaine dont il s’agit, embrasse donc toutes les par-
ties de P'univers, quelles qu’elles soient ; et consé-
quemment, les corps célestes, connus ou inconnus,
subissent nécessairement les effets de la puissance de
la nature. Aussi, Von est autorisé a penser que, quel
que considérable que soit la lenteur des changemenlt
qu’elle exécute dans les grands corps de I'univers, 1088
néanmoins y sont assujeltis; en sorte qu’aucun corps
physique n’a nulle part une stabilité absolue.

Ainsi , la nature, toujours agissante , toujonrs in-
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passnble renouvelant et variant toute espéce de corps,
n’en preservant aucun de la destruction , nous offre
une scéne 1mposante €l saecs terme, et nous montre
en clle une puissance particuliére, qui n’agit que par
nécessitc,

Tel est ensemble de choses qui constitue la nature,
et dont nous sommes assurés de I’existence par-Iob-
servation; ensemble qui n’a pu se faire exister lui-
méme, et qui ne peut rien sur aucune de ses parties ;
cnsemble qui se compose de causes ou de forces tou-
jours actives, toujours régularisées par des lois, et de
moyens essentiels & la possibilité de leurs actions;
ensemble, enfin, qui donne lieu 4 une puissance assu-~
jettie dans tous ses actes, et néanmoins admirable dans
tous ses produits. |

La nature reconnuc atteste elleméme son auteur,
et présente une garantie de la plus grande des pensées
de 'homme, de celle ui le distingue si éminemment
de ceux des autres étres qui ne jouissent de I’intelli-
gence que dans des degrés inféricurs, et qui ne sau-
raient jamais s’élever a une pensée aussi grande.

St I’on ajoute a cetle vérité la suivante; savoir:que
le terme de nos connaissances positives n’emporte pas
nécessairement celui de ce qui peut exister, on aura
en elles les moyens de renverser les faux raisonnements
dont I'immoralité s’autorise.

Reprenons la suite des développements qui caracté-
riseut la nature, et qui montrent le vrai point de vue
sous lequel on doit la considérer.

Puisque la nature est une puissance qui produit ,
rcnouvelle, change, déplace, enfin, compose et décom-
lpose les différents corps qui font partle de Punivers
on concoit qu'aucun chanﬂement, qu ’aucune forma-
tion, qu’aucun déplacement ne s'opére que conformé-
ment & ses lois. Et, quoique les circonstances fassent
!
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guelquefois varier ses produits et cellesdes lois qui doi-
yeant étre employées , c’est encore, néanmoins, par des
lois de la nature que ces varfations sont divigées, Ainsi,
certaimes irrégularités dans ses actes, cerlaines mons-
truosités qui semblent contrarier sa marche ordinaire,
Jes bouleversements dans I'ordre des objets physiques,
en un mot, les suites trop souvent affligeantes des pas-
sions de ’homme , sont cependant le produit de ses
propres lois et des circonstances qui y ont donné lieu.
Ne sait-on pas, d’ailleurs, que le mot de hasard n’es-
prime que notre ingnorance des causes. '

A tout cela, jajouterai que des désordres (1) sont
sans réalité dans la nature, et que ce ne sont, au con-
traire , que des faits dans P'ordre général, les uns peu
connus de nous, et les autres relatifs aux objets parti-
culiers, dont P’intérét de conservation se trouve néces-
sairement compromis par cet ordre génétal. (Philos.
zool., wol. 2, p. 465.)

Qui ne sent, en effet, que si le propre de la nature
est de changer, produire , détruire, renouveler et va-
rier sans cesse les différents corps, ceux de ces corps
qui possédent la faculté de sentir, de juger et de rai-
sonner, et qui, par les lois mémes de la nature, gintée
ressent essentiellement a leur conservation ,etd leur
bien-étre; ceux-la, dis-je, considéreront comme dé-

JRY

(1) Le désordre est un ordre de choses différent de ce que nous 008"
mons arbitrairement 'ordre. L’ordre est pour nous un artangenat
facile & discerner entre un certain nombre d’objets ; le désordre eit®
arrangement confus et difficile 4 discerner entre les mémes
L’ordre et le désordre sont doné des iddes relatives & nous : it oyt
point de désordre absolu; c’est un ordre différent. 11 n'y a pos 090
plus de bien et de mal absolus , ce sont encore des idées relath®s

3
uous : que 'on y pense bien et 1'on reconnaiira que c’est 1a upe G“#
et solide vérité. y
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sordre tout ce qui compromet cette couservation et ee
bien-€Lre qui les intéreseent si fortement (1).

Le bien ou le mal dans Yunivers n'est done que
relatif 3 I'intérét particulier de chaque partie : il n’a
rien de réel, soit a I’égard de ’ensemble qui constitue
Punivers physique , soit relativement 3 Vordre de
chases auquel ses parties sont assujetties; car ces deux
objets sont inaltérablement ce que la puissance qui les
a fait exister a voulu qu’ils fussent.

Sila nature ne peut autre chose : sur la matiére, que
la modifier, qu’en déplacer, réunir, désunir et com-
biner des portions; sur le mouvement , que le diversi-
fier d’une infinité de maniéres différentes ou 'opposer
a lui-méme; sur ces propres lois , quemployér néces-
sairement celle qui, dans chaque circonstance, doit
régler son opératicn; sur 'espace, qu’en remplir et
désemplir localement et temporairement des parties;
en un mot, sur le tems, qu’en employer des portions
diverses dansses opérations; elle peut tout, néanmeins,
a 'aide de ces moyens, et cest clle eflectivement gui
fait tout, relativement aux différents corps et aux faits
physiques que nous observouns.

On peut donc regarder maintenant comme une con-

i i (s . . -

(1) On sent de la combien Poltaire , daus ses questions sur 'Ency-
clopédie, et les philosophes qui eurent la méare opinion, se sont abu-
83, en supposant a Diex, soit impuissance, soit méchanceté, a 'égard
des maux ou des désordres en question; ces philosophes considérant
comme maux et comme désordres, ce qui tient essentiellement a la na-
tare des choses , c’est-a-dire , ce qui n’est que le réspltat d'un ordre
généra’l et constant de changements, d’altérations, de destructions et
de renduvellements a ’égard des corps de tout genre.

J.-J. Rousseau réfuta P oltaire par sentiment ; mais il 'edt fait plus
victoricasement encore, s'il edt reconnu cet ordre général institué danf
les diverses parties de I'univers par le puissant AUTETR de tout ce qui

existe. ( NVote de Lamarck. )



272 INTRODUCTION.

naissance positive :Iue , sauf les objets de créatio. pri-
mitive, cest-a-dire, l'existence de la matiére en elle-
méme , celle du mouvement considéré dans son essence,
celle des lois qui régissent tous les ordres de mouve-
ment, celle enfin de l’equé:e" et celle. du tems qui ne
peuvent étre postérieures et appartenit & une autre
source; tous les corps sans exception, doivent & cet
ensemble d’objets primitivement créés, A la nature,
en un mot, leur existence, leur état, leurs iiggpx'ié-
tés, leurs facultés, et tous les changpméntsq‘gﬂﬁ'su.
bissent, et que tous enfin , sont véritablement ses pro-
ductions., 4 e

La nature, cependant, n’est que Vinstrument, que
la voie particuliére qu’il a plu a la puissgnce supréme
d’employer pour faire exister les différenls corps, les
diversifier, leur donner, soit. des+propriétés, soit
méme des facultés, en un*mot, pour mettre toutes
les parties passives de ’univers dans Fétat mutableod
elles sont constamment. Elle n’est, en quelque sorte,
qu’un intermédiaire entre DIy et les parties de I'uni-
vers physique , pour I'exécation de la volonté divize.

C’est donc dans ce sens que nous pqﬁvons dire-que
les animaux , ainsi que les facultés qu'ils possédent,
sont des produits de la nature, que les végétaur le
sont pareillement, enfin que les corps non vivants,
quels qu’ils soient, sont dans le méme cas , quoique
tout ce qui existe ne soit dil qu’a la volonté supréme
qui y a'donné lieu. £

Relativement a la nature, considérées comme Is
Puissance qui a opéré et qui opére emcore tant &
choses, tant de merveilles mémes, rign n’est présumé
de notre part, rien a cet égard n’est le .produi"'de
notre imagination ; car, chaque jour nous, sommes
émoins de ses opérations , nous en pouvons suivre 8%
grand nombre, en observer les progrés , et remarqi¢f
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les lois qu’clle suit nécessairemnent dans chacune
d’elles.

Déja nous connaissons plusieurs des lois auxquelles
elle est assujettie dans ses actes ; nous distinguons sa
marche, selon le genre d’actes qu’elle opére, et selon
les circonstances qui viennent en modifier les résultats;
enfin, nous savons qu’elle n’agit que graduellement
dans la production de ceux des corps en qui ellea pu
établir la wie., et dans la composition de 'organisation
de ces différents corps. Aussi, voyons-nous que dans
les animaux, qu’elle a doués généralement de l'irrita-
bilité, elle a amené progressivement , depuis les plus
imparfaits jusqu’aux plus parfaits , une complication
d’organes spéciaux de plus en plus grande, qui lui a
douné les moyens de produire dans ces étres, diffé-
rents phénomeénes organiques de plus en plus admi-
rables, et de douer les plus parfaits de ces animaux,
de facultés qui surpassent tout ce que notre imagina-
tion peut concevoir : facultés, cependant, qui cesse-
raient de nous paraitre des merveilles, si nous en con-
naissions le mécanisme.

Ce sont-la des vérités que l'observation a fait
connaitre, et que maintenant on ne saurait raisonna-
blement contester.

Ainsi, pour nous,qui sommes absolument bornés a
ne connaftre positivement que des corps; que les
propriétés, les facultés et les phénoménes que nous
présentent ces corps; que la nature qui les change,
les diversifie , les détruit, et les renouvelle perpétuel-
lement; voici ce que nous pouvons regarder comme
des vérités auxquelles nous avons su nous élever par
’observation.

L univers est 'ensemble immutable , inectif et sans
puissance propre, de toutes les matiéres et de,tou.s l.es,’
corps qui existent. Cet ensembhle manquant d’activité

ToMmE 1. 18
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proprc, el ne pouvant rien opérer par lui-méme, est
Punique domaine de la nature, et lui doit état de
toutes ses parties.

La nature, au contraire, est une véritable puissance
assujettie dans ses actes, inaltérable dans son essence,
constamment agissante sur toutes les parties de I'uni-
vers, et qui se compose d’une source inépuisable de
mouvements, de lois qui les régtssent, de moyens es-
sentiels a la possibilité de leurs actions, en un mot,
d’objets étrangers aux propriétés de Ja matiére; objets,
néanmoins, que nous pouvons déterminer par 'obser-
vation. Elle constitue un ordre de choses particulier
et constant, qui met toutes les parties de 'univers
dans D’état ou elles sont a chaque instant, qui donne
lieu & tous les faits que nous observons, et & bien
d’autres que nous ne sommes point & portée de con-
naitre.

Voila donc deux objets trés distinets, qu'il est né-
cessaire de ne point confondre. Leur existence est un
fait certain pour nous, puisque nos observations I'at-
testent constamment.

Digression utile et relative au sujet.
4 47

A Dégard des grands objets dont nous yenony de
nous occuper, et sur lesquels il ir_nporfe de fizer celles
de nos idées qui sont susceptibles de 1'étre, on sent
combien il est nécessaire de distinguer ce qui est Jesé-
sultat positif de V'observation , d’avec ce qui n’est gue
le produit de Yimaginatior, d’oti naissent toules Jos
suppositions arbitraires, les fictions et les illusions de
tout genre.

Eu effet, denx champs d’une étendue immense et
tres différents entre eux, sont sans cesse ouverts & i
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pensée de Phomme : ces deux champs sont celui des
réalités ct celui de I'imagination.

I’homme, par son altention et sa pensée, fait,
tantdt dans 'un et tantdét dans l'autre, des incursions
diverses, selon I'intérét ou Pagrément qu’il y trouve.
Ces incursions deviennent suceessivement d’autant
plus grandes qu’il s’y exerce davantage, et sa pensée
s’en aggrandit proportionnellement.

Champ des réalités : ce champ est celui que nous
offrent les matiéres ct lcs corps que nous pouvons aper-
cevoir, ainsi que la nature dans ses actes, dans sa
marche, ct dans les phénomeénes qu’elle nous pré-
scnte.

Nous pouvons le définir le champ des faits obser-
vés ou observables , et comme il n’cmbrasse que des
objets réels, et que nous n’y pouvons moissonner que
par Vobservation , ce champ est donc Ie seul qui puisse
nous procurer des connaissances positives.

Les matiéres et les corps que nous pouvons aperce-
voir, les mouvements, les déplacements, les change-
ments, les propriétés et les phénomeénes divers que
ces corps et ces matitres peuvent nous offrir, et qne
nos seus peuvent nous faire connaitre, enfin les lois et
Pordre, selon lesquels ces mouvements, ces change-
ments et ces phénoménes s’exécutent , étant les seuls
objets que nous puissions observer, étudier et connaitre
sous leurs différents rapports, toute connaissance qui
ne résulte pas directement de 'observation, ou de
conséquences tirées de faits observés et constatés,
manque nécessairement de base, et par conséquent de
solidité.

Tel est le fond des objets positifs qu’embrasse le
‘champ des réaliiés, et c’est dans ce champ seul que,

nous pouvons recueillir des vérités utiles et exemptes
d’illusions.

18%*
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Champ de Uimagination : ce champ , bien différent
du premier et au moins aussi vaste, cst celui des fi.
tions, des suppositions arbitraires, et des illusions de
tout genre.

La pensée de ’homme se plait a s’enfoncer dans
celui-ci, quoique rien n’y soit observa'ble, et qu'elle ne
puisse y rien constater; mais elle y crée arbitrairement
tout ce qui peut I’intéresser, la charmer ou la flatter.
Elle y parvieat en modifiant les idées que les objets
réels du premier champ lui ont fait acquérir.

C’est un fait singulier et auquel il me parait que
personne n’a encore pensé; savoir : que Vimagination
de 'homme ne saurait créer une seule idée qui ne
prenne sa source dans celles qu’il s’est procurées par
ses sens.

Avec des idées simples que les sensations lui ont fait
acquérir , ’homme, en les comparant et les jugeant,
en obtient des idées complexes du premier ordre; en
comparant et jugeant deux ou davantage des idées de
cet ordre, il en obtient d’autres d’un ordre plus re-
levé; enﬁn,avep celles-ci, ou avec d’autres qu’ilyjoint,
de quelque ordre qu’elles soient, il s'en procure
d’autres encore, et ainsi de suite presqueindéfiniment.
Partout ses conséquences, et par suite toutes les 1dées
qu’il se forme, prennent donc leur source dans les
idées simples et premiéres que son systéme organique
des sensations lui a fait acqudérir.

Que P’on joigne & cette voie de multiplier ses idées,
celle de s’en former d’autres encore, en modifiant ar-
bitrairement les idées de tous les ordres qui tirent
leur origine de ses sensations et de ses observations,
on aura le complément de tout ce que peut produire
Yimagination humaine.

En effet, tan Lot par des contrastes ou des oppositions;
elle change 1’idée qu’elle s’est formée du fini, en celle
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de I'infini; et de méme, elle change I'idéequ’elle s'est
procurée d’une matiére ou d’un corps, en celle d’un
¢tre immatériel. Or, jamais la pensée ne ft arrivée a
ces transformations , en un mot, a ces idées changées,
sans les modeles positifs dont elle s'est servie. Tantét,
encorc, variaut a son gré des formes connues d’aprés
les corps, des propriétés observées en eux, et les plus
¢minents plicnomenes qu’ils produisent, la pensée de
Phomme donne a des étres fantastiques, des formes,
des qualités et un pouvoir qui répondent a tous les
prodiges qu'elle se plait a inventer sous diflérents in-

téréts. Par-tont, néanmoins, elle est assujettie a n’o- ‘f.f"i '\
pérer ces transformations, ces actes d’invention, que » =
sur des modeles que le champ des réalités lui fournitj’ o :
modeles qu'elle modifie de toute maniére et sans lgs- {
quels elle ne saurait eréer une szule idée quelconq_i;iei" - 1!{
Phil. zool. vol. 2. p. 412. ; RETI

Ainsi, souveraine absolue dans ce champ de l’z'i'ni‘cg-‘ = 17/
gination la pensée de 'homme y trouve des charyues <7 . 7
qui 'y entrainent sans cesse; s’y forme des illusips ’-'3”,,'/"
qui lui plaisent, la flattent, quclquefois méme la &;,,./‘
dommagent de tout cc qui laffecte péniblement; ct
par elle, ce champ est aussi cultivé qu’il puisse I’étre.

Unc scule production de ce champ est utile a
I'homme : ¢est Vespérance; et il 'y cultive assez gené-
ralement. Ce serait étre son ennemi que de lui ravir
cebien réel, trop souvent presque le seul dont il jouisse
jusqu’a ses derniers moments d’existence.

Quelque vaste et intéressant que soit le champ des
réalités, la pensée de 'homme s’y complait difficilement.

La, sujetle ct nécessairement soumise; la, bornée a
Iobservation et A ’étudc des objets; la, encore, ne
pouvaut rien créer, rien changer , mais seulement re-
connaitre; clle u'y péndtre que paree que cc champ
peut seul fournir ce qui est utile a la conscrvation, &
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la commodité cu aux agréments de 1’homme, en yy
mot, & tous ses besoifis physiques. Il.en résulte que
ce méme champ est, en général, bien moins cultjy
que celui de I'imaginatior, et qu’il ne Pest que par
un petit nombre d’hommes qui, la plupart, y laissent
méme en friche les plus belles parties.

En comparant 'un & laulre les deux champs dont
je viens de parler, on peut aisément se figurer quel
énorme ascendant doitavoir le champ de Vimagination,
qui fournit des pensées, des opinions et des illusions
si agréables, sur la raison, loujours sévére et inflexible,
en un mot, sur ce champ des réalités qui trace par-
tout des limites a la pensée, et qui n’admet d’autre
instrument de culture que l'observation, et d’autre
guide, dans Je travail, que la raison méme, qui n’est
autre que le fruit de Vexpérience.

Pour le naturaliste qui s'interdit Iui-méme Pentrée
dans le champ de 'imagination , parce qu'il ne se confie
quaux faits qu’il peut observer, non-seulement il
examine tout ce qui I’environne, distingue, caracté-
rise et classe tous les objets qu’il apergoit, et siguale
tout ce qui lui parait pouvoir étre utileases semblables;
mais, en outre, il considére la nature elle-méme, épie
sa marche, étudie ses lois, ses actes, ses moyens, et
s’efforce de la connaitre. Enfin, contemplant la trés
petite portion de I'univers qu’il apercoit, il se fait une
simple idée de son existence, sans entreprendre de sa-
voir ou de déterminer ce qui compose son ensemble;
et comparant ensuite cet univers physique A la nature,
a cette puissance toujours active qui produit tant de
choses, tant de phénoménes admirables, il remarque
que P'un et Vautre jouissent seuls d’une stabilité qui
parait €tre absolue, et concoit qu’elle doit I'étre.

Ayant déterminé ce que peut étre la nature, aInsi
que le seul point de vue sous lequel nous puissions la
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considérer, et ayant montré, dans une digression utile
a notrc objet, la seule voie qui puisse nous faire ac-
quérir des connaissances positives, je terminerai ici
celte partie.

Ja1 da entrer dans ces détails et donner ces éclair-
cissements, parce qu’il me parait, qu’aillcurs les idées,
a cet égard , sont vagues, arbitraircs et sans solidité;
et parce que, sans ces déterminations, tout ce que
j’expose sur l'origine des animaux, sur la formation
des diverses organisations de ceux qul sont sans ver-
tebres, sur la sourcc de chaque facullé animale et
des penchants des étres qui sont sensibles et intelli-
gents, en un mot, sur la marche de la nature et sa
manicre dc procéder dans ses actes, pourrait paraitre
par-tout le produit de mon imagination , quand méme
mes exposés scraicnt accompagnés de 1’évidence.

Avec cette sixicme partie, se termine le sujet entier
de cette Introduction, c’cst-d-dirc, les considérations
relatives a P’existence des animaux, a la source de cette
existence, et a ce qu’ils sont eux-mémes chacun dans
leur espéce. Or, je crois que, sauf peut-étre quelques
délails a rectifier, cette méme Introduction renferme,
dans le cours dcs six parties qui la composent, une
foule de vérités évidentes, toutes bien liées entre elles,
fort utiles a connaitre, et qu’il serait difficile de con-
tester avec quelque apparence de raison.

Cc sevait donc ici que je devrais terminer UIntro-
duction cssenticlle @ mon ouvrage, sur-tout l'intérét
croissant me paraissant a son plus haut terme dans
cette sixiéme partie. Cependant lc besoin des sciences
zoologiques , 'arbitraire qui régnc dans les parties de
Part qui y sont nécessaires, et les vacillations perpé-~
tuelles qu’entraine cet arbitraire dans la distribution
des objets, et, plus eneore, dans les diverses sorles de
coupes a établir parmi les animaux observés, me forceut
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d'y ajouter , au moins comme appendice , une septiéme
partie, qui est la suivante.

Ainsi, je vais m’occuper, dans cette septi¢me et
derniére partie, de la distribution générale des ani.
maux, de ses divisions diverses, et spécialement des
principes sur lesquels ces objets doivent étre fondés
en proposant A leur égard, ceux qui me paraissent
mériter 'assentiment des zoologistes.
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SEPTIEME PARTIE

DE LA DISTRIBUTION GENERALE DES ANIMAUX. DE SES
DIViISIONS, ET DES PRINCIPES SUR LESQUELS CES OB~
JETS DOIVENT ETRE FONDES.

Aprés les grands sujets qui viennent d’étre succes-
sivement traités , il semble que I'intérét soit extréme-
ment affaibli dans la considération des objets qui vont
nous occuper dans ceite derniére partie, ou plutét
dans cet appendice de 'Introduction. Cet intérét ce-
pendant n’y est point dépourvu d’importance; car il
porte sur des considérations essentielles au perfec-
tionnement de la zoologie, et qui sont nécessaires au
but de cet ouvrage, pour le compléter.

Jusqu'ici, en effet, j’ai exposé ce que sont les ani-
maux en général, ce qui les caractérise, ce qu’ils doivent
a la nature, en un mot, ce qu’il m’a paru essentiel de
faire remarquer a leur égard. Ges objets, a ce qu’il
me semble, n’ont besoin que d’étre examinés pour étre
reconnus , et pour cela, il ne s’agit que de rassembler
et considérer les faits nombreux qui en établissent le
fondement.

Ici, je n’ai en vue que ce qui concerne I’art en zoo-
logie; et a ce sujet, j'ai plusieurs considérations im-
portantes a présenter pour perfectionner cet art, pour
le fixer, s’il est possible, et sur-tout pour le dépouiller

de cet arbitraire qui rend ses produits toujours va-
cillants.
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Tout art doit avoir ses principes ou ses régles qui
dirigent et limitent ses opérations : et 'on sent; ep
effet, que celui qui en manque est encore peu avanc,
et qu’il atteint difficiiement son but.

Or, Fobjet de celui dont il est ici question, concer-
nant la distribution générale des animaux, le rang de
chaque race, celui de chaque genre et de chaque fa-
mille, enfin, celui de chaque classe dans cette distri-
bution , concernant méme la disposition de Iordre
entier; il est indispensable de montrer les qpéi'atio'ns
a faire pour le perfectionnement de cette méme dis-
tribution , et de proposer les principes qui deyraient
régler ces opérations

En conséquence, pour P'exécution d’une bonne dis-
tribution générale des animaux, pour celle d’une suite
de divisions 4 établir dans I'ordre entier, enfin, pour
la meilleure disposition a donner a cet ordre, on ne
peut se dispenser, a ce que je crois , de fizer la solu-
tion des trois queslions suivantes :

1°"¢ guestion : Quelles sont les opérations a faire
pour l'exécution d’une bonne distribution des ani-
maux, et pour celle d’une suite de divisions nécessai-
res a établir dans cette distribution ?

2 question : Quels sont les principes qui doivent
nous guider dans ces opérations , afin d’exclure tout
arbitraire a leur égard ?

3° question : Quelle disposition faut-il donner a la
distribution générale des animaux , pour qu’elle so1t
conforme i 'ordre de la nature, dans la production
des ces étres?

Assurément, tant que nous laisserons ces trois ques-
tions sans examen et sans réponse, et que, ne recon-
naissant aucun principe pour régler nos opérations
nous procéderons arbitrairement dans la détermina-
tion des objets; il existera dans les travaux des zoolo-
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gistes sur les diverses parties de la distribution des
animaux, des inversions diverses , proposées par cha-
que auteur, sur les diflérentes portions de la série, des
associations singuliéres et toujours changeantes entre
les objets a placer, en un mot, un défaut constant
d’accord dans les opérations. Ce désordre, ainsi sub-
sistant, entraverail ct méme arréterait les progrésde la
science , I’empécherait de se fixer, et nous priverait
des moyens d’étudier la nature dans tout ce qu’elle a
fait et qu'elle fait encore a ’égard des animaux.

Examinons d’abord la premiére question et tachons
de 'a résoudre; nous essayerons ensuite de fixer les
principes qu’il faut suivre pour atieindre lesdifférents
buts dont elle indique les objets.

Premiere question : Quelles sont les opérations a
faire pour l'cxécution d’une bonne aistribution des
animaux, et pour celle d’une suite de divisions néces-
saircs a établir dans cette distribution ?

La réponse a cetle queslion, est cue les opérations
essentielles a faire remplir convenablement les deux
objets qu'elle propose, sont les suivantes:

1° Rapprocher les animaux les uns des autres, d’a-
prés un principe non arbitraire, de maniére a en for-
mer une série générale, soit simple, soit rameuse;

20 Partager celle série géndrale en diverses sortes de
coupes, dont les unes seraient subordonnées aux au-
tres; et, pour cet objet, s’assujettir a des principes de
convenance que 'on déterminerait ;

30 Fixer le rang de chaque sorte de coupe, d’apres
un principe géncral, préalablement établi, savoir :

Le rang de chaque coupe primaire dans la série
totale ;

Celui des coupes classiques dans chaque coupe
primaire ;



284 INTRODUCTION.

Celui des ordres ou des familles dans leur classe;
Celui des genres dans leur famille ;
Celui des espéces dans leur genre.

L’exécution de ces trois sortes d’opérations est sans
contredit indispensable. C’est une chose qui a ¢té bien
sentie; et chaque auteur s’en est plus oit moins oc-
cupé, mais toujours arbitrairement , c’est-i-dire, sans
Pétablissement préalable des principes dignes de I'as-
sentiment général , en un mot , des principes propres
a exclure ’arbitraire, et a fixer réellement la science,

La premiére de ces opérations celle qui a pour ob-
jet de rapprocher les animaux les uns des autres, de
maniére a en former une série générale, est une prépa-
ration essentielle qui doit précéder les autres opéra-
tions, et sans laquelle on ne saurait les exécuter. Elle
tend d’ailleurs 2 nous faire découvrir I'ordre méme de
la nature ; ordre qu’il nous importe si fort de recon-
naitre.

Quoique la nature ait suivi nécessairement un or-
dre dans la prodaction des corps vivants, et sur-tout
dans celle des animaux , comme elle a dispersé ces
animaux et mélangé leurs races diverses 3 la surface
du globe et dans ses eaux liquides, son ordre de for-
mation a leur égard est en quelque sorte défiguré, et
n’est point apparent. Nous sommes done obligé, pour
parvenir a le découvrir. de chercher qu‘elque moyen
qui puisse nous conduire a cette découvertc, et de
trouver quelques principes solides qui nous mettent
dans le cas de reconnaitre, sans erreur cet ordre que
nous cherchons.

A cet égard, le pasle plus important a déja été faity
lorsqu’on a reconnu l’intérét qu’inspirent les rap-
ports , et la nécessité de parvenir a les connaltre , afin
d’y assujettir toutes les parties de nos distributions.
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Ainsi, mous avons senti que, pour reussir a établir
nnc bonne distribution des animaux , sans que ’arbi-
traive de Popinion en affaiblisse nulle part la solidité,
il était nécessaire, avant lout, de rapprocher les ani-
maux les uns des autres, d’aprés leurs rapports les
micux déterminés; et qu’ensuite, 'on pourrait, sans
inconvénient, tracer les lignes de séparation qui déta-
chent les masses classiques , ainsi que les coupes subor-
données, utiles a établir, pourvu que les rapports ne
fussent nulle part compromis par la composRien et
Pordre de nos diverses coupes (1)

Tel cst 1’état des lumieres acquises relativement a
I'établissement dec nos distributions ; mais il reste beau-
coup a faire pour perfectionner nos travaux i cet
égard, et pour détruire Varbitraire qui s’est introduit
dans les détermiunations méme de bien des rapports.
Il y en a, en effet, de différentes sortes; et comme
leur valeur particuliére est loin d’étre égale partout ,
on ne saurait ’assigner avec justesse, si I’on n’admet
préalablement quelques régles pour arréter Iarbitraire
dans ces déterminations.

(1) Ces préceptes sont certainement d’une justesse inconstestable, et
il serait utile, pour les progres futurs de la science, que tous les zoolo-
gistes les adoptassent ; mais on est bien loin encore d’avoir atteint &
celte unité dans la mise en accuvre des observations. Il est certain que
les classifications étant abandonndées a ’arbitraire, chaque auteur prend
son point de départ comme il le veut, et arrive aux conséquences né-
cessaires de ses prémisses. Celuiqui rejette ’enchainement des rapports
suit une méthode ot les groupes placés a la suite les uns des autres,
seront cependant isolés et sans lien avec ceux qui précédent ou qui
~ suivent ; celui qui adoptera la méthode de synthése, n’envisagera pas
I'cnsemble des animaux de la méme maniére que celui qui procéde par
Uanalyse, etc., etc. 1l nefaut donc point s'étonner de la divergence des
~ opinious a Pégard des méthodes, de la diversité de leur résultat final ,
" puisque ces résultats sont nécessairement produits par le poiat de de-
© pari; et nous ayons vu que rien w'était plus arbitrajre que ce point de
5 départ. ‘
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Afin de remédier au mauvais ordre de choses qui
s’est introduit dans les parties de ’art, ordre de choses
qui annule nos efforts en faisant sans cesse varier nos
déterminations des rapports et I'emploi que nous en
faisons ; il fant d’abord examirer ce que sont réelle-
ment les rapports , uelles sont leurs différentes sor-
tes, et quel usage il convient de faire de chacune de
ceiles que nous aurons reconnues. Nous pourrons‘en-
suite déterminer plus aisément les principes qu'il con-
vient &’établir.

On a nommé rapports les traits de ressemblance ou
d’analogie que la nature a donnés soit a différentes
de ses productions comparées entre elles, soit a diver-
ses parties comparées de ces mémes productions; et
c’est a I'aide de ’observation que ces traits se déter-
minent.

Ces mémes {raits sont si nécessaires a connaitre,
qu’aucune de mnos distributions ne saurait avoir la
moindre solidité, si les objets qu’elle embrasse n’y
sont rangés suivant la loi qu’ils prescrivent.

Mais les rapports sont de différents ordres: il yen
a qui sont généraux, d’autres qui le sont moins, et
d’autres encore qui sont tout-a-fait particuliers.

On les distingue aussi en ceux qui appartiennent 4
différents étres com parés, et en ceux qui ne serappor-
lent qu’a des parties comparées entire des étres diffé-
rents : distinction trop négligée, mais qui est bien
importante a faire.

Ce n’est pas tout : quoiqu’en général , les rapports
appartiennent i la nature, tous ne sont pas le résultals
de ses opérations directes & I’égard de ses productions
car, parmi les rapports entre des parties comparéesde
différents étre , 11 s’en trouve treés souvent qui ne sont
que les produits d’une cause qui a modifié ses opéra®
tions directes. Ainsi, les rapports de forme extéricure
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qui s’observent entre les cétacés et les poissons, ne
peuvent étre atiribués qu’au milieu dense qu’habitent
ces deux sortes d’animaux, et non au plan direct des
opérations de la nature a leur égard. &

Il faut donc distinguer soigneusement les rapports
reconuus qui appartiennent aux opérations directes
de la nature, dans la composition progressive de l’or-
ganisation animale, de ceux pareillement reconnus,
qui sont Je résultat de l'influence des circonstances
d’habitation , ainsi que de celles des habitudes que les
différentes races ont été forcées de contracter.

Mais ces devrniers rapports, qui sont sans doale
d’une valeur fort inférieure & celle des premiers, ne
sont pas bornés 2 ne se montrer que dans des parties
exlérieures; car, ou peut prouver que la cause élran-
gére qui a le pouvoir de modifier les opérations directes
de la nature, a souvent exercé son influence, tantdt
sur tel organe intérieur, et tantdt sur tel autre pareil-
lement interne. Il faudra donc établir quelques végles,
noan arbitraires, pour la juste appréciation de ces
rapports.

£n zoologie, on a établi en principe, que c’est de
l'organisation intérieure que I'on doit emprunter les
rapports les plus essentiels a considérer.

Ce principe est. parfaitement fondé, s’il exprime la
prééminence qu’il faut accorder aux considérations gé-
nérales de 'organisation intérieure, sur celles des parties-
externes. Mais si, au lieu de le preridre dan‘si ce sens,
on®Vapplique & des cas particuliers de son choix, et
sans régle préalable, on pourra en abuser. comme on
a déja fait; et 'on donnera arbitrairement aux'rapports
qu offrira tel organe ou telsysttme d’organes intérieur,
une préférence sur ceux de telle autre organe intérieur,
quoique les rapports de ce dernier puissent. étre réel~
Jement plus importants. Par cette voie, commode 2
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Parbitraire dePopinion de chaqueauteur, l'on admelty,
ch et la dans la distribution’, des inversions véritable.
ment contraires a Vordre naturel. :

C’es‘ un fait que I’observation prouve de toutes parls
et que jai déja cité; savoir : que la cause qui modifie
la composition croissante de l’organisat.ion, n'a pas
seulement agi sur les parties extérieures des animaux,
mais qu’elle a aussi opéré des modifications diverses
sur leurs parties internes; en sorte que cette cause a
fait varier trés irrégulitrement les unes et les autres
de ces parties.

11 suit de la, qu'il n’est pas vrai que les rapports
entre les races, et sur-tout entre les genres, les familles,
Ies ordres, quelquefois méme les classes, puissent tou-
jours se décider convenablement d’aprésla considération
isolée de telle partie intérieure , choisie arbitrairemert.
Je suis, au contraire, trés persuadé que les rhpports
dont il s’agit, ne peuvent étre convenablement déter-
minés que d’aprés la considération de l'ensemble de
Porganisation intérieure, et, auxiliairement, par celle
de certains organes intérieurs particuliers, que des
principes 1ion arbitraires auront montrés comme plus
importants et comme méritant une préférence sur les
autres, dans les rapports qu’ils pourront o'ﬁ"fil'-

11 faut donc nous efforcer de déterminer les prin-
cipes dont il s’agit, et ensuite nous y assujettir, si nous
voulons anéantir cet arbitraire dans la déterminatios
des rapports, qui nuit tant & la fixité de la sciences

Deuxiéme question : Quels sont les principes qui
doivent nous guider dans ces opérations, afin d’exclure
.tout arbitraire a leur égard ?

Certes, ce serait rendre un grand serviceala zoologie,
que de donner une solution convenable de cettc quer
tion, c'est-a-dive, de déterminer de bons principes
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pour régler les différentes, opérations citées ci-dessus,
et en exclare tout arbitraire.

Il ne me convient pas de prononcer mo1 méme surg
la valeur de mes efforts & cet égard; mais j'en vais
proposer les résultats avec la confiance qu'ils m’ins-
pireat.

Je pense que ce ne peut étre que dans la distinction
précise de chaque sorte ‘de rapports, et qu’a l'aide
d’une détermination motivée et solide de la préférence
qu’il faut accorder 3 telle sorte de rapports sur telle
autre, que l'on trouvera les principes propres & régler
toutes les parties de notre distribution générale des
animausx.

Il s’agit donc de déterminer les principales sortes de
rapports que ’on doit employer pour atteindre le but,
et ensuile de fixer la supériorité de valeur que telle
sorte doit avoir sur telle autre. -

Cela posé, je trouve, qu'entre différents animaux
comparés, les principales sortes de rapports que l'on

peut rencontrer et qu’il importe de distinguer, sont
les suivantes.

* Rapports cntre des organisations comparées ,
prises dans Uensemble de leurs parties.

Ces rapports, quoique généraux, se montrent dans
différents degrés, selon qu’on les recherche entre des
races comparées entrc clles, ou entre des masses d’ani-
maux de différentes races, comparées les unes aux
autres. Il faut donc en distinguer plusieurs sortes.

Premiére sorte de rapports généraux : Cetle sorte est
celle qui sert a rapprocher immédiatement entre elles
les races ou les espéces. Elle est nécessairement la pre-
midre; car c’est elle qui fournit le plus grand des rap-
ports entre des animaux compares qui ne sont pas les

Tome 1, 19
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mémes. Or, le zoologiste qui la determme conmdéram
toutes les parties de lor anlsatlon, tant mter;eure;
quextérieures , n’admet cette sorte de rapport’s que
lorsqu elle présente la différence la moins gramie, la
moms 1mportanle. '

On sait que des animaux qui se ressemblent parfaic
tement par I’ orgamcatlon intérieure et par leurs parues
externes, ne peuvent étre que des individus' d’ane
méme espece. Or, ici, l’on ne consideére point le rap-
port, ces animaux n’offrant aucune distinction.

Mais les animaux qui presentent entre #ux yne
différence saisissable, constante, et a la fois la plus
petite possible, sont rapprochés par le plus grand de
tous les rapports, s'ils offrent d’ailleurs une grande
ressemblance dans toutes les parties de lear orgamsa-
tion intérieure, ainsi que dans la p]upart des parues
externes. ;

“Cette sorte de rapports ne nécessite point la consi-
deratlon du degré de composition de. l’orgamsanon
des animaux; elle se détermine dans tous les rangs,

Elle est si iaclle A saisir, que chacun la reconnalt au
premier abord ; et c’est en l'employant que les natua-
listes ont forme ces petites portions de la sérig énérale
des animaux que présentent nos genres,, majgrelarbl-
traire de leurs limites. re

Ainsi, dans cette premiére sorte de rapports quon
peut appeler rapports d’espéces , )a différence entre les
objets comparés, est la plus petite possxhle , et ne e
recherche que dans des particularités de la forme ou
des parties externes des individus. (1)’

g R avap—

(1) Il n’est pas douteux, en cffet , que les rapports entre Jes espiccs
ne soient les premiers et les plas essentiels , mais ne conyu;ndrg}tﬂ
pas, avant'd’établir ces rapports, de savoir ce que c’est qu'un espece, ¢
d’en donner une rigourease définition ? Nous avons yu ‘dans une poe
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Deuxieme sorte de rapports généraux : Clest celle
qui ezibrasse les rapports entre des masses d’animaux
différents, comparées entre elles. On peut la nommer
rapportide masses.

Pour juger cette sorte de rapports, on ne s’occupe
plus essentiellement des particularités de la forme
générale, ni de celles des parties externes, mais, seu-
lement ou presque uniquement, de l'organisation
intérieure , considérée dans toutes ses parties. C’est clle
principalement qui doit fournir les différences qui
peuvent distinguer les masses.

Cette deuxi¢me sorte de rapports est inférienre d’un
ou plusicurs degrés a la premiére, dans la quantité de
ressemblance entre les objets comparés. Cest elle qui
sert a former des familles en rapprochant des genres
les uns des autres; a instituer des ordres ou des sections
d'ordre en réunissant plusieurs familles; enfin, a dé-

" terminer les coupes classiques qui doivent partager la
série générale.

Les rapports dont il est question ne peuvent étre
employés a la délermination du rang des masses dans
la série; mais seulement a former des rapprochements
divers pour établir et distinguer ces masses.

De la considération de ces rapports, on doit déduire
les deux principes suivants :

Premier principe : Les rapports généraux de la
deuxiéme sorte n’exigent point une ressemblance par-
faite dans I’organisation intérieure des animaux com-
parés; ils exigent seulement que les masses rapprochées,
se ressemblent plus entre elles, sous ce point de vue,
qu’elles ne le pourraient avec aucune autre.

précédente que cette définition €tait encore a fzire, et que ses éléments
étaient enveloppés de tant de difficultés que 1'on ne pouvait espérer de
long-temps parvenir a la solution de cette question importante.

19*
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" Deuxieme principe : Plus les masses comparées sont
grandes ou générales, plus l'organisation intérieure des
animaux, dans ces masses, peut oﬁ'rir.,de di(fé.rence,

Ainsi, les familles présentent moins de diffe’rence
dans organisation intérieure deS'aanagx ‘EIu'i les
conslituent, que n’en offrent les ordres et sur-tout
les classes.

‘Troisiéme sorte de rapports’ généraux : On peut
Pappeler rapport de rang, parce qu'elle sert i la dé-
termination des rangs dans la série, et qu’en partant
d’un point fixe de comparaison, elle montre, effecti-
vement, entre les objets comparés, un rapport, grand
ou petit, dans la composition et le perfectionnement
de ’organisation. ‘ g "

En effct, on l’qbtient en comparant une ng%nf tion
quelconque, prise dans I'ensemble de ses paf':g%s, a
une autre organisation donnée, qui est présentée comme
point de départ ou point de comparaison. L'on déter-
mine alors, par la ressemblance plus ou moins grande
qui se trouve entre les deux organisations comparges,
combien celle que ’on compare, s’éloigne on se rap-
proche de celle qui est donnée comme point dg com-
paraison. . Tl e

Nous allons voir que cette sorte de rapports est ve-
ritablement la seule qui doive servir a régler les rangs
de toutes les coupes qui divisent 1’échelle animale.

§'il s'agit ici de choisir une organisation pour en
former un point de comparaison, afin.d’en rapprocher.
oud’en éloigner successivement lesautres organisations,
selon qu’elles ressembleront plus ou moins & celle &
laquelle on les rapporte, I'on sent qite le choix  faire
ne peut lomber que sur I'une ou 'autre extrémité de
la série des animaux. Dans ce cas, il n’y a pas a be-
lancer; Pextrémité Ia plus connue de cette série doit
avoir Ja préfévence. Ainsi, en partant de ’organisation
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la plus compliquée et la plus parfaite, on se dirigera
du plus composé vers le plus simple, dans la détermi-
nation de tous les rangs, et 'on termincra la série par
la plus simple ct la plus imparfaite de toutes les orga-
nisations animales.

J’ai déja fait remarquer que, de toutes les organi-
sations, celle de I'homme était véritablement la plus
composée, et a la fois la plus perfectionnée dans son
ensemble. De 14, j’ai été autorisé & conclure que, plus
une organisation animale approche de la sienne, plus
elle est composée ct avaucée vers son perfectionnement.

Cela étant ainsi, l'organisation de 'homme sera
notre point de comparaison et de départ pour juger le
rapport prochain ou éloigné de chaque sorte d’organi-
sation animale, avec elle, et pour déterminer, sans
arbitraire, le rang que doit occuper, dans la série gé-
nérale, chacune des coupes qui la divisent.

L’organisation citée nous fournira, dans la consi-
dération de '’ensemble de ses parties, les moyens de
juger du degré de composition et de perfectionnement
de chaque organisation animale, prise aussi dans’en-
semble de ses parties. Mais, dans les cas douteux, on
fera facilement disparaitre I'incertitude et ’embarras,
en ayant recours a la quatriéme sorte de rapports; aux
principes qui concernent la comparaison de divers
‘organes, considérés séparément; en un mot, i ceus
qui établissent une valeur prédominante i certains de
ces organes , sur celle des autres.

Ainsi, notre point de comparaison et de départ
étant trouvé, les rangs de tontes les. coupes pourront
étre facilement assignés, a l'aide des principes que
nous établissons ci-aprés.

Premier principe : Pour la détermination du rang
dc chaque masse dans la série, la -plus compliquée et
la plus perfectionnée des organisations animales étant
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prise pour point fixe de comparaison , plus une Ofga-
nisation animale, considéréc dans I’ensemble de- e
parties, ressemblera & celle du point de coinpgraiéon,
plus aussi elle en sera rapprochée par ses rappotts, ét .
réciproquement pour les cas contraires. '

Second principe : Parmi les organisations dont Jes
plans sont différents de celui qui comprend l'organi-
sation choisie comme point de comparaison, celles qui
offriront un ou plusieurs systémes d’organes semblables
ou analogues & ceux qui font partie de lorganisation
a laquelle on les compare, auront un rang supérieur
celles qui auraient moins de ces organes, ou qui en
manqueralent.

A T’aide des trois sortes de rapports ci-dessus indi-
qués, et des principes qui s’en déduisent, on déternii-
nera facilement les distinctions des espéces et cellesdes
masses diverses qu’elles doivent former; et ensuite
I’on décidera, saus arbitraire, le rang de chacune de
ces masses dans la série. Dés lors, la science cessera
d’étre vacillante dans sa marche.

Mais nos efforts seraient incomplets et laisséraient
encore une grande prise & cet arbitraire, si nousn’en-
treprenions de fixer la valcur des rapports particuliers,
c’est-d-dire, dc ceux que 1’on obtient par la compa-
raison d’organes intérieurs particuliers, considérés
isolément dans différents animaux.

h
o
ok

** Rapports entre des parties semblables ou ana-
logues ; prises isolément dans Porganisation ‘h
différents animaux , et comparées entre ell&f; |

La guatriéme sorte de rapports n’embrasse que les
rapports particuliers cnire des parties non modifiées.
Ainsi, c’est celle qui sc tive dc la comparaison de par-
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ties considérées séparément,, et qui, dans le systéme
d’organisation auquel elles appartiennent, n'offrent
aucune anomalie réelle.

La considération de cette sorte de rapports peut
étre d’un grand secours pour décider tous les cas dou-
teux, lorsqu’il s’agit de déterminer, entre certaines
coupes comparées , quelle est celle qui doit avoir une
supériorité de rang. Or, ces cas douteux sont ceux ou
I’ensemble des parties de I’organisation intérieure ne
présente, dans les deux organisations comparées , au-
cun moyen de décider, sans arbitraire, & laquelle de
ces deux organisations appartient la supériorité dont
il s’agit.

C’est particuliérement pour la formation et le pla-
cement des ordres, des sections, des familles, et méme
des genré®s, dans chaque classe, et par conséquent pour
assigner les rangs de toutes ces coupes inférieures, que
Pemploi de cette quatridme sorte de rapports sera
utile; car, & I’égard de ces coupes, les principes de la
troisiéme sorte de rapports sont souvent difficiles a
appliquer. Or, c’est ici que I’arbitraire 8’introduit fa-
cilement, et qu’il anéantit la science, en exposant les
travaux des naturalistes a une variation continuelle
dans la détermination des rapports qui doivent fixer
la composition des coupes, et dans celles des rangs a
donner a ces mémes coupes.

En effet, comme beaucoup d’animaux, justement
rapprochés par des rapports généraux et par les carac-
teres de leur classe, peuvent offrir entre eux des dif-
férences remarquables dans certains de leurs organes
intérieurs , et néanmoins des ressemblances parellle-
ment remarquables dans leurs autres organes inté-
rieurs, on sent que, pour apprécier le degre d’impor-
tance que peuvent avoir les rapports qui existent en-
tre des organes particuliers, il faut aveir recours a
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quelques principes régulateurs de ces déterminations,
afin de ne rien laisser a l'arbitraire..

Voici deux principes qui peuvent faire apprédier
les rapports qu’on observera entre des organes ini.
rieurs particuliers, dans différents animaux comparés.

Premier principe : Entre deux organes ou systémes
d’organes intérieurs, considérés séparément et com-
parés, ceiui dont la nature aura fait un emploi plus
général , devra avoir sur 'autre une prééminence de
valeur dans les rapports qu’il offrira.

D'aprés ce principe, voici I'ordre d’importante qu'il
faut attribuer aux organes particuliers que la nature
a employés dans Porganisation intérieure des ani-
maux.

Les organes de la digestion;
Ceux de la respiration;
Ceux du mouvement ;

Ceux de la génération;
Ceux du sentiment;

Ceux de la circulation.

Ainsi, sous la considération de la plus grande géné-
ralité d’emploi des organes particuliers dont la na-
ture a fait usage dans l'organisation intérieure des
animaux, on voit que les organes de la digestion sont
au premier rang, et que ceux de la'circulation occu-
pent le dernier. Voila donc un ordre de valeur, aIé-
gard des organes importants que je cite , qui pourra
régler, dans les cas douteux , la préférence que méri-
tera un rapport sur un autre.

Seccond principe : Entre deux modes différents d'un
méme organe ou systéme d’orgafies, celui des deux qui
sera plus analogue au mode employé dans une organi-
sation supérienre en composition et en perfectionne-
ment, méritera la préférence sur 'autre, pour les rap-
jports qu’il offrira.
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Si, par exemple, je veux employer un rapport que
m'offrent les organes de la respiration, pour juger de
la préférence que peut mériter ce rapport sur celui
que m’offriraient d’autres organes, je suis obligé,
d’aprés le principe ci-dessus, d’avoir égard a la consi-
dération suivante.

Quoique le systtme d’organes particulier pour la
respiration ait une grande généralité d’emploi dans
I'organisationanimale, puisque, sauflesinfusoiresetles
polypes, tous les autres animaux possédent un systéme
respiratoire particulier; cependant, le mode de ce sys-
téme n’étant pas le méme dans les animaux qui en sont
pourvus, je sens que le vrai poumon I’emporte en va-
leur sur les branchies , que celles-ci ont une valeur
plus grande que les trachées aériféres, et que ces der-
niéres sount supérieures, sous le méme point de vue,
aux trachées aquiféres qu’il ne faut pas confondre avec
les branchies. Alors , je peux juger si le mode des or-
gaues respiratoires, dont je veux employer le rapport,
est assez élevé en valeur pour me permettre de lui don-
ner la préférence sur un rapport tiré de quelque
autre sorte d’organes.

La cmquleme sortede rapports embrasse les rappor s
particuliers entre des partnes modifiées. Elle exige
donc, dans les parties comparées, la distinction de ce
qui est di au plan réel de la nature, d’avec ce qui.
appartient aux modifications que ce plan a été forcé
d’éprouver par des causes accidentelles.

Ainsi, cette sorte de rapports se tlire des parties qui,
considérées séparément dans différents animaux, ne
sont point dans I’état ou elles devraient étre suivant
le plan d’organisation auquel elles appartiennent.

En effet, pour juger le degré d’importance qu’il faut
accorder & un rapport, et la préférence qu’il doit avoir
sur un autre, il n’est point du tout indifférent de dis-
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tinguer si'la forme, Paggrandissement, L#ppauvmse.
ment ou méme la disparition totale des organes cong;.
dérés, appartlenneut au plan d’ orgamsatmn des ani-
maux qui en sont le sujet ; ou si Pétat de ces organes
n’est pas le prodmt d’une cause modifiante.et déter.
minable, qui a changé, altéré ou anéanti ce que Ja
nature eiit exécuté sans I'influence de cette cause,

Par exemple , il elit été impossible & la nature de
donnér une téte aux infusoires, aux polypes, aux ra-
diaires, etc. ; car I'éiat de ces corps, le degré de Jeur
organisation, nelelui permirent pas; et cene fut, effec-
tivement , que dans les insectes quelle est parvenue &
donner au corps animal une véritable tete.

Or, comme la nature ne rétrograde point elle-méme
dans ses opérations on doit sentir qu’étant arrivée 4
la formation des insectes, et par conséquent A celle
d’une téte, réceplacle des sens particuliers, toutes les
organisations animales , superleures en composmona
celle des insectes, devront offrir aussi une vemable
téte. Cela n’est cependant pas toujours vrai. Bien des
annelzdes, les ctrrthedes , et beaucoup de mollusques
n’ont point de téte distincte. Une cause élrangéred la
nature, en un mot , une cause modifiante et determi-
nable, s’est donc opposée a ce que les animaux cités
soient pourvus d’une véritable téte. Tantbt, en effet,
cette cause a empéché plus ou moins le développement
de cetle partie du corps, et tantdt méme elle en a opéré
Pavortement comp]et.

Nous trouvons la méme chose 4 I’égard des yeus qui
appartiennent a des plans d’ orgamsatlon qui doivent
en offrir ; la méme chose aussi 2 1’égard des dents ; en-
fin, la méme encore qai a lieu relatlvement a dlﬁb’
rentes parties de ’organisation, tant intérieures que ‘ex-
térieures , parce qu'une cause modifiante, que jai
signalée, a eu le pouvoir de changer d’aggrandlr,



INTRODUCTION. 299

d’appauvrir, et méme de faire, disparaitre les organes
que je viens de citer. o ’

On sent done que les rapports que on obtiendrait
de la considération de ces partiéé"‘ changées ou altérées,
seraient d’une valeur fort inférieurea ceux que four-
niraient les mémes parties, se trouvant ce qu’elles
doivent &tredans le plan d’organisation ot ]anatureest
parvenue. De cette considération résuite le principe
suivant, !

Principe : Tout ce qua fait directement la nature,
devant avoir une prééminence de valeur sur ce qui
n’est que le produit d'une cause fortuite qui a modifié
son ouvrage , on donnera dans le choix d’un rapport a
employer, la préférence a tout organe ou systéme d’or-
ganes qui se trouvera ce qu’il doit étre dans le plan
d’organisation dont il fait partie, sur 'organe ou le
systéme d’organes dont ’état ou Vexistence résulterait
d’une cause modifiante, étrangére a la nature.

Dans le cas ou les deux organes différents entre les-
quels un choix est a faire, se trouveraient ’un et l'au-
tre changés ou altérés par une cause modifiante , on
donnera la préférence a ¢elui des deux dont les chan-

ements ou les altérations ’éloigneront moins de I’état
gu il devait étre dans le plan d’organisation auquel il
appartient.

Telles sont les cingsortes de rapports qwil importe
de distinguer, si ’on veut obtenir des principes qui in-
terdisent V’arbitraire dans la détermination des vrais
rapports et de leur valeur. Voici le tableau résumé de

ces princi pes.
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TABLEAU DES PRINCIPES POUR LA DETERMINATION
DES RAPPORTS , SELON LEURS DIFFERENTES SORTES,

(Premicre sorte : rapports d’espéces.)

" Premier principe : Dans quelque rang que ce soit de

’échelle animale, le plus grand des rapports entre des
animaux différents , est celui qui sert i l'api)rocher im-
médiatement les races entre elles. Ce rapport exige ,
dans les animaux rapprochés, une graude ressemblance
dans leur organisation intérieure ; les différences prin-
cipales qui distinguent ces animaux devant se trouver
dans des particularités de leur forme, de leur taille ou
de leurs parties externes {1). '

(Deuxiéme sorte : rapports de masses.)

Second principe : Les rapports qui servent a former
des masses et & les'distinguer ne doivent se tirer que
de Pensemble des partxes qui composent Porganisation
intérienre. Ils n’exigent ]amals une 1'essemb\ance par-
faite dans Porganisation iniérieure des animaux de
ces masses; mais seulement que les masses raprdéhéeS
se ressemblent plus entre elles qu’a aucune autve par
Porganisation intérieure des animaux qu’elles embras-
sent.

Troisiéme principe : Plus les masses comparées sont
grandes ou générales, plus I'organisation intérieure
des animaux de ces masses doit offrir de différence.

R

(1) 1l aurait peat-étre fallu ajouter que dans chaque espéce les orga-
nes de lg génération, chez ceux des animaux qui les possédent, présen-
teni toujours des différences notables, ct assez faciles a appreéciers
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(Troisiéme sorte : rapports de rangs.)

Quatriéme principe : La plus compliquée et 1a plus
perfectionnée des organisations animales étant prise
pour point fixe de comparaison, plus une organisation
animale, considérée dans ’ensemble de ses partfes,
ressemblera a celle du point de comparaison, plus elle
en sera rapprochée par ses rapports, et vice versd.

-Cinqui¢me principe : Parmi les organisations dont
les plans sont différents de celui-de I'organisation choi-
sie pour point fixe de comparaison , cellgs qui offriront
un ou plusieurs systémes d’organes semblables ou ana-
logues & ceux qui se trouvent dans Yorganisation a
lziquelle on les compare, auront un rang supérieur a
celles qui auraient moins de ces organes, ou qui en
manqueraient.

(Quatriéme sorte : rapports entre des parties considé-
rées séparément, et qu aucunc cause particuliére n’a

modifiées.)

Sixiéme principe : Entre deux organes ou systémes
d’organes intérieurs, considérés séparément et compa-
rés, celui dont fa nature aura fait un emploi plus
général, devra avoir sur Vautre une prééminence de
valeur dans les rapports qu’il offrira. Sous ce point de
vue, I'ordre d'importance qu’il faut attribuer aux or-
ganes intérieurs est le suivant :

Les organes de la digestion;
Ceux de la respiration;
Ceux du mouvement;

Ceux de la génération;
Ceux du sentiment;

Ceux de la civculation.
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Septiéme principe : Entre deux modes différents d'un
méme systéme d’organes, celui des deux qui sera plus
analogue au mode déja employé dans une organisation
supél-iéure en composition et en perfecsionug'mem’
méritera la. préférence sur Vautre, pour les rapports
qu’il offrira.

( Cinquiéme sorte : rapports entre des parties considé-
rées séparément , et qu'une cause particiliére a mo-

difiées.)

Huitiéme principe : Tout ce qu’a fait directement
la nature, devant avoir une prééminence de vileur sur
ce qui n’est que le produit d’une cause fortuite qui a
modifié son ouvrage, on donnera, dansle choix d’un
rapport a employer, la préférence a tout organe ou sys-
téeme d’organes, qui se trouvera ce qu’il doit étre sui-
vant le plan d’organisation dont il fait partie, sur For-
gane ou le systéme d’azganes dont P’état ou lexistence
résulterait d’une cause modifiante étrangérea la na-
ture.

Dans le cas ou les deux organes différents, entre
lesquels un choix est a faire, se trouveraient I'nn et
Pautre changés ou altérés par une cause modifiante,
on donnera la préférence a celui des deux dont les
changements ou les altérations 1’éloignéront moins de
Pétat ou il devait étre dans le plan d’organisation au-
quel il appartient.

Les huit principes régulateurs que je viens de pro-
poser, me paraissent & ’abri de toute objection raisos-
nable, et les seuls propres a remplir I'objet-pour lequel
je les destjne. Ils fourniront les moyens ‘d’établir san$
arbitraire, un ordre de valeur parmi les rapports qul
doivent servir a former la distribution’, fixer les rangs
des objets, et faciliter les lignes de séparation 4 établir
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our I'institution la plus convenable des genres, des
familles, des ordres, des classes, et des coupes primaires
parmi les animaux. x

En détruisant 'arbitraire qui anéantit les progrés
des sciences naturelles, puisque cet arbitraire_ fait va-
rier sans cesse les résultats des efforts que l'on fait
pour les perfcctionner, ces principes donneront, si on
les admet, une uniformité de plan trés nécessaire aux
travaux dans Jesquels on s’occupera de ces objets; et
alors, notre distribution des animaux se perfectionnera
de plus en plus; nos connaissances dans I’étude des
lois et de la marche de la nature, a I’égard de ses pro-
ductions, y gagneront infiniment; et les sciences zoo-
logiques, particuliérement, en obtiendront une solidité
qu’elles n’ont pas encore.

Il restera un peu d’arbitraire dans la détermination
du rang respectif des espéces dans leurs genres, et
quelquefois méme de celui des genres dans leurs fa-
milles; parce que les principes régulateurs proposés ne
sont facilement applicables qu’a I'égard des différences
remarquablesdansles traitsde I’(;l'ganisa tionintérieure,
Mais «’expérience - dans 1’étude de la nature et un
sentiment de convenance que je ne saurais définir,
achéveront de détruire, dans le zoologiste, cette der-
nitre retraite de I’arbitraire.

Troisi¢me question : Quelle disposition faut-il donner
a la distribution générale des animaux, pour qu'elle
soit conforme & ordre de la nature dans la production
de ces-étres?

Pour résoudre cette question, il s’agit encore ici de
trouver quelque principe. pris dans la nature méme ,
afin de pouvoir s’y conformer; car, si ’on a déterminé
la distribution générale des animaux d’aprés la pro-
gression qui existe dans la composition de l'organisation
animale, il semble que J'on puisse, dans cette [.)ro-
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gression , procéder avec autant de raison du plus com-
posé vers le plus snmple, que du plus simple vers le
plus composé. Cela n’est cependant pas fondé; et la
nature, consultée dans ! ‘ordre de ses operatnons e
gard des animaux, nous indique le principe suivant,
qui ne nous permet a ce sujet aucun arbitraire. (1)

La nature n operant rien que graduellement , et par
cela méme , n’ayant pu produire les'aimaux que
successivement , a évidemment procede dans cette
production, du plus simple vers le plus ¢ composé,

Si, comme j’en suis convaincu, I’on doit reconnattre
que, dans tout ce qu’elle fait, la nature n’opére que
graduellement, et que, si c ’est elle’ qui a produit les
animaux, elle na pu donner P’existence a leurs races
diverses que successivement, il est évident que, dans
cette production, elle a passé progressivement du plus

»

(1) Nous devons faire chserver que ce qm précéde se rattache a deux
sortes de choses, qu’il faut bien distinguer : 4 Panatomie comparée, et &
Tart de la inéthode. L’anatomie comparée , comme I'indique sonnom, est
une science toute de comparaison ; on prend le type le plus parfuit de
Porganisation, ct-Fon vient comparer les autres organisaijons pour sa-
voir ce qui leur manque. Si 'anatomie comparée doit donner aussi des
moyens de classification pour lesanimaus, il faut, pour étre conscquent
a ses principes, que 'arrangement proposé procéde du composé vers le
simple; c’est-2-dire , par synthése; mais si la méthode est un art indé-
pendant de I'anatomie comparée, puisant dans celte sciece comme
-dans toutes les autres, ses éléments et ses principes ; s il se réduit 12-
tionnellement a un moyen artificiel de mettre de 'ordre dans les faits
soumis a I'observation, dés lors il deviendra rationnel”de fairc des
efforts pour que ordre méthodique se rapproche le plus possible de
I'ordre naturel et représente la marche dc la nature dans la création suc-
cessive des étres : laméthode d’analyse devra donc étre preferec comme
la plus propre a faire comprendre comment les animaux semblent d dé-

river les uns des autres , et comment les rapports paturels les enchai-
nent, '
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simple au plus composé. On doit donc disposer la dis-
tribution générale des animaux d’aprés cette considé-
ration, afin d’imiter Pordre que la nature a suivi.

Y’ai, en effet, montré, dans ma Philosophie zoolo-
gique (vol. 1, p.269), que, pour rendre la distribution
générale des animaux conforme & 'ordre qu’a suivi
la nature en produisant toutes les races qui existent,
il fallait procéder du plus simple vers le plus contposé,
c’est-a-dire,, qu’il était nécessaire de commencer cette
distribution par les plus imparfaits des animaux, et
les plus simples en organisation, afin de la terminer
par les plus parfaits, par ceux qui ont l’organisation
la plus composée.

Cet ordre est le seul qui soit mnaturel, instructif
pour nous, favorable i nos études de la nature, et qui
puisse , en outre, nous faire connaitre la marche de
cette derniére, ses moyens ¢t les lois qui régissent ses
opérations a leur égard.

Par cette disposition, et ayant préalablement assu-
jetti par-tout la distribution des objets a I’ordre des
rapports, et formé les coupes classiques , nous rendons
la connaissance des progrés dans la composition de
Porganisation plus facile a saisir, et nous nous mettons
dans le cas d’apercevoir plus facilement ; soit les causes
de ces progrés, soit celles'qui les modifient ou les in-
terrompent ca et la, (Phil. zool., vol. 1, p. 132 4 135.)

On trouvera probablement moins agréable et moins
conforme i nos goiits , de présenter en téte du régne
animal, des animaux trés imparfaits, a peine percep-
tibles, presque sans consistance dans leurs parties , et
dont les facultés sont extrémement bornédes; aun lieu
d'y voir les animaux les plus avancés dans la compo-
sition et le perfectionnement de P'organisation, ceux
qui ont le plus de facultés, le plus de moyens pour

‘yarier leurs actions, en un mot, le plus d’intelligence;

Towmr 1. 20
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ct comme ces derniers sont cenx qu’on a le plus ob-
servés et l¢ mieux étudiés, on pourra méme regarder
comme plus raisonnable de procéder, a I’égard des
animaux, dua plus connu vers ce qui I’est le moins,
que de suivre une route opposée.

Cependant, comme dans toute chose il faut consi-
dérer la fin qu'on se propose; et les moyens qui peuvent
conduire au but, je crois qu’il est facile de démontrer
que Vordre généralement établi par I'usage dans la
distribution des animaux; est précisément celui qui
nous €loigne le plus du but qu’il nous importe d’at-
teindre; que c’est celui qui est le moins favorable &
notre instruction ; en un mot, celui qui oppose le plus

‘obstacles & ce que nous saisissions le plan, 'ordre et
les moyens qu’emploie la nature dans ses opérations a
I’égard des animaux.

Dans l'examen et I’éiude méme que 1'on fait de ces
corps vivants, s’il n’était question que de les distinguer
les uns des autres par les caractéres de leur forme ex-
térieure, et si ’on ne devait considérer leurs diverses
facultés que comme de simples objets d’amusement,
c’est-d-dire, des objets propres a piquer notre curiosité
dans nos loisirs, mais qui ne sauraient exciter en nous
le désir d’en rechercher et d’en approfondir les causes,
je conviens giie J'ordre de distribution dont je viens
de parler serait celui qui devrait le moins noa®plaire,
quoiqu’il soit le plus naturel. Dans ce cas, il serait
aussi fort inutile de s’occuper de rechercher lesrapports
parmi les animaux, et d’étudier leur organisation in»
térieure. :

Or, tous les naturalistes conviennent maintenant
de I'importance des rapports, et de la nécessité d’y
avoir égard dans nos associations et dans nos distri-
butions des productions de la nature. D’oti vient.done
cette importance des rapports, et pourquoi reconnaise
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sons-tious la nécessité d’y avoir égard dans nos distri-
butions, si ce n’est parce qu’ils nous conduisent réelle-
ment & la connaissance de ce qu’a fait la nature; parce
que, n’étant pas notre ouvrage, nous ne pouvons les
changetr 4 notre gré; parce que ce sont eux qui nous
forcent de rapprocher les uns des autres certains des
objets qu’ils concernent et d’en écarter d’iutres plus
ou moins; enfin, parce qu’ils nous font sentir indi-
rectement que, dans ses productions, la nature a un
ordre particulier et déterminable qw’il nous importe
de reconnaitre et de suivre dans nos études.

Lorsque des rapports reconnus, parmi les animaux,
ont fixé le rang de ces étres, quel est le zoologiste qui
voudrait arbitrairement les placer ailleurs! Quel est
celui qui voudrait ranger les chauve-souris dans la
classe des oiseaux, parce qu’elles planent dans les airs;
les phogues ou les baleines parmi les poissons, parce
que le milieu dense qu’habitent ces animaux leur
donne quelque analogie de forme entre eux; enfin, les
séches avec les polypes, parce qu’elles ont aussi des
especes de bras autour de leur bouche!

Puisque les rapports reconnus nous entrainent, et
donnent i celles de nos distributions qui s’y confor—
ment , une solidité & P'abri des variations de nos opi-
nions, nous sentons donc qu’il y a pour nous un
véritable intérét A établir nos distributions le plus
conformément qu’il nous estwpossible 3 & Yordre méme
de la nature, afin qu’elles le représentent et le fassent
inieux connaftre.

Maintenant, si nous trouvons qu’il soit de quelque
utilité pour nous d’étudier la nature, de connaitre son
ordre particulier, de le représenter dans nos distribu-
tions, ne devons-nous pas commencer comme elle en
procédant du plus sxmple vers le plus compose car, ou
assurément elle n’a rien opéré, ou, si les animaux font

20"
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partie de ses productions, elle n’a point commencé par
les plus composés et les plus parfaits. o

Ainsi, I'ordre de distribution que j’ai proposé a 1¢-
gard des animaux, que je viens de motiver, dont je
fais usage depuis plusieurs années d_ans mes legons au
Muséum, et dont on trouve Iexposition dans ma Phi-
losophie zoologique (vol. 1, p. 26g), devient indispen-
sable, et ne peut étre suppléé par aucun autre.

11 établit d’ailleurs cette conformité entre la zoologie
et la botanique, que, de part et d’autre, la méthode
employée comme naturelle, présen tera une distribution
dans laquelle on doit procéder du plus simple vers le

plas com posé.

Distribution générale des animaux, partagie en coupes
primaires et en coupes classiques.

La disposition & donner a 'ordre des animaux étant
arrétée, si nous parcourons et si nous examinons la
distribution entiére de tous ces corps vivants, ranéés
conformément & leurs rapports et aux principes cités
ci-dessus, nous remarquons la pessibilité, lutilité
méme de diviser leur série générale, en deux coupes
principales, qui comprennent chacune un certain
nombre de classes. .

En effet, ces denx coupes sont singuliérement distin-
guées 'une de lautre, ey ce que la premiére, qui est
la plusnombreuse et qui comprend les animaux les plus
imparfaits, embrasse une série d’animaux qui tous sont
dépourvus de ‘colonne wertébrale, et qui présentent
par masses des plans d’organisation si différents les
uns desautres, qu’on peut dire qu’ilsn’ont de commun
entre eux que la possession de la vie animale. ‘Tandis
que céux dela seconde coupe, parmi lesquels se trouvent
les animaux les plus parfaits, possédent toute une
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colonne vertébrale, base d’'un véritable squelette, et
sont formés & peu prés sur un méme plan d’organisation;
mais qui est, néanmoins, plus ou moins avancé, per-
fectionné et modifié, selon le rang des classes comprises.
dans cette coupe.

Dans mon premier cours -de zoologie au Muséum
d’histoire naturelle, je donnai aux animaux de la pre-
miére coupe le nom d’animaux sans vertébres ; et , par
opposition , jec nommal animaux vertébrés ceux de la
seconde.

Je n’ai pas besoin de dire que c’est parmi ces derniers
(les animaux vertébrés), que se trouvent ceux dont
Porganisation approche le plus de ecelle de 'homme ;
ceux'dui ont cflectivement organisation la plus com-
posée, la plus compliquée en organes particuliers,
ceux, enfin, qui offrent parmi eux le plus haut degré
d’animalisation et Ie plus grand perfectionnement dans
les facultés du premier ordre ou la nature ait pu arriver
dans les animaux. Tous ces animaux sont, en effet,
munis d’un squelette articulé, plus ou moins complet,
dont la colonne wertébrale, partout existante, fait
essentiellement la base.

Par celte division, d’une part, je détachais, pour
ainsi dire, et je mettais micux en évidence les animaux
vertébrés, dont le plan général d’organisation est
commun avec celui de Porganisation de ’homme; et,
de Pautre part, j’en séparaisl’énorme série des animaux
sans wertébres qui, loin d’étre formés sur un plan
commun d’organisation, ofirent entre enx des systémes
d’organes tres différents les uns des autres.

La distinction des animaux vertébrés d’avec les ani-
maux sans vertébres cst sans doute trés bonne, impor-
lante méme; mais clie ne me paraft pas suftire an besoin
de la science, et nc montre pas ce que la nature elle-
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méme indique & 1’égard des nombreux animaux sans
wertébres.

En effet, comme les detix coupes, qui résultent de
cettedistinction, sont trés inégales,puisque leswertébrés
embrassent A peine un dixi¢me des animaux connus;
jai pense depuis, qu’il serait avantageux pour Pétpde
et méme conforme lmdlcatlon de la nature, de par-
tager en deux coupes prmclpales les animaux sans ver-
tébres eux-mémes.

En conséquence, remarquant que, parmi ces der-
niers, les uns, en trés grand nombre, avaient tous les
organesdu mouvementattachés sousla peau, et offraient
symétriquement, dans leur forme, des parties paires
sur deux rangs opposés, tandis que rien de semplable
n’avait lieu dans les autres; je proposai dans mon cours
de zoologie, en mai 1812 , de distinguer ces deux sortes
d’animaux comme constituant deux coupes naturelles
parmi les invertébrés.

Par ce moyen, I’échelle animale se trouvera Partagéc
naturellement en trois coupes primaires , supérieures
aux coupes classiques. Lesanimauxver tébrésfournissent
la premitre de ces trois coupes, et les animaux sans
vertébres donnent la deuxiéme et la troisiéme, ou in-
versement. Ces divisions seront instructives, commodes
pour l’étude, et faciliteront le placement, dans la
mémoire, des objets qu’elles embrassent.

Il ne s’agissait donc plus que d’assigner & chacune
de ces trois coupes une dénomination comparative,
renfermant une idée importante relativement aux ani-
maux qui s’y rapportent. C’est ce que j’ai fait, en
considérant , dans ces mémes animaux, I’exclusion ou
la possession des facultés les plus éminentes dont Ia
nature animale puisse étre douée; savoir : le sentiment
et I'intelligence.

En considérant encore attentivement les objets sur
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lesquels j’avais a prononcer , je fus bientét convaincu
que ce n'était pas seulement par des différences de
forme et de situation des parties, que les animaux de
chacune des deux coupes qui divisent les invertébrés ,
sont -distingués les uns des autres; car, ils le sont
gussi singuliérement par la nature des facultés qui leur
sont propres.

En effet, les uns ne sauraient jouir de la facnlié de
sentir , puisqu’ils ne possédent point le sysiéme d’or-
ganes particulier, qui seul peut donner lieu a cette
faculté; et les mouvements qu’ils exécutent, attestent,
effectivement, qu’ils ne se meuvent que par leur irri-
tabilité ex%itée par des causes,externes.

Les autres, au contraire, possédant tous un ‘systéme
nerveux, assez avancé dans sa composition pour pro-
duire en eux le sentiment, ’observation de leurs mou-
vements et de leurs habitudes prouve qu’ilsen jouissent
réellement, et qu'ils se meuvent trés souvent par des
excitations internes, qui proviennent des émotions de
leur sentiment intérieur.

Les premiers sont donc des animaux apathigues ;
tandis que les seconds sont véritablement des animaux
sensibles.

Voild, pour les animaux sans vertébres, un partage
fortement tracé, et qui donme lieu parmi eux i deux
coupes trés distinctes; d’autant plus que chacune de
ces coupes est caractérisée par des différences de forme
et de situation des parties dans les animaux qui en
dépendent.

Ce n’est pas tout : si, parmi les animaux sans ver-
tebres, il y cn a quantité qui jouissent de la faculié de
sentir, on peut prouver par I'observation des faits re-
latifs a leurs actions habituelles, qu’aucun d’eux ne
poss¢de des facultés d'intelligence. .

En effet, on n’cn a vu aucun varier arbitrairement
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ses actions; cn n’en a vu aucun parvenir au but on
il tend dans chaque besoin, par des actions différentes
de celles auxquelles les individus de sa race sont géng-
ralement habituds. Tous, effectivement, dans chaque
race, font c0nstamment de la méme mamére, les
actions qui satisfont a4 leurs besoins et qui servent
leur conservation, ou & leur reproduction. I n’ont
donc pas la faculié de combiner des idées, de penser ,
d’exécuter des actes d’ zntellzgence.

Or, il n’en est pas de méme des animaux vertebrés :
ceux-ci, non-seulement sont généralement sensibles ;
mais, en outre, on a des preuves par Pobservation,
que, parmi ces animaux, beaucoup d’entre-eux peuvent
a propos varier leurs actions; qu’ils ont des idées con-
servables; qu’ils combinent ces idées; qu’ils ont des
songes pendant leur sommeil ; qu’ils comparent, jugent,
inventent des moyens; qu’ils sont susceptibles d’¢-
prouver de la joie, de la tristesse, de la crainte, de la
colére, de l'envie, de Vattachement, de la haine, etc.;
et qu’en un mot, ils sont doués de facultés d’intelli-
gence. 3i ces facultés n’ont pas été observées, positive-
ment ‘dans tous les animaux vertébrés, néanmoins,
comme leur plan d’organisation est a peu prés le méme
dans tous, quoique plus ou moins avancé dans son
développement et son perfectionnement, on est tout-a-
fait autorisé & leur attribuer & tous intelligence , mais
dans différents degrés. .

Y’ai donc été fondé A partager les animaux en. trois
grandes coupes, de la maniére suivante :
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DISTRIBUTION GENKRALE

ET DIVISIONS PRIMAIRES DES ANIMAUX,

ANIMAUX APATHIQUES.

1. LES INFUSOIRES.
3. LES POLYPES.
3. LEs RADIAIRES.
4. LES VERs.

\ ( £rizoArrEs. )

** ANIMAUX SENSIBLES:

. LES INSECTES.
. LES ARACHNIDES,
LES CRUSTACES.

» LES ANNELIDES.

O NI o W

. LES CIRRHIPEDES.

-4

LES MOLLUSQUES,
*

¢ ANIMAUX INTELLIGENTS:

11. LES POISSONS.
12. LES REPTILES.
13. LES OISEAUX.
14. LES MAMMIFERES.

1ls ne sentent point, et ne se meu-
vent que par leur irritabilité
excitde.

Caract. Point de cerveau, ni de
masse médullaire alongée; point
de sens; formes variées; rare-
ment des articulations.

Ils sentent , mais n’obtiennent de
leurs sensations que des percep-
tions des objets , especes d’idées
simples qu’ils ne peuvent com-
biner entre elles pour en obtenir
de complexes.

Caract. Point de colonne verté-
brale ; un cerveau et le plus
souvent une masse médullaire
alongée; quelques sens distincts;

les organes du mouvement atta~

chés sous la pean ; forme sym¢-
trique par des parties paires.:

Ils sentent; acquidrent des idées
conservables; exécutent des opé-
rations entre ces idées, qui leur
en fournissent d’autres; et sont
intelligents dans différents de-
grés.

Caract. Une colonne vertébrale ;
un cerveau et une moelle épi-
niere ; des sens distincts ; les
organes du mouvement fixés sur
Ies parties d'un squelette inte-
rieur ; forme symétrique par des
parties paires.

\

*STYITLYTA SNVS XOAVHINY

4

4

*sTYTTINTA XAVIKINY
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L’ordre que’on voit dans le tableau qui vient d’4tre
exposé, me parait représenter le plus possible, celui
de la composition croissante de ’organisation des ani-
maux, celui qui doit régler leur distribution en une
série générale, celul méme qui indique, a trés peu prés
dans son ensemble, la marche qu’a suivie la nature en
donnant Dexistence aux différentes races de ces étres,

Passons maintenant & Pexposition des.animaux sans
vertebres, et particuliérement & celle de leurs classes,
de leurs ordres, de leurs familles, de leurs genres et
des principales de leurs especes, en citant ce qui peut
intéresser A leur égard.

SUPPLEMENT

A la distribution générale des Animaux , concernant
Vordre réel de formation relatif & ces étres.

D’aprés des observations récentes, faites par MM. Sa-
vigny , Lesueur et Desmarets, sur des animaux que
on avait regardés la plupart comme des polypes, je
me vois obligé de former une nouvellé coupe qui me
semble ne pouvoir faire partie d’aucune des classes
déja établies dans le régne animal.

La -considération de cette nouvelle coupe, que je
place provisoirement aprés les radiaires, mais qui ne
parait pas en étre une continuation ou un dérivé, m’a
fait sentir la nécessité de distinguer la série unique et
simple que nous sommes forcés de former pour faciliter
nos études des animaux , de l’ordre réel ou effectif de
la production de ces étres, ordre assujetti a des causes
qui ont modifié sa simplicité.
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Si la série simple qui doit constituer notre distri-
bution générale des animaux, se compose d’une snite
de masses disposées suivant la progression qui a lieu
daps Ja composition des différentes organisations ani-
males, alors elle p_i'ésentera Pordre méme de la nature,
cest-d-dire, celui que la nature elit exécuté, 'si des
causes accidentelles n’eussent modifié ses opératjons.
Ainsi, lorsque nous aurons perfectionné cette série, et
que nous ’aurons convenablement divisée, elle nous
offrira la seule méthode naturelle qu’il nous convienne
de faire usage. .

Cependant cette série simple n’est réellement pas en
tout conforme a 'ordre dans lequel la nature a produit
les différents animaux; car cet ordre est loin d’étre
simple; il est rameux et parait méme composé de plu-
sieurs séries distinctes.

J’ai exposé (p- 313) la distribution générale des ani-
maux, offlrant ume série unique et simple, telle que
celle que nous sommes contraints d’employer. Je n’ai
rien & y changer, sauf peut-étre a augmenter le nombre
des classes; mais |’y ajoute, aprés les radiaires, la
nouvelle coupe en question, qui embrasse ce que je
nommie les ascidiens.

Ici, je me borne & présenter l'ordre effectif de la
production des animaux, tel qu’il me parait étre, et
que jappelle ordre de formation. Mais, avant tout,
je dois montrer que cet ordre de formation n’est pas
illusoire, et qu’il est clairement indiqué par les rap-~
ports , conséquemment par la nature elle-méme.

Jusqu’a ce jour, il me semble que les naturalistes
n’ont vu dans les rapports entre les objets, que des
moyens de rapprocker ces objets & raison de la gran.
deur de ces rapports, et de former avec ces mémes
objets rapprochés, diverses portions de série qu’ensuite
ils disposérent, entre elles, d’aprés les rapports plus ou
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moins grands qu’ils apercurent entre ces portions oy
ces masses particuliéres,

Tl est résulté de leur travail 4 cet égard, qu’une série:
générale composée de toutes ces portions ou séries par-
ticuliéres, plus ou moins convenablement placées, fut
établie. Or, en exécutant cette distribution, les nata-
ralistes furent conduits & ne pouvoir p]aCer aux deux
extrémités de la série, que les objetsles plus disparates,
en un mot, les plus éloignés entre eux sous la consi-
dération de la composition et du perféctionnement de
l'organisation de ces étres.

Quoique simple et facile a saisir, la conséquence de
cette nécessité parait néanmoins n’avoir pas été aper-
cue; car les naturalistes ne virent dans leur distribu-
tion qu’un ordre fondé sur les rapports; et cependant
elle leur présentait en outre, un ordre de formation
de la plus grande évidence.

Un pas de plus restait donc & faire : c’était le plus
important, celui méme qui pouvait le plus nous éclai-
rer sur les opérations de la nature. 1l s’agissait senle-
ment de reconnaitre que les portions de la série géné-
rale que forment les objets convenablement rapprochés
par leurs rapports, ne sont elles-mémes que des por-
tions de 'ordre de_formation a 1'égard de ces objcts.

Ce pas est franchi; 'ordre de la formation successive
des différents animaux ne saurait étre maintenant con-
testé; il faudra bien qu’on le reconnaisse.

Mais cet ordre n’est point simple et n’a pu I'éire;
des causes accidentelles 'ont nécessairement modifié
¢aetla. En effet, la considération des rameaux latéraux
qu'on est forcé d’y reconnaitre, et méme celle de sa
division au moins en deux séries partlculxeres, atteslent
qu’il a é1é fortement assujetti a 'influence de causes
modifiantes qui I'ont amené a I’élat olt nous Iobser-
vons,
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Je puis effectivement faire voir que 'ordrede la
production des animaux fut d’abord unique, formant
une série munie de 'quelques rameaux, et qu’ensuite ,
dés qu'un certain nombre d’animaux eurent recu
existence, des circonstances particuliéres donnérent
lieu a la formation d’une autre série, aussi subrameuse
et bien caractérisée. L'ordre de la production dont il
s'agit se trouva donc divisé en deux séries séparées,
ayant chacune quelques rameaux simples. Peut-¢tre en
existe-t-il encore quelques autres; mais je:pense que les
deux séries que je vais signaler peuvent suffire & I'ex~
plication de ce qui nous est maintenant connu a égard
des animaux.

Pour faire concevoir & quoi peut tenir ce singulier
ordre de choses, je dirai que je regarde comme une
vérité de fait que, lorsque la nature opére dans des ¢ir-
constances diverses ou sur des matériaux de nature dis~
semblable, ses produits sont nécessairement différents.

Déja j’ai fait remarquer qu’en formant des corps
vivants, elle a eu occasion d’opérer sur des matériaux
de deux natures différentes; ce qui I'a forcée, avee
les uns, de n’instituer que des végétaux, tandis que,
avec les autres, elle a pu former des animaux. (Voyez
I'Introduction, p. 150 et 107.) )

Or, en donnant Pexistence au régne animal, on voit
qielle a nécessairement commencé par la série des
infusoires qui améne de suite tous les polypes; que I3,
cette série, aprés avoir fourni le rameau latéral des
radiaires , se continue ¢n amenant les ascidiens, en-~
suite les acéphales, que P’on peut considérer comme
une coupe classique, enfin, les mollusgues bornés a
ceux qui ont une téte, si toutefois les céphalopodes
ue méritent pas encore d’étre séparés classiquement.

On voit aussi que, assez long-temps aprés Uinstitu-
tion des infusoires et des polypes, elle a commencé
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Pétablissement d'urie série houvelle (celle des vers), a
VPaide de matériaux partlcuhers qux se sont trouvés dans
Pintérieur d’animaux déja existants, et qu’avee ces
matériaux elle a formé des générations spontanées qhi
sont la source des vers intéstins, parmi lesqtiels cer-
tains peut—etre, passés au dehoi's, ont pu atener les
nyers exterieurs.

Eneffet, la grande dlsparxte d’organisation qu ‘offrent
entre eux les animaux qm appartlennent ila classe
des vérs, atteste, comme je l'ai dit (extralt etc. p. 39) )
que les plus 1mparfa1ts de ces animaux, sont dus

4 des générations spontanees, et que des wers cons-
11tuent réellement une série particulicre, posterleure
en origine 4 cellé que les infusoires ont commencée,

Javais déja reconnu et annoncé cette branche ou
série particuliére que les wers me paraissent former,
lorsque M. Latreille me faisant part de ses réflexions a
cet egard me dit quil était persuadé que c’était de
cette méme branche que provenaient les épizoaires,
les insectes, etc. .

Ainsi, fortifié de Vopinion de ce savant, que je par-
tage, je regarde ’ordre de la production des animaux
corime formé de deux séries distinctes.

Ces deux séries différent tellement entre elles, gae,
parmi les animaux que chacune d’elles embrasse,
lorsque Ie systeme merveux se trouve établi et un pen
avancé, on voit, dans chaque série, ‘que son mode est
tout-a-fait différent.

En effet, dans la série que commencent les infusoires
et qui se terminé par les mollusques, le systéme ner-
veux n’offre nulle part un cordon médullaire gan-
glioné ou noueux dans sa longueur, tandis que I'autre
série qui commence par les vers, présente, partout on
le systéme nerveux est capable de donner lieu au sen-
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timent, un cordon médullaire noueux ou ganglioné
dans sa longueur. (1)

Ainsi, je soumets & la méditation des zoologistes,

Vordre présumé de la formation des animaux, tel que
I'exprime le tableau suivant :

(1) Il nous semble qu’il n’existe qu’un moyen de déterminer défini-
tivement la limite des coupes primordiales a faire dans les animaux : ce
moyen , le systtme nerveux le fournit, et ce qui est remarquable, il
permet les divisions dicothomiques, si simpleset si faciles a comprendre.
En prenant les seuls animaux invertébrés, nous en trouvons : 1° sans
sysiéme nerveux apparent; 2° avec un systéme nerveux apparent. Ces
derniers se sous-divisent (a) en ceux dont le sysi¢me nerveux estenan-
neau, au-dessus des organes digestifs ; (&) ceux qui ont le systéme ner-
veux linéaire au-dessous du systéme digestif. Si nous voulons opposer
les animaux invertchrés qui ont un systéme nerveux aux animaux ver-
tébrés, nous trouvons dans les premiers un seul systéme nerveux gan-
glionaire, et seulement sous cette forme, et dans les seconds deux
systémes nerveux bien distincts ; le gangliondire et le cérébro-spinal.

En admettant comme fondées les observations qui précédent, I’ar-

rangement méthodique proposé par Lamarck subirait des changements
assez notables.
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ORDRE présumé de la formation des Animaux,
offrant 2 séries séparées , subrameuses.

Animaux apathiques.

Id. sensibles.

14d. intelligens.

1° SERIE DES ANIMAUX

2° SERIE DES ANIMAUX

INARTICULES. ARTICULES.
) e | gt
Infusoires. g
Polypes.
P S NS
S P, S )
e~ Radiaires, /—‘JL—-———\
Ascidiens. Virs.
T e BB
Epizoaires,
w
TS Insectes.
Acéphales, T ———
l l
Annelides. Arachnides
Mollusques.
M\
Crustacés.
,‘J\’\
Cirrhipédes
Poissons.
Reptiles.
Oiseaux.
Mammiféres.

De quelque maniére que l'on s’y prenne, je suis
persuadé que jamais on ne parviendra, dans la sére
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simple qui doit constituer notre distribution générale
des animaux, a offrir partout, entre les masses distin-
guées, des transitions vraiment naturelles, et par suite,
d conserver, dans tous les rangs, les rapports qui ré-
sultent de ’ordre de la production de ces étres. Ainsi,
noire série simple n’offrira toujours que des portions
interrompues et inégales de cet ordre, entre lesquelles
nous intercalerons d’autres portions hors de rang, en
choisissant celles que le degré de composition de I'or-
ganisation des animaux qu’elles embrassent rcndra
moins disparates. Il est évident que ccs portions in-
tercalées ne peuvent &tre que hors de rang, et doivent
former des anomalies dans la série simple, si elles
appartiennent, soit & un rameau latéral, soit & une
série particuliére.

11 serait effectivement difficile de lier les crustacés
aux annelides par une transition vraiment nuancée ;
et cependant les annelides ont di é&tre placées aprés
les crustacés dans la série simple de notre distribution
générale. On sent donc que, dans la série en question,
les annelides, quoique bien placées, sont hors de rang,
et 'on pcut présumer qu’elles proviennent originaire-
ment des wvers.

Aprés les épizoaires, les insecles , qui scmblent en
provenir, ne se lient point par une transition ‘sans
lacune, soit aux arachnides, méme par celles qui sont
antenniféres et hexapodes, soit aux crustacés. On voit
]a deux branches dont la source se perd dans une espéce
d’hiatus.

D’une part, les podures, les forbicines, et ensuite
les myriapodes paraissent conduire aux cloportides,
caprellines, etc., et offrir lorigine des crustacés, dar}s
la série desquels les entomostracés forment un petit
rameau latéral.

Dec l'autre part, les parasites hexapodes, tels que les

Toume 1. 21
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poux et les ricins, semblent mener aux picnogonides
et aux acaridies, ensuitc aux phalangides, aux scor-

ionides, enfin aux arachnides fileuses. Cette série
alors n’a plus de suite, et nous parait constituer un
rameau latéral, dont la source avoisine celle des crus-
tacés, sans offrir avec ccux-ci un point de réunion
connu, ni méme avec les inscctes.

Enfin, les crustacés conduisent aux cirrhipédes par
d’assez grands rapports, mais sans transition ¥éritable,
C’cst 1a que sc termine la séric des animaux articulés,
et qui ne commencent & I’étre constamment que lors-
que le systéme nerveux est asséz avancé pour offrir un
cordon médullaire ganglionné dans sa longueur.,

Relativement d 'autre série, elle parait trésnaturclle,
moins raimeuse et n'embrasse aucun animal muni de
parties articulées. Je crois qu'elle doit étre divisée en
un plus grand nombre de coupes classiques; car non-
seulement il en faut une pour les ascidiens, et une
autre pour les acéphales; mais je pense méme qu’il
convient de séparer des mollusques les eéphalopodes, 4
causc des traits particuliers de lcur forme et de leur
organisalion. Les céphalopodes termineraient donc la
série des animaux inarticulés, laissant a I’écart les
hétéropodes qui sont encore trop peu counus.

Voila tout ce que japercois a ’égard de I'ordre de
production des animaux sans vertébres.

Maintenant, comment lier ces-animaux aux verté-
brés par une véritable transiticn? Ceries cette transi-
tion n’est pas encore connue. J'ai soupconné que les
hétéropodes pourraient un jour I'offrir, si nous parve-
nions & en connaltre d’autres que je supposc exister.

Ces problé¢messans doute resteront encore long-temps
sans solution ; mais déja nous pouvons penser que, dans
sa production des différents animaux, la nature n'a
pas exécuté une série unique et simple.
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Quelque grandes que soient ces difficultés tenant
i quantité d’observations qui nous manquent encore,
et quelles que soient les irrégularités inévitables de
notre série simple, les considérations qui peuvent naitre
de ces objets n’intéressent nullement le principe de la
production successive des différents animaux.

En effet, ce principe consiste en ce qu’aprés les gé-
nérations spontanées ui ont commencé chaque série
particuliére, les animaux sont ensuite tous provenus
les uns des autres. Or, quoique les lois qui ont dirigé
cette production soient partout et invariablement les
mémes, les circonstances diverses dans lesquelles la na-
ture a opéré pendant le cours de son travail, ont
nécessairement amené des anomalies dans la simplicité
de I’échelle résultante de toutes ses opérations.

Nous devons donc travailler 4 la composition et au
perfectionnement de deux tableaux différents; savoir :

L’un offrant la série simple dont nous devons faire
usage dans nos ouvrages et dans nos cours, pour carac-
tériser, distinguer et faire connaitre les animaux ob-
servés; série que nous fonderons en général sur la pro-
gression qui'a lieu dans la composition des différentes
organisations animales, les considérant chacune dans
Pensemble de leurs parties, et nous aidant des pré-
ceptes que j’ai proposés.

L’autre présentant les séries particulicres avec leurs
rameaux simples, que la nature parait avoir formées
en produisant les différents animaux qui existent
actuellement.

Ce second tableau, dépouillé des erreurs qui peuvent
s’étre glissées dans celui que je viens d’offrir, sera sans
doute utile pour notre instruction, éclaircira quantité
d’objets (que nous ne pouvons saisir (ue par son uoyen,
et, dans le régne animal, avancera probablement nos
connaissances de la nature,
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Si étude de cette derniére peut obtenir quelque
intérét de notre part, j’ai lieu de penser que ce qui
vient d’étre exposé ne séra pas sans importance.

Nota. La nécessité d'opérer carrément par I'im-
pression, ne permettant nullement l'obliquité qu’il
eiit fallu donner aux lignes indicatrices des branches
latérales des séries, afin de montrer leur point de dé-
part, l'idée que j’ai voulu rendre par le Tableau, se
trouve un peu défigurée : mais le discours me parat
suppléer & ce défaut, et la rétablir. (1)

(1) De toutes les elassifications géncrales qui furent proposées jusa
qu'en 1815, époque de la publication du premier volume des animaux
sans vertébres , celle de Lamarck est eertainement la plus rationnelle
et la plus philosophique. Quoique quelques esprits trés élevés aient
voulu jeter quelque défaveur sur les travaux dé Lamarck, en présen-
tant eomme une simple spéculatioun de I'imagination , toute cette belle
introduction qui sert de corollaire et de base solide au sysiéme de
classification , bien deszoologistes commeneent & comprendre toute la
valeur de ces considérations générales, et apercevant, eomme La-
marck , I'ordre suivi par la nature dans la création des animaus, re-
viennent de plus en plus & ses idées et cherchent i en amdliorer les
applications.

Lamarck avait bien senti que I'arrapgement linéaire des animdux
ne pouvail étre suivi dans une méthode naturelle, ct ne devaitétre em-
ployé que dans Ia distribution maiéfielle d'un livre dans lequel il est
impossible d’exposer plusieurs clioses 4 la fois ; mais que pour bien re-
présenter les rapports il fallait admettre des embranchements, soit
depuis Iz point de départ, soit sur une tige commune: il a rejeté
I'idée d’nne tige commune ; mais il a adais eclle de deux embranche-
ments principaux pour les animaux inveriébrés. Ces deux embranche-
ments sout suseeplibles d’étre sous-divisés latéralement; c1 maintenant
ce que l'observation servira & décider, c'est le point de départ de ees
sous-divisions et leurs rapports avee 'embranehement principal.

Quelques zoologistes ont pensé, et M. Dages est da nombre , qu'il
¢tait plus convenable de former pour les deux grandes parties des ani-
maux, deux cercles fermdés et contizus dans un point déterminé; nous
ne peusons pas que cette maniére d'envisager les rapports soit préfé-
rable i celle de Lamarck ; ear, pour tourner dans un ecrele en prenant
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un point de déjurt rationne!, tels que les animaux les plus simples
si on proctde par analysc, ou les plus eomposés si 'on préfére la syn-
these, il faut suppuser dans le premier cas un aceroissement progressif
jusqu’a un maximum, et un décrojssement cgalement progressif depuis
c¢ maximum jusqu’au point de dcpart. Malgré tout ec qu’a d’ingénieux
cette nouvelle manitre d'envisager les rapports des animaux, nous lut
trouvons le grave difaut de ne pas satisfaire, eomme les embranelic-
ments de divres degrds, aux exigeances de la classification rationnelle,
Aurcste, ce que Lamarck a dit a 'appui de sa méthode dans les pages
qui préeedent, suffit pour convainere de sa justesse et de sa supériorité
sur toutcs les autres, sans que nous ayous besoin de correborer son opi-
nion par la néire. Nous eroyons ncéanmivins que plusieurs perfectionne-
ments peuvent ¢tre apportés dans les sous-divisions, et déja dans une
note nous avons fait pressentiv sur quelles beses ils pouvaient s’aps

puycr,

FIN DE L INTRODUCTION,






HISTOIRE NATURELLE

DES

ANIMAUX SANS VERTEBRES.

POINT DE COLONNE VERTEBRALE; POINT DE VERITABLE
SQUELETTE.

Les animaux sans vertébres sont ceux qui sont dé-
pourvus de colonne vertébrale (1), c’est-a-dire, qui
n’ont pas intérieurement cette colonne dorsale, pres-
que toujours osseusc, composée d’une suite de piéces

(1) Plusicurs zoologistes ont cru ponvoir retrouver l’a-
nalogue d’unc colonne vertébrale dans la portion centrale
du squelette tégumentaire des crustacés, etc.; mais pour
adopter cette maniére de voir, il faudrait modifier la défi-
nition que 'on donne ordinairement de la vertebre, et
cette innovation ne serait peut-&tre pas sans inconvénient
pour la zoologig aussi bien que pour Panatomic. On lira
séanmoins avec intérét ce qui a été derit  ce sujet par
M. Geoffioy-Saint-Hilaire ( trois mémoires sur lorgani-
sation des insectes , insérds dans le jou: nal complémentaire
du Dictionnaire des Sciences médicales, 1520 ), par
A, Ampive ( considerations philosophiques sur la deter-
mination du systéme solide et du systéme nerveux des
animaux articulés. Annales des sciences natgrclles,

E.

tome 2 ), ctc.
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articulées; colonne qui se termine a son extrémité
antérieure par la téte de ’animal, & autre extrémité
par sa queue, et qui fait la base de tout véritable
squelette.

Par cette définition, les animaux sans wvertébres
sont nettement distingués des animaux vertébrés;
mais, quoiqu’ils paraissent former une coupe particu-
liére sous ce point de vue, leur ensemble néanmoins
présente un assemblage d’objets dont les masses sont
trés disparates entre elles. (1)

Eneffet, quanta la forme et et & I'organisation in-
térieure, qu’y a-t-il de commun entre un infusoire
el un insecle, entre un ver et un crustacé? en un
mot, quelle étrange dissemblance ne trouve-t-on pas
entre un polype et une arachnide, entre celle-ci et
un mollusque?

Si Iensemble des animaux sans wvertébres pré-
sente, dans ses masses déplacées et mises arbitrai-
rement en comparaison, des assemblages disparates,
I’on sera forcé de convenir qu’en rapprochant les
objets d’aprés leurs véritables rapports, et qu’en dis-
tribuant les masses classiques dans I'ordre progressif
de la composition de l’organisation de ces animaut,
alors ont trouvera moins d’irrégularité dans leur série,
quoique de distance en distance, les systémes d'or-
ganisation soient singuliérement changés, et puissent
rarement se lier chacun les uns aux autres par de
véritables nuances. .

Telle est, je crois, I'idée la plus juste que l'on

(1) Lesanimaux sans vertebres, en effet, ne forment pas
un groupe naturel, mais constituent plusiecurs séries bien
distinctes qui different entre cux autant qu’cux-mémes
different des animaux vertébrés. E.
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doive se former des animaux sans vertébres. 1ls
composent une immense série d’animaux divers (1), au
‘moins neuf fois plus nombreuse que celle de tous les
vertébrés réunis, et dont prcbablement nous ne con-
naissons pas méme la moitié des étres qui la forment.

Ces animaux, originaires des eaux, vivent encore
la plupart dans son sein : aussi c’est parmi eux que
se trouvent les plus petits, les plus fréles, les plus
imparfaits et les plus simples en organisation , comme
c’est parmi les vertébrés qu’on observe les plus par-
faits des animaux.

Sans doute, le volume ou la taille n’a point de
rapport essentiel avec la nature de 'organisation des
différents étres vivants. Gependant, il n’en est pas
moins trés vrali que les plus imparfaits des animaux
connus en sont aussi les plus petits : ce qui est éga-
lement vrai & 'égard des végétaux.

Des trois coupes primaires qui partagent ’échelle
animale entiére (2), les animaux sans vertébres em-
brassent les deux premiéres; savoir :

Les animaux apathiques;
Les animaux sensibles.

C’est donc i la troisiéme coupe, a celle des verté-

brés dont le plan unique d’organisation est plus ou

(1) Il nous parait impossible de ranger les animaux sans
vertebres en une scule série naturelle ; ils en forment au
moins deux qui sont a peu preés paralleles , 'une compo-
sée des infusoires rotateursy des helminthes; des anne-
lides, des cirrhipedes, des crustacés, des myriapodes,
des insectes et des arachnides; 1’autre de la plupart des
infusoires polygastriques, des polypes, des acalcphes, des
tuniciers ct des mollusques. E.

(2) Vovez-cn le tableau a la fin de la 7¢ pastie de I'Intro-
duction, page 313. (Note de Lamarck.)
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moins avancé en perfectionnement selon les classes,
quappartiennent les animaux intelligents/ En consé-
queunce, je vais partager mon exposition des animaux
sans verttbres en deux parties : une relative aux
animaux apathiques, et Vautre aux animaux sen-
sibles. _

Aiunsi, ‘d’aprés 'ordre que nous devons suivre,
exposons d’abord les animaux apathiqyes, leurs
classes, leurs familles, leurs genres, comme objets
de la premiére pariie; nous terminerons par V'expo-
sition des animaux sensibles, dont nous présenterons
pareillement les classes, les familles et les genres, ce
qui complétera la deuxiéme partie; et nous indi-
querons de part et d’autre les espéces les mieux déter-
minées A notre connaissance.

[ Les divisions dont il est icl question ne nous
paraissent pas naturelles, et nous secmblent reposer
méme sur des idées fausses. Ainsi qu’on a pu le voir
dans llntroduction Lamarck pose en principe,
que toute faculté dépend de l'cxistence d’un instru-
ment ou organe dont elle est Vappanage; cela est
incontestable; mais, sans 1’énoncer aussi formelle-
ment, notre auteur va plus loin : il admet que la
méme foncticn ne peut étre exercée que par le meéme
organe, et gue I'absence d’un dc ces instruments
entraine nécessairement la cessation des actes exé-
cutés par lul, lorsquil existe. Cest ainsi que voyant
le cerveau étve le siége des fonctions intellectuelles,
il conclut deson absence.chez les animaux inféricurs,
la non existence de toute eshéce de travail intellectuel,
et que voyant les nerfs &tre des organes indispen-
sables 4 la percepticn des sensations chez un bien
plus grand nombre d’animaux encore; il argué de
Pabsence de ces eordons médulluives, pour prou-
ver que la sensibilité n’existé pas chez les étres dé-
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pourvus d’un systéme nerveux. Or, ce raisonnement
me  parait étre un cercle vicieux, et les résultats
auxquels ils ménent me semblent étre en contra-
diction directe avec les données fournies par ’ob-
servation directe aussi bien que par V’analogie. Que
dirait-on, si un physiologiste, ayantappris que chez
’homme et tous les autres mammiféres, chez les
oiscaux et les reptiles, la respiration ue peut s’ef-
fectuer que dans I'intérieur des poumons, concluait
que les poissons, les crustacés, les insectes, etc., ne
respirent point parce qu’ils sont dépourvus de ces
organes ; ou méme s’il prétendait que cette fonction
ne peut s’exercer que la ou il existe soit des poumons,
soit des trachées ou des branchies, et que la sarface
générale du corps ne pouvant jamais suppléer i ces
organes, les animaux dépdurvus d’organes spéciaux
de respiration, sont sansactionsur ’airatmosphérique?
Les défauts d’un raisonnement paveil deviennent éga-
lement palpables lorsqu’on Papplique aux phénoménes
de la locomotion, dela génération, ete., etc. , et tout
daus la nature semble prouver que des parties diverses
peuvent jusqu’a un certain point, en se modifiant,
se suppléer les unes les autres et servir aux mémes
usages. En serait-il autrement pour les facuités in-
tellcctuelles et pour la sensibilité ? rien n’autorise a
le croire, et analogie, doit au contraire nous faire
penser que la sensibilité, par exemple, existe déja chez
des étres quin’ont pasencore d'instruments spéciaux
pour scutir; de méme que la reproducion a lieu chez
des animaux qui n’ont pas encore des organcs spé-
ciaux de génération. C’est en assignant a chaque grande
fonction un instrument particulier,. que la nature
commence a perfectionner les éires, de méme que
cest en localisant de plus en plus les divers actes
dont chaque fonction se compose ou ¢n d’autres mots
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ar une division dc travail toujours croissant, que
les diverses facultés se perfectionnent & leur tour.
(Voyez P'article ‘Organisation, Nerfs, etc. du Diction-
naire classique d’histoire naturelle, et mes Eléments
de Zoologie). E,



PREMIERE PARTIE.

ANIMAUX APATHIQUES ().

Point de forme symétrigue par des parties paires
bisériales, ou seulement sur deux cdtés opposés;
aucun sens particulier pour la sensation; ni
moclle longitudinale , ni cerveau ; point de wéri-
table squelette. (2)

Le caractére le plus apparent des animaux apa-
thiques , est de me point offrir encore cette forme
symétrique de parties paires dont les animaux des
autres coupes présentent presque tous des exemples;
parties paires si prenoncées dans Dlorganisation de
Uhomme, quoique toutes les intérieures ne soient pas

(1) Cette division correspond a peu pres a I’embranche-
ment des zoophytes ou arimaux rayonres, de la méthode
de M. Cuvier (Voy. le Régne animal distribue¢ d’aprés son
organisation.) Dans la classification de M. de Blainville,
les animaux apathiques de Lamarck, forment deux sous-
régnes, savoir:les actinozoairesou 4. rayonnés, et les amor-
phozoaires ou A. amorphes. (Voyez de lorganisation des
animaux , ou Principes d’anatomie comparee , t. 1.) E.

(2) Ainsi que nous le verrons par la suite, cette défini-
tion n'est pas rigoureusemeut applicable a tous les ani-
maux dont ce groupe se compose. E.
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dans ce cas, parties paires, enfin, qui sont toujours
bisériales lorsqu’elles se répéient, ou seulement sur
deux cHids opposés.

Tei, il n’y a jamais de parties paires dans cet ordre;
car lorsqu'on renconire des parties semblables, elles
sont rayonnantes ou disposées en rond, et mnon sur
deux cbtés opposés.

La nature tendant a la production des animaux
les plus parfaits, en qui cette forme symétrique de
parties paires ou bisériales est extrémement remar-
quable, I’a cmpioyée dans le plus grand nombre des
animaux, parce qu’elle est la plus favorable au mou-
vement de progression en avant. Mais elle na pa
I’établir dans les animaux apathiques;.d'abord , parce
que la trop faible consistance de leurs parties ne le
lui permit pas et laissait aux fluides expansifs de
Pextérieur trop d’influence surla forme générale de
ces animaux; ensuite, parce gue le mouvement pro-
gressif en avant ne leur est point nécessaire.

Les animaux apathiques furent trés-impropre-
ment appelés zoophytes : ils ne tiennent rien de la
nature végétale, et lous généralement sont complé-
teient des animaux; ce que je crois avoir prouvé (1).

La dénomination d’animaux rayonnés ne leur
convient pas plus que la précédente ; car elle ne peut
sappliquer qu’a une partie d’entre eux, et il sen
trouve beaucoup parmi eux qui n’ont absolument
rien de la forme rayonnante.

‘Tous les apathiques manquent de téte, sont dé-

e

(1) En conservant a ces animaux le nom de zoophytes,
M. Cuvier u’a en aucune fagon eatcridu qu’ils participent
de la nature des végétaux , mais seulement , que souvent
ils cn rappellent les formes. E.
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pourvus de sens extérieurs; et parmi ceux, en petit
nombre , en qui 'on a observé quelques nerfs, on ne
trouve jamais cct appareil nerveux qui est essentiel
a la production du sentiment. Ge sont donc des ani-
maux véritablement privés de la faculté de sentir (1).

Etant dépourvus du sentiment, n'ayant pas méme
celui de leur existence, c'est-a-dire, ce sentiment
intérieur que des besoins sentis peuvent émouvoir,
tes animaux nc se meuvent que par leur irritabilité
excitée , que par des eauses excilantes qui leur vien-
nent du dehors. Aussi ai-je montré que leurs besoin
trés bornés, m’exigent point qu’ils aient d’autres fa-
cultés, qu’ils dirigent cux-mémes aucun de leurs
mouvemenls; ce qui leur est néeessaire se lrouvant
toujours & leur portée.

Les animaux apathiques embrassent les quatre
premiéres classes du régne animal (2), savoir:

1° Les infusoires;

2° Les polypzs;

3° Les radiaires;

4° Les vers.

(Les épizoaires. )
Exposons successivement les caractéres de chacune

de ces classes, ainsi que ceux des animaux qui
s’y rapportent. )

[ * Presque tous les naturalistes s’accordent a rassembler
dans une grande division du régne animal les animaux

(1) Poyez la note de la page 33o0. E.

(2) (Cest probablement par une erreur d’impression que
le nombre de ces classes n’est porté qu’a quatre; en effet,
Pautcur divise les animaux apathiques en cinq classes, sa-
voir : 1° les infusoires; 2° les polypes ; 3° les radiaires; 4°
les tuniciers, et 5° les vers. E.
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les plus simples et dont la forme est ordmau‘ement plus ou
moins rayonuée; mais ils Sont loin d’¢ tre d’accold sur leg
limites qu’il convient d’assigner & ce groupe, et cette di-
vergence d’opinion ne doit pas nous étonuer quahd nous
réfléchissons aux principes divers qui peuvent efralemen:
servir de guide dans la distribution méthodiqué des
étres. En effet, on peut suivre dans cette claesuﬁcatlon,
deux marches tles différentes qui chacune ont leurs avan.
tages et leurs inconvénients : on peut, en prenant pour
régle le principe de la subordination des caracteres, si
bien développé par un de nos plus grands naturalistes, éta-
blir les divisions successives de la hiérarchie méthodolo-
gique, d’abord sur les modifications que présentent les
grands appareils de I'économie, puis sur les différences
qui se montrent entre des parties dont le réle est ordinai-
rement d’une importance plus minime; ou bien on peut
chercher a ranger ces étres en autant de groupes princi-
paux qu’il y a de séries bien reconnaissables formées par
la dégradation ou la simplification de plus eri plus grande
de chaque type d’organisation. Or, les limites 4 assigner au
groupe des animaux apathiques ou rayonnés,ouzoophytes,
(peu importele nom qu’on leur donne), varient suivantque
Pon adopte ’'une ou Pautre de ces méthodes. En suiyant ia
premiere que 'on pourrait appeler une méthode naturelle
physzologzque , 11 faudra réunir dansla méme grande divi-
sion , tous les animaux qui se ressemblent puL certain
degré de simplicité d’orgamsatlon, tandis qu’en suivant
*la seconde méthotle qui nous parait étre éminemment zoo-
logiqgue, on ne sarrdtera pas i ces similitudes dans le de-
gré de la division du travail physiologique, et on ratta-
chera aux séries plus élevées dans I'échelle des étres, les
différents animaux inférieurs qui semblent étre les pre-
miéres ébauches, ou sil’on aime niicux, les dégradations
de chacun de ces types d’organisation, et qui rappellent
par leur conformation, les états transitoires par lesquels
les premiers passent avant que d’arriver 4 I’état adulte.
Dans lc premier cas, on laissera dans ce sous-regne, les
vers intestinaux et les planaires qui se lient d’une ma-
niére si intime aux annelides, leslernées, qu’aucuneli-
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mite bien tranclide ne sépare des cruslacés et certains po-
lypes qui ont les rapports les plus intimes avec les ascidies,
lesquels, par 'ensembie de leur organisation, se rappro-
chent des mollusques; daus le secoud cas au contraire, on
réduira ce groupe aux animaux tres simples, et en général
rayonugés, qui semblent conduire vers les acalephes et les
échynodermes.

Quoi qu’on fasse, on ne peut, dans I’état actuel de la
science, adopter sans modifications les divisions établies
ici parmi les animaux apathiques de Lamarck. La classe des
polypes renferme, comme nous le verrons bientét, des

¢léments tres hétérogenes, et il en est de méme de celles des
radiaires et des vers. E.

CLASSE PREMIERE.

LES INFUSOIRES. (Infusoria.) (1)

Animaux microscopiques, gélatinenx, transpa-
renls, polymorphes, contractiles.

Point de Dbouche distincte; aucun organe inté-

(1) La division des infusoires, telle que Muller l’a\iai-t
établic, était évidemment composée d’éléments trop he'te—
rogénes pour pouvoir prendre place dans une classification
naturelle; aussi, est-ce avec raison que Lamarck en proposa
la réforme, etque ce zoologiste distribua <-ians d-es clas.ses'dnf-
férentes, lesanimalculesdont 'organisation lai paraissait l'a
plus simple, et ceux dont la structure est la plus.compll—
quée; mais I'état peu avancé de cette particde la scxl(‘:(rixce ne
lui permit pas d’établir‘sa mét}l_ode sur dt:s bas'esfso ides, et
presque tous les caracteres qu il assigna a ses infusoires ne

TomEe 1. 22
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rieur constant, déterminable; génération fissipare,
subgemmipare.

Animalcula microscopica, gelatinosa, hialina, po-
lymorpha, contractilia.

Os distinctum nullum. Organa specialia interna
determinabiliague nulla. Gencratio fissipara, sub-
gemmipara.

OssErvaTiONs. Jenerapporte a cette classe d’animauxque

leur sont plus applicables. En effet, les observations ré-
centes de M. Ehrenberg, nous ont appris que ces animal-
cules ne sont pas dépourvus d’organes intérieurs constants
et déterminables, et qu’ils ont une ouverture distincte qui,
d’aprés ses fonctions, doit étre considérée comme unc
bouche ; il est aussi & noter, que la plupart de ces étres sont
loin d’étre polymorphes , et leur petitesse, comme Lamarck
le dit lui-méme, n’est pas un caractere qui puisse les faire
distinguer.

En se fondant sur une connaissance plus exacte des
choses, M. Ehrenberg divise les infusoires de Muller,
en deux classes, savoir :

1° Les polygastrigues. )
Animalcules pourvus d’un certain nombre de vé-
sicules ceecales tenant lieu d’estomacs, isolés ou
réunis par un tube intestinal: fissipares.

2° Les rotateurs.
Animalcules pourvus d’un intestin simple et ana-
logue & celui des animaux articulés, ne sere-
produisant point par scission , mais par des ceufs,
et portant des organes rotateurs.

La classe des polygastriques correspond & peu-pres i celle
des infusoires de Lamarck , et se distingue parfaitement de
celle de rotateurs ; mais elle nous parait moins nettement
séparée d’un grand nombre ele polypes qui établissent le
passage des vorticelles jusqu’au flustres.

E.



INFUSOIRES. 339

ceux des infusoires de Muller qui n’ont point de beuche,
et qui conséquemment sont dépourvus de sac alimentaire,
c’est-a-dire, de cet organe digestif qui s’ouvre nécessaire-
ment au dehors par une bouclie au moins.

Ainsi, c’est avec cette coupfe circonscrite par le défaut de
bouche dans les animaux qui en sont le sujet, que je forme
la premieére classe du regne animal. Elle comprend les ani-
maux les plus petits, les plus imparfaits, les plus simples
en organisation , en un mot, ceux qui possedent le moins
de facultés.

Ces animaux n’avant point de bouche, point de sac ali-
mentaire, n’ont point de digestion & exécuter, et ne se
nourrissent que par les absorptions de leurs pores exté-
ricurs, et par imbibition interne (1). Ainsi, leur organi-

(1) Jusqu’en ces derniers temps, tous les naturalistes
s’accordaienta regarder les animalcules dont il est ici ques-
tion, comme étant formés d’unc espece de gelée vivante
et dépourvue de tout organe intérieur; mais ainsi que
nous avons déja dit, les beaux travaux de M. Ehrenberg
ont entiérement changé les idées a cet égard. En mettant
en suspension dansl’eau out vivaient des infusoires , de I'in-
digo parfaitement pur, du carmin et autres substances co-
lorantes insolubles, cet habile observateur a vu ces petits
étres se colorer de la méme maniére, mais non pas unifor-
mément, ainsi que cela ce serait fait par une imbibition gé-
nérale dont toutes les parties de leur corps anraient été le
siége ; la matiére colorante était toujours circonscrite dans
des points déterminés du corps, et renfermée dans de pe-
tites cavités, qui d’apres leurs fonctions doivent nécessai-
rement étre regardées comme des estomacs. Par ce procédé
si simple, il a pu constater aussi Pexistence d’une bouche
ordinairement garnie de cils, et dans bien des cas, d’un
anus distinct.

La disposition de cet appareil digestif varie chez les dif-
férentsinfusoires : tantdtil n’existe point d’intestin: touates
les vesicules stomacales naisseut isolément d’une bouche
commune, et il n’y a point d'anus; tantot les vésicules

22%
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sation , qui est la plus simple de toutes celles qu’offre le
regne animal , présente par son caractere un degré particu-

stomacales sont groupées autonr d’un intestin distinct, qui
lui-méme est circulaire, de fagon a naitre et & se terminer
au méme point par une ouverture extérieure, qui est en
méme temps la bouche el I’anus; d’autres fois I’intestin
avec lequel communiquen! toutes les vésicules stoma-
cales, parcourt en ligne droite toute la longueur du corps
de 'animal, et se termine par une bouche et un anus dis-
tincts situés aux deux extrémités du corps; enfin, d’autres
fois l'intestin, aulieu d’occuper ainsi Paxe du corps, se
porte en serpentant de extrémité antérieure 4 'extrémité
postérieure du corps, et présente, du reste, la méme dispo-
sition que dans le type précédent. M. Ehrenberg, désigne
ces modifications par les noms suivants : dontl’étymologie
indique assez la siguification.

1* Anentera.
Cycloceela.

20 FEnterodela Ortoceela.
Campyloceela.

Le nombre des vésicules stomacales logées dans linté-
rieur du corps de ces petits étres est souvent imineuse;
dans quelques especes, M. Ehrenberg en a compté deux
cents: lorsqu’'elles sont vides elles sont imperceptibles &
cause de leur transparence, et lorsqu’elles sont remplies
d’eau on peut facilement les prendre pour des ceufs, erreur
qui parait avoir été commiise par quelques zoologistes; enfin
lorsqu’elles sontremnplies d’aliments solides, elles affectent
une forme sphérique et paraissent toujours isolées, car
Pintestin qui les réunit se rétrécit et devient transparent
aussitot qu’il cesse de contenir des matiéres opaques. Ces
petites cavités sont trés extensibles, et lorsque ’animalcule
est vorace, elles se remplisent sonvent d’autres infusoires
assez gros a4 proportion; quand 'une d’elles se remplit
beaucoup , elle se distend tellement qu’elle empéche les
aliments de pénétrer dans les autres; aussi, le powbre de
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lier qui les distingue ¢minemment de tous les autres ani-
maux.

Je me suis assuré qu’il en existe de semblables, car j’en

ces estomacs semble-t-il augmenter a mesure qu’ils se
remplissent plus également et qu’ils paraissent plus petits:
la position de I'anus se décele par les déjections.

Il parait quelestaches qu'on a souvent observées chez di-
vers infusoires, et qu’on a considérées comme caractéris-
tiques d’espéces distinctes, ne sont souvent que des diffé-
rences dépendantes de I’état de véplétion de ces vésicules
et de la nature des aliments contenus dans leur intérieur.

Outre Pappareil nutritif , il existe dans lintérieur du
corps chez quelques infusoires polygastriques), une masse
cellulaire que l'animalcule rejette par Panus, et que
M. Ehrenberg considére comme un ovaire.

Sous le rapport de leurorganisation extérieure, les infu-
soires pol ygastriques présentent de grandes différences ; les
uns sont nus, les autres sont pourvus d’une enveloppe
protectrice que ’on a appelée cuirasse (lorica), et qui af-
fecte la forme d’un écusson (enveloppe ronde ou ovale,
lisse sur ses bords et ne recouvrant que le dos de animal
comme le ferait un bouclier), d’une coque (enveloppe
membraneuse ou gélatineuse en forme de cloche ou de
cylindre, quelquefois conique, fermée a son extrémité in-
férieurc ou postérieure, ouverte du cété opposé, et dans
I'intérieur de laquelle 'animal peut se rvetiver compléte-
ment); d’un manteau, (tunique gélatineuse qui parait étre
la couche exterre de la masse du corps, laquelle, a2 un cer-
tain age, se transforme en quelque sorte en jeunes, qui res-
tent d’abord renfermés dans cette enveloppe, mais a la
fin s’en échappent par suite de sa rupture); ou d’une cui-
rasse. bivalve qui devient distincte lorsqu’on divise trans-
versalement Panimalcule.

Ces pelits étres présentent rarement une {éte d.istincte,
et la portion céphalique de lcur corps ne se détermine ordi-
nairement que par la position d’autres organes; quelque-
fois il existe une espéce de queue formée par un simple
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ai obscrvé moi-méme plusieurs ; et quand méne il n’en
existerait qu’un petit nombre, j’en eusse fait unc classe &
part,, d’aprés la considération du caractére éminent qui
les distingue. Cette classe néanmoins embrasse évidem-
ment la plus grande partie des infusoires de Muller; elle
doit étre nécessairement la premiere, puisqu’elle nous
présente l'organisation animale daus son premier degré.

L’organisation des infusoires, et tout ce qui concerne
leur maniére d’étre , de vivre, de se mouvoir, de se régé-
nérer, etc., sont des objets plus importants a considérer
que les distinctions qu’on a pu établir parmi eux.

En effet, sans cette curiosité philosophique, sansle

prolongement du ventre. La bouche est souvent bilobée,
et il existe chez ces animalcules des appendices extdrieurs
treés variés. M. Ehrenberg les distingue par les noms de
prolongements variables , de soies, de cils, de crochets,
de styles, etc.

Les prolongements variables (processus variabiles) sout
des espéces de sacs herniaires formés par le relichement
d’une partie de ’enveloppe tégumentaire, tandis que le
reste se contracte avec force ; leurapparition détermine ces
changements de formes si variées qui ont fait comparer
quelques infusoires & des étres protéens. Les soies (setee)
sont des appendices droits et raides qui n’exécutent aucun
mouvement bien apparent. Les cils (cilia) sont de pe-
tits appendices filiformes qui décrivent des mouvements
rotatoires et qui sont quelquefois placés autour de la bou-
che seulement, d’autres fois distribués par séries sur toute
la surface du corps. Les crochets (uncini) sont des appendices
courts, tantdt raides, tantét flexibles, qui ressemblenta
des soies de cochon, qui ne servent pas a produire des
mouvements de rotation, mais a la préhension et a Iac-
tion de grimper ; quelquefois, on en voit & la levre infé-
rieure ; d’autres fois 4 1a face ventrale du corps ou ils tien-
vent licu de pieds; enfin les styles ( styli) sont des espéces
de soies dpaisses , droites et trés mobiles, mais incapables
d’exécuter des mouvements de rotation. E.
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besoin méme que nous avous de connaitre la nature dans
tout ce qu’'elle produit, dans tout ce qu’elle exécute, en
un mot, sans I'importance pour nous de savoir jusqu’a
(uel point la vie animale peut étre réduite et exister en-
core, sans doute I’étude des infusoires nous présenterait
bien peu d’intérét, et ce serait fort mal débuter dans I’ex-
position du regne animal , que de placer de pareils objets
en téte de ce régne.

Mais plusieurs considérations importantes se réunissent
pour que nous donnions la plus grande attention au fait
de ’existence de ces étonnants animaux, ainsi qu'a celui
de I’état singulier de leur organisation etde leur manidre
d’exister.

Ces étres, dont I’animalité parait a peine croyable, et
que ’on peut en quelque sorte regarder comme des ébau-
chies de la nature animale, sont d’une petitesse extraordi-
naire. Leur corps n’a presque point de consistance, et
parait pour ainsi dire sans parties. Ce sont cependant des
animaux nombreux en individus et en races diverses, qui
peuplent toutes les caux, et quise retrouvent les mémes
dans tous les pays du monde, mais seulement dans les
circonstances qui leur permettent d’exister; cesont des
animaux qui la plupart disparaissent dans les abaissements
dc température, qui reparaissent et se multiplient rapi-
dement dans ses élévations; enfin, ce sont des animaux
dont Pexistence et I’état renversent toutes les idées que
nous nous étions formées de la nature animale.

Parmi les merveilles sans nombre que la nature offre de
toutes parts & nos observations, celle peut-étre qui est la
plus étonnante, c’est de voir la vie animale pouvoir exis-
ter dans des corps aussi fréles et aussi simples que ceux qui
constituent les animaux de cette classe, et sur-tout de son
premier ordre.

En effet, les infusoires, considérés dans ceux dont j’.as-
signe le caractere classique, nous présentem.l’organ’is?tlon
duimale dépourvue de tout organe particulier intérieur,
constant et déterminable, réduite & n’offrir qu’une masse
de tissu cellulaire variée , extrémement petite, fréle, pres-
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que sans consistance, et cependant vivante et trés iyj-
table.

Ainsi, non-seulemeut ces singuliers animaux n’ont
point de téte, point d’yeux (1), point de muscles, point
de vaisseaux, point de nerfs; mais il n”’out méme aucun
organe particulier déterminable, soit pour la respiration ,
soit pour la génération, soit, enfin, pourla digestion.
Aussi, ce ne sont que des corpuscules extraordinairement
petits, nus, gélatineux ; ce ne soat que des pointsvivants.

Cependant, retrouver la vie animale dans des corps
aussi fréles et aussi simples que ceux dont il est question,
est une considération tellement étonnante, que d’aprés
les idées quel’on s’était formées de la vie, considérée dans
les animaux les plus parfaits, plusieurs personnes n’ont
pas osé croire a la réalité de ce fait, et qu'il y en a
méme qui 'ont inconsidérément nié.

On a effectivement beaucoup écrit pour contester 'ani-
malité de ces corpuscules mouvants; mais on est mainte-
nant forcé de céder i la raison qui s’appuie sur des faits
décisifs. Or, ces faits attestent non-seulement que les cor-
puscules dont il s’agit sont des corps vivants, puisqu’ils
en ont les qualiiés essentielles, et qu'en effet ils se régé
‘nerent et se multiplient eux-mémes ; mais en outre que ce
sont de véritables animaux, puisqu’ils sont irritables,
qu’ils se meuvent, et qu’ils exécutent des mouvements
subits qu’ils peuvent répéter de suite plusieurs fois.

D’ailleurs, comment reconnaitre, comme on le fait,
Panimalité des polypes, sans admettre celle des vorticelles?

(1) M. Ehrenberg, considere comme étant des yenx,
les points colorés que I'on remarque chez plusieurs infu-
soires, notamment daus le genre microglena (Ehr.) dela
famille des monadines, dans le genre lagenula (Ehr.) de
la famiile des cryptomonadines, dans les genres cuglena
(Ehr.) amblyoplis (Ehr.) et distigma (Ehr.), de la famille
des astasiens, dans le genre eudorina (Ehr.), de la famille
des péridiniens, et le genre ophryoglena (Ehr.), de la famille
des kolpodiées. E.
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comment convenir de la nature animale des vorticelles , et
refuser la méme nature aux urccolaires? et sil’on recon-
uait les urcéolaires pour des animaux, comment contester
la nature animale des trichocerques, des cercaires, des
trichodes et ensuite de tons les autres infusoires? Les
rapports les plus grands lient évidemment tous ces ani-
maup les uns aux autres par une gradation nuancée depuis
les plus simples et les plus imparfaits d’entre eux, tels
que les monades, jusqu’aux polypesles mieux connus.

Ne pouvant plus nier la nature animale des infusoires,
on a essayé de contester la simplicité de leur organisation
taunt on tient a conserver les idées qu’on s’est inconsidéré-
ment formées de la vie, en supposant qu’elle ne peut
exister dans un corps qu’avec la complication de cette
multitude d’organes particuliers dont celle des animaux
les plus parfaits nous offre des exemples.

Mais, au lieu de supposer, contre ’évidence, que tous
les organes que 'on trouve dans les animanx les plus par-
faits, et dont on n’apercoit plus le moindre vestige dans
les plus imparfaits, existent néanmoins dans tous, c’est-
a-dire , dans les uns et les autres; il est bien plus simple
et plus conforme a la raison de reconnaitre que non-seule-
meut la nature n’a pu établir ces organes spéciaux dans des
corps gélatineux aussi fréles que les infusoires, mais
méme qu’elle n’a pas eu besoin de le faire.

Effectivement | la moindre réflexion suffit pour nous
faire sentir que dans des animaux aussi imparfaits, la
nature n’a pu avoir en vue que d’y instituer seulement la
vie, et que toute autre faculié que celles qui en résul-
tent généralement, leur serait fort inutile. 1l serait en
effet trés inutile & une monade, 4 une wolvoce, a un
protée, etc., d’avoir des organes qui lui servissent a
changer de lieu, et d’autres qui soient propres a lui
faire discerner les objets; n’ayant d’autre action a exé-
cuter pour conserver sa vie, que celle d’absorber par ses
pores les matieres que I’eau qui I’environune lui présente
sans cesse partout, et que celle de faire des mouvements
qui facilitent cette absorption. Aussi peut-on assurer que
partout ot une fonction orgaunique n’est pas uccessaire,
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Porgane particulier qui peut l’exécuter n’existe point,
(Philos. zool. , vol. 1, p. 203 et suiv.)

Si les infusoires sont de tous les animaux ceux qui ont
le moins de facultés, ce sont aussi ceux qui ont le moins
de besoins. Ils n’ont pas une seule faculté particuliére ;
ils n’ont pas non plus un seul besoin particulier. Vivye
pendant un temps limité , et reproduire d’autres individus
semblables 4 eux ; la se borne tout ce qui leur est propre,
les mouvements qu’on leur voit exécuter étant le produit
de causes hors d’eux. Ces animaux n’ont donc aucun be-
soin des organes particuliers que I'on observe dans les
autres.

II est évident que si ’on veut savoir en quoi consiste la
vie animale la plus réduite , c’est uniquement en considé-
rant les infusoires, et sur-tout ceux du premier ordre,
qu'on y pourra parvenir; c’est en étudiant sans préven-
tion tont ce qui concerne des animaux aussi imparfaits
et aussi simples en organisation que ceux dont il sagit,
quon pourra se former une idée juste de ce qu’exige la
vie animale dans ces petits corps, et des facultés qu'elle
peut leur donner.

On verra que les facultds des infusoires les plus simples
se réduisent 4 celles qui sont communes 4 tous les corps
vivants, et en outre a celle qui résnlte de leur nature ani-
male, aVirritabilit¢; mais on verra en mémg temps que,
comme aucune de ces facultés n’exige d’organe particulier
pour sa production , il n’y en a effectivement aucun.

A la vérité, dans un assez grand nombre d’infusoires,
sur-tout dans ceux du deuxieme ordre, on apercoit des
parties intérieures locales qui paraissent dissemblables,
quelquefois méme mouvantes. Mais ces parties, dont on
peut dire tout ce qu’on veut, ne peuvent étre que des
modifications plus ou moins grandes du tissu intérieur de
ces corps, que des voies qui préparent la multiplication
des individus, que des gemmes reproducteurs dans diffé-
rents états de développement.

Ces animaux ne possédant pas encore }e premier organe
particulier que la nature ait créé dans 'organisation ani-
male, celui de la digestion, ne sauraient avoir sans doute
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aucun de ceux qu’elle a établis postérieurement a celui-ci.

Ces fréles étres étant les seuls qui n’aient point de di-
gestion a exécuter pour se noutrrir, ressemblent en cela aux
végétaux qui ne vivent que par des absorptions, et dont
les mouvements vitaux ne s‘operent aussi que par des
excitations de 'extérieur. Mais les infusoires sont irrita-
bles et contractiles; or ces caractéres indiquent leur na-
ture animale, et les distinguent essentiellement des vé-
gétaux.

Quelque simple que soit 'organisation des infusoires ,
on distingue déja parmi eux quelques degrés de moins
grande simplicité, selon les ordres et les genres.

En effet, le propre de la durée de la vie dans un corps
animal étant de le fortifier graduellement, d’augmenter
peu & peu la consistance de ses parties, et de tendre a
en composer ’organisation; bientdt ce corps se fortifiera et
sanimalisera davantage; son organisation deviendra moins
simple; et, aprées s’étre multiplié et reproduit bien des
fois, il offrira dans sa consistance, sa taille, sa forme
particuliere et ses partics, des différences de plus en
plus grandes et assujetties aux circonstances varides qui
auront agi sur lui. Tel est effectivement ce qu’attestent,
de la maniére la plus évidente, l’observation des infu-
soires et leur connexion nuancée avec les polypes.

Ces petits corps gélatineux , qui nagent ou se meuvent
dans les eaux qui les contiennent, ct ou ils ne paraissent
que des points mouvants , ne possedent assurément point
en eux-mémes la puissance qui les anime et les fait moun-
voir. Cette puissance , qui provient des milieux environ-
nants, leur est étrangere; mais ils offrent en eux Yordre
de choses qui permet i cette méme puissance d’exciter
dans ces animalcules les diverses sortes de mouvements
qu’on leur observe (1).

Si cette source ou les mouvements vitaux puisent la
force qui les fait s’exécuter, est incontestable & 1’égard des

(1) Introduction, p. 43. (Fluides subtils. )
| (Note de Lamarck.)
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vegétaux , elle est assurément aussi relativement ayy
animaux imparfaits qui composent les premieres classes
du régne animal; et, pour un grand nombre de ces
animaux, elle ’est en outre des mouvements particuliers
de leur corps. Voila ce dont maintenant il n’est plus rai-
sonnablement possible de douter, et ce qui, comme Vérité,
est a ’abri de tout ce que le temps pourra produire.

Outre leur extréme countractilité qui les fait changer de
forme d’un instant 4 P'autre , certains infusoires exécutent
dans I’eau des mouvements assez lents, tandis que d’autres
en offrent de treés vifs. Ces mouvements, qui en général
sont variés 4 raison de la forme de ces corps, sont tantét
de rotation sur eux-mémes, comme lorsque ces petits
corps sont sphériques, tant6t ondulatoires ou oscillatoires,
comme lorsque ces corps sont alongés, et tantét décrivent
des lignes concentriques ou spirales, comme lorsque ces
ces mémes corps sont aplatis.

Je le répéte : la vivacité de ces mouvements ne saurait
provenir d’une force organique capable d’en produire
de semblables : on sent assez que dans d’aussi fréles corps
une pareille force ne saurait exister. Cette vivacité des
mouvements résulte donc nécessairement de l'extréme
petitesse des corps dont il s’agit, ces petits corps cédant
aux conflits d’agitation que les fluides subtils environnants
leur font éprouver en s’y précipitant et s’en exhalant sans
cesse. Or, d’une part, la forme générale de chacnn de ces
corpuscules animés, contribue 4 'espéce de mouvement
que les fluides subtils ambiants leur font subir, et de
Vautre part, les routes particuliéres que se sont frayés
ces fluides subtils en traversant I'intérieur de ces petils
corps, y concourent aussi de leur ¢6té (1).

(1) Dans 1%état actuel de la science, ‘il nous semble im-
possible d’admettre que les monuments des infusoires ne
sont prodnits que par des agents cxtérieurs, et ne sont
pas déterminés, comme ceux de tous les autres animaux,
par une cause ou force intéricure ; sous ce rapport ils ne
different en rien des polypes, de certains acalephes, etc.,
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En observaut les mguvements qu’exécutent les infu-
sotres dans les caux , ces mouvements ont paru s’accélérer
ou se ralentir et quelquefois méme s’interrompre au gré
de Yanimal : chaque espéce a semblé jouir d’une sorte
d’instinct; enfin, l'on s’est lmaginé qu’ils évitaient les
obstacles et fuyaient ce qui peut leur nuire.

Ce sont-la réellement des erreurs de jugement et les
suites des préventions anxquelles nous nons sommes li-
vrés. Qui ne sait que 'on croit facilement ce que l’on s'est
pérsuadé devoir étre !

Ces animaux sont le jouet de toutes les impressions
qu’ils éprouvent et qui les agitent. Les causes qui les
meuvent sont elles-mémes susceptibles de variations dans
leurs influences. Dailleurs, si dans un mouvement de tour-
noiement ou d’oscillation , un infusoire semble éviter un
corps du voisinage, les émanations continuelles de ce
corps (1) suffisent pour repousser 'animalcule dans son
mouvement, et pour opérer mécaniquement ’effet ob-
servé, sans qu’aucune prévoyance ou qu’aucune détermina-
tion de ’animal y ait la moindre part.

D’apres ce qui vient d’étre exposé, on voit que les in-
fusoires sont, parmi les animaux, ce que sont les algues
parmi les végétaux; que, de part ct d’autre, ce sont les
corps vivants les plus imparfaits, ceux qui ont ’organisa-
tion la plus simple, et que c’est parmi eux sur-tout que la

dans la structure desquels on ne découvre pas de fibres
musculaires, mais dont les mouvements sont tout aussi
spontanés que ceux d’une huitre, etc. Quant a la théorie
physico-physiologique sur laquelle reposent les vues hiy-
pothétiques de notre auteur, il nous parait inutile de nous
y arréter. E.

(1) Relativement aux fluides subtils qui se meuvent
presque sans cesse dans les milieux environnants, la di-
versité des corps qui en regoivent et en transmetlent les
efflcuves, apporte nécessairement des différences dans ces
effieuves, dans leur direction, leur abondance, leurin-
terruption , ete. (Note de Lamarck.)
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nature opére, encore de part et {aulre , des générations
directes.

Ou trouve les infusoires dans les eaux douces et sur-tout
dans celles qui sont croupissautes ; c’est plus particulitre-
ment dans les infusions des substances végéiales ou ani.
males qu’on les rencontre; enfin, on en trouve aussi dans
les eaux marines. Ces animalcules semblent n’avoir point
de patrie particuliére, puisqu’on les retrouve les mémes
dans toutes les parties du monde (1), mais seulement dans
les circonstances ou ils peuvent se former.

Trop pres encore de leur origine, ils n’ont pay eu le
temps de recevoir de la différence des climats, des situa-
tions et des habitudes, les modifications qui assujettissent
les autres animaux & vivre dans des régions et des localités
particuliéres.

Les infusoires n’ont pas, comme les autres animaux,
une forme générale qui soit particuliére 4 ceux de leur
classe, et qui puisse servir a les caractériser; ils ne sau-
raient I’avoir, parce que la trop faible consistance de leur
corps ne le permet pas, et qu’ils sont plus ou moins com-
plétement assujettis a V'influence des pressions environ-
nantes.

Aussi, quoique les différents infusoires nous présentent
toutes sortes de formes, que souvent méme les individus
d’une méme espéce changent de forme sous nos yeux d’un
instant a Pautre, les plus imparfaits de ces animaux étant
plus fréles et plus fortement assujetis que les autres aux
influences de ’eau qui presse également sur tous les points
de leur corps, sont nécessairement sphériques ou d’une
forme qui en approche.

Ceux qui en proviemnent ensuite, et qui acquitrent

(1) Les recherches récentes de M. Ehrenberg, surla dis-
tribution géographique des infusoires, montrent qu’il en
est autrement. Ainsi, les deux tiers du nombre total des
animalcules observés par ce voyageur, en Arabie et en
Afrique, ne se retrouvent pas en Europe. ( Voyez les
Mémoires de I’ Académie de Berlin pour 1830). E.
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progressivcment p]us de consistance dans leurs parties,
sont moins soumis aux pressions du milieu danslequel
ils vivent, s elongnent graduellement de cette forme simple
ct premiére & laquelle les plus imparfaits ne peuvent se
soustraire , et en obtiennent de particuliéres qui sont re-
latives & I’état ou leur organisation est parvenue.

Ce n’est réellement que dans les polypes que la nature a
réussi 2 donner aux animaux une forme générale , rela-
tive a leur organisation, sur laquelle les pressions envi-
ronnantes n’ont plus ou presque plus d’influence, et qui
peut servir a les caractériser. Partout ensuite, la diversité
des formes tient a I’état de organisation et au produit des
habitudes des animaux en qui on la considére.

Une considération qu’il importe de ne pas perdre de
vue, c’est que le caractére essentiel des infusoires ne ré-
side nullement dans P’extréme petitesse de ces animaux,
mais dans la simplicité de leur organisation.

Ce n’est pas dans cette classe seule que I’on observe des
animaux extrémement petits; dans les quatre classes qui
suivent, et principalement dans les crustacés, 'on con-
nait des animaux d’unc petitesse si considérable qu’ils
échappent a la vue simple. Or, comme ces animaux sont
aquatiques , microscopiques et la plupart transparents,
il est probable qu’on en rapporte plusieurs a la classe des
infusoires , quoiqu’ils appartiennent réellement & d’autres
classes. En observant quelques-uns des traits de lear or-
ganisation , on s’en autoriserait alors pour déclarer celle
des infusoires plus composée qu’elle ne I’est véritable-
ment ; ce quia déja été fait. 1l suffira de replacer dans
leur classe convenable, les animaux que leur extréme
petitesse aurait, par erreur, fait ranger parmi les infu-
soires.

Rien n’est plus digne de notre admiration et n’est plus
propre & nous €clairer sur la marche de la nature dans sa
production des animaux, que la maniere dont les infu-
soires se multiplient , c’est-a-dire, que le mode qu’emploie
la nature pour reproduire des animaux en qui aucun sys-
teme d’organes particulier pour la génération ne peut en-
core exister.
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Elle atteint son but en employant des divisions grandes
cn petites de leur corps, selon que sa forme les exige.

Pour ceux dont le corps est sphérique, elle ne peut
guére se servir que de petites portions de ce corps qui
naissent de I'intéricur, et se font jour par des déchirures;
et pour ceux dont le corps est aplati ou déprimé, elle em-
ploie communément des scissions de leur corps, scissions
qui s’opérent sur salongueur ou sur sa largeur selon les
espeéces.

On voit d’abord paraitre sur le corps de I'animalcule,
une ligne longitudinale ou transversale; et quelque temps
apres, il se forme une échancrure & 'une des extrémités
de cette ligne, quelquefois aux deux bouts. L’échancrure
s’agrandit insensiblement, et a la fin les deux moitiés se
séparent et prennent bientdt la forme méme de I'indi-
vidu entier. Ces nouveaux individus vivent quelque temps
sous leur forme naturelle, et a leur tour se multiplient
de méme par une scission de leur corps (1).

A cet égard, j'ai fait remarquer, dans ma Philosophie
zoologique (vol. 2, p. 120 et 150.), que la multiplication
des individus par scissions et celle par gemmules externes
ou internes, n’étaient réellement que des modifications
d’un méme mode; qu'au fond, ce n’est qu’une suite
d’extensions et de séparations de parties, lorsqne l'ac-
croissement a atteint son terme; et qu'enfin, ce mode
n’exigeant point d’embryon préalablement formé, et con-
séquemment aucun acte de fécondation, n’a besoin pour
s’exécuter d’aucun organe spécial.

C’est ce méme mode de multiplication par extension et
séparation de parties, qui prouve que, dans son principe,
la faculté de reproduction prend réellement sa source dans
un excédent de la nutrition qui, au terme du dévelope-
ment de 'individu, n’a pn étre employé a I'accroissement
général ; excédent qui s’isole alors en un ou plnsieurs

(1) Ce mode de reproduction est I’un des caractéres les
plus importants du groupe naturel formés par les infu-
soifes inférieurs ou animalcules polygastriques.  E.
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corps particuliers, et finit par se séparer de 'individu (1). Ov
seut que, selon Porganisation trés-simple ou compliquée
en qui on le considére, cet excédent peut se passer, ou a
besoin de certaine préparation pour pouvoir étre repro-
ductif. La fécondation opere cette préparation dans ceux
en qui elle est nécessaire.

Cette considération, et bien d’autres que j’ai indiquées,
montrent de quelle importance il est pour le physiologiste,
de ne point se borner, dans ses études, a Vexamen de
lorganisation de ’homme et des animaux les plus par-
faits; et d’observer, en outre, Vorganisation des diffé-
rents animaux sans vertbres, et particuliérement celle des
plus imparfaits de ces animaux.

Les infusoires , quoique la plupart renouvelés sans cesse
dans les temps et les lieux favorables & leur production,
sout néanmoins les plus anciens des animaux. Cependant
la connaissance de ces animaux est le résultat d’'une décou-
verte assez moderne, puisqu’elle est du siecle dernier ; et
comme V'a dit Bruguiére , ce n’est assurément pas la moins
piquante.

Ces petits animaux exigent des observations microscopi-
ques trés-délicates, une patience presque sans bornes pour
reconnaitre les faits qu’ils nous présentent, enfin , un es-
prit libre ou dégagé de prévention, afin de ne voir en eux
que ce qui y est véritablement.

Lorsqu’on manque de loisirs ou de moyens pour les ob-
server soi-méme, il faut, pour s’en procurer la notion,
consulter les ouvrages de Leuwenoheck, qui en fit la dé-

(1) Des expériences curieuses de M. Ehrenberg s’accor-
deut jusqu’a un certain point avec les opinions de La-
marck ; elles montrent combien Ia privation ou 'abon-
dance des aliments exerce d’influence sur la reproduction
des infusoires. ( Foyez son second mémoire dans les 3/é-
moires de U Academie de Berlin, pour 1831, et imprimé
A part, format in-folio, Berlin, 1832; il en a ¢té donné une
traduction dans les Annales des Sciences naturelles , 2° sé-
rie. Zoologie , tomel.) E.

TowMmE 1. 23
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couverte; &'Othon-Frédéric Muller, qui en observa un
wres grand nombre, et en décrivit beaucoup de genreset
d’espéces; en un mot , ceux de Ledermuller, de Backer,
de Roésel, de Schranck, de Spallanzani, etc., qui en ob-
serveérent séparément différentes especes. Mais O.-F. Mul-
ler est celui qui les a le plus étudides, les a décrits ct
figurés avec exactitude, et a qui Pon est véritablement
redevable de cette partie de la zoologie tout-a-fait in-
connue des anciens. ’

L’existence des infusoires et Vélat réel de leur orga-
nisation et de leurs facultés, sont les seuls objets qui puis-
sent nous intéresser 4 leux égard. ‘Aussi ce West que phi-
losophiquement et que eomme des objets de premitre
importance & cpnsidérer dans 'étude de la nature, que
nous devons nous en occuper.

Il importe donc trés peu qu’aux connaissances actuelles
sur les animaux de cette classe, I'on ajoute celle de 100
ou de 1000 infusoires nouvellement observés; queVon
augmente, soit la liste des genres, soit celle des especes.
C’est d’aprés cette considération que je me suis un pen
étendu sur ce qui les concerne en général, et sur ce qu'il
nous importe de remarquer a leur égard, Mais dans Pex-
position qui va suivre, je ne in’ocuperai que des coupes
principales 4 établir parmi eux, et je me bornerai a la ci-
tation de quelques espéces pour exemple, d’apres Muller.

DIVISION DES INFUSOIRES.

———

Les observations faites sur ces animalcules, nous
apprennent que les uns sont nus ou a trés peu prés,
c’est-a-dire dépourvus d’organes ou d’appendices exté-
rieurs, tandis que les autres offrent des parties sail-
lantes au dehors, comme des poils bien apparents, des

especes de cornes, ou de queue.
En conséquence, imitant a peu preés la distribution
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de Bruguicre , je partage les infusoires en deux ordves,
savoir :

19 En infusoires nus;

20 En infusoires appendiculés.

Gette distribution, qui n’est pas toujours exempte
d’équivoque ou d’embarras, m’a paru néanmoins
d’autant plus utile, qu’il est évident que les infusoires
nus sont plus imparfaits que les autres ; que ¢’est, sur-
tout parmi eux que se trouvent les plus petits, les

plus fréles, les plus simples de tous les animaux
connus.

TABLEAU DES INFUSOIRES.

rr——

ORDRE, I*

INFUSOIRES NUS.
Ils sont dépourvus d’appendices extérieurs.
I secTiON. — GORPS EPAIS.

Monade.
Volvoce.
Protée.
Enchélide.
Vibrion.

IT° secTioN. — CORPS MEMBRANEUX, aplati
ou concave.
Gone.
Cyclide.
Parameéce.
Kolpode.

Bursaire.

23*
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ORDRE II.
INTUSOIRES APPENDICULES.

1ls ont, & P’extérieur, des parties toujours saillantes,
comme des poils, des espéces de cornes, ou une queue,

Tricode

. ? .
Kérone. { Poiut de queuc.
Cercaire. Und
Furcocerque. 19 qRicte.

[ Depuis la publication de VHistoire des animaux
sans vertébres, MM. Bory-Saint-Vineent et Ehrenberg
se sont successivement, occupés de la classification des
infusoires, et y ont apporté de grands ehangenients.
La méthode du premier de ces naturalistes se trouve
cxposée dans des ouvrages gui se trouvent entre les
mains de la plupart de nos lecteurs (le Dictionnaire
classique d’histoire naturelle et 1’ Encyclopédie métho-
digue): nous pouvons, par conséquent, nous dispen-
ser d’en parler; mais celle de M. Ehvenberg n’¢tant
encore que Lrés peu connue, ¢t étant aussi €¢ quona
fait de plus récent A ce sujet, nous parait mériter d'étre
exposée ici avec quelques détails.

Cet habile zoologiste, fondant sa méthode, non sur
la forme extérieure de ces étres, mais sur Jeur mode
d’organisation , établit parmi les animaux inférieurs
une classe qui correspond a peu prés a celle des infu-
soires de Lamarck, et qui porte le nom de

PHYTOZOAIRES POLYGASTRIQUES.

Les carvactéres de cette classe sont les suivants @ ani-
maux cans vertébres, apedes, ayant gunelyqucefois une
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(queue, nageurs, avant trés souvent des ciis vibratiles
ou rolalceurs épars; point de ceeur, des vaisseaux extré-
mement ténus, réticulés, hyalins et dépourvus d’ur
mouvement propre; ayant souvent des yeux rudimen-
taires formés par du pigment rouge, et indiquant un
systéme nerveux non apparent; ayant une bouche nue
ou couronnce de cils vibratiles, et communiquant avec
plusicurs ventricules non réunis par un intestin (chez
les anentherés), ou bicn se continnant avec un tube
alimentaire polygastrique (chez les entérodélés) ; le
pharyux apparent et en général sans armature; point
de branchics; les organes de la génération filiformes,
réticulés et granuleux; point d’organe male distinct;
enfin, se reproduisant par des divisions spontandes.

Les polygastriques se subdivisent en deux légions,
savoir :

[. Les ANENTHERES (Anenthera) ayant la bouche en
communication avec plusicurs ventricules, et
n'ayant ni anus ni tube intestinal.

II. Les Extiroptnts (Entherodela) ayant un tube
intestinal distinct, polygastrique, et terminé par
une bouche et par un anus.

Chacun de ces groupes se divise en deux séries pa-
ralleles formdées, I'une pav les polygastriques dont le
corps n’est point cuirassé, l'autre par ceux dont le
corps est culrassé.

Irc LEGION. — ANENTHERES (Anenthera).

Les ANENTHERES nus et cuirassés ce subdivisent en
{rols sections, savoir :

1. Les GymnIQUES ( Gymnica) ayant le corps
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dépourvu de cils, la bouche tantot ciliée, taniot
nue et point de prolongements pseudo-pédi-
formes.

2. Les EpirriQues ( Epitrica ), ayant le corps
cilié ou garni de soies, la bouche tantot ciliée,
tantdt nue, et point de prolongements pseudo-
pédiformes.

3. Les PseuporoDIENS (Pseudopodia ), ayant le

corps pourvu de prolongements pédiformes
variables.

La distribution de ces animalcules en familles et en
genres , repose sur les caracteres suivants :

ORDRE DES GYMNIQUES (Gymnica).

1. GYMNIQUES NUs (Gymnica nuda).

1" FamiLE. MoNapINes (Monadina).

G. Monomorphes (dont le corps a une forme stable
et n’est pas protéen) et dont la reproduction a lieu
sportanément par une division transversale simple.

A. Point de queue.
a. Point d’yeux.
a* Bouche tronquée terminale et dirigée en
avant lors des mouvements natatoives.
a* + individus solitaires, jamais véunis
en groupes.
G. Monas.
a* 4 4 Individus solitaires dans le jeune
age, puis amoncelés en tas désagréa-
bles, enfin redevenant libres.

G. Uvellu
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a*+ + +Individus solitaires dans le jeune
age, se divisant crucialement et se
résolvant en une espéce d’amas d’in-
dividus.
G. Polytoma.

a** Bouche droite, tronquée et dirigée en
divers sens lors des mouvements de nata-
tion et de tournoiement de 'animal.

G. Doxococcus.

a*** Bouche oblique, sans bords et bi-
lobée.

G. Chilomonas.
aa. Un eeil unique rouge.
G. Microglena.
B. Une queue.
b. Corps cylindrique.
G. Bodo.
bb. Corps anguleux.
G. Urocentrunt,

2° FAMILLE. VIBRIONIENS (Vibrionia).

G. Alongés, monomorphes ( ne se gonflant pas, mais
se fléchissant seulement par la contraction ), se divi-
sant transversalement et spontanément en beaucoup
de parties ; bouche terminale?

A. Corps filiforme , cylindrique, se courbant par

ondes.
G. Vibrio.

B. Corps filiforme, rigide et en spirale; se roulant
en se mouvant.
b. La spirale roulée en cercle.
G. Spirodiscus.

bb. La spire en hélice.
&. Spirillum,
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C. Corpsoblong, fusiforme ou filiforme, n’élant
ni évidemment oudulé, ni rouié en cercle, ni
cn spirale.

G. Bacterium.

3° FAMILLE. AstAsikns (Astasia).

G. Alongés, devenant phymorphes par la contrac-
tion, souvent cylindriques ou fusiformes, se divisant
spontanément dans le sens longitudinal, ou obligue-
ment.

A. Point de vestiges d’yeux.
G. Astasia,
B. Des yeux rudimentaires bien distincts.
b. Un seul ceil.
b* Corps pourvu d’une queue.
G. Euglena.
6** Corps dépourvu de queue.
G. Amblyophis.
bb. Deux yeux.
G. Distigma.

2. GYMNIQUES CUIRASSES (Gymnica loricata).

1" FaMILLE. CrypTOMONADINES (Cryriomonadina).

Enveloppe membrancuse , subglobuleuse el ovale.

A. Simples.
a. Point d’yeux.
a* Bouche ciliée.
G. Cryptomonas.
a** Bouche nue.
G. Gyges.
aa. Ayant un ceil rouge.
G. Lagenula.
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B. Composts ou se reproduisanl, par des divisions

internes.
G. Pandorina.

2° FAMILLE. Crosterines (Closterina).

Enveloppe alongée ct arrondie lorsqu’elle est a Pétat
rigide, se séparant spontanément en deux ou quatre
parties par des divisions transversales et ouverle aux
deux bouts.

G. Closterium.

¢ II. ORDRE DES EPITRIQUES (Epitricha).
LprTr1QUEs NUs (Epitricha nuda).
FAMILLE UNIQUE. CycLipines (Cycelidina).

A. Corps garni de cils vibratiles.
a. Les cils distribués par rangées simples, lon-
gitudinales et circulaires.
G. Cyclidium.
ae. Gils épars partout.
G. Pancotrichum.
B. Corps dépourvu de cils, mais garnis de soies
non vibratiles (les cils de la bouche non com-

pris. )

G. Choctomonas.

1LPITRIQUES CUIRASSES (Epitricha loricata.)
FAMILLE UNIQUE. PERIDINIENS (Peridinaa).
A. Simples.
G. Peridinium.

B. Composés, se reproduisant par des divisions
extéricuvres et la rapture de 'V ‘nveloppe,
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b. Point d’yeux.
b* Enveloppe comprimée (quadrangulaire).
G. Gonium.
b** Enveloppe globuleuse.
b** + Giliés.
G. Polyvox.
b** 44 Tentaculés.
G. Spherosira,
bb. Oculés.
G. Eudorina.

§ III. ORDRE DES PSEUDOPODIENS (Pseudopodia).

Pstuporopiens wuUs (Pseudopodia nuda).

FAMILLE UN1QUE. AMOERIENS (Amaebaa).

G. Ameba.

PSEUDOPODIENS CUIRASSES (Pseudopodia loricata).

€

1"° FAMILLE. Bacirvariens (Bacillaria).

Enveloppe se divisant spontanément avec I'animal
(bivalve, bi-ailée ou quadrangulaire).
A. Libres, jamais fixés.
a. Solitaires ou bien agglomérés.
a* Enveloppe plus longue que large.
G. Navicula.
a** Enveloppe plus large que longue.
G. Enastrum.
aa. Réunis en formes de rubans polymorphes;
les individus conservant quelques mouve-
ments libres, sans se détacher; cuirasse éga-
lement épaisse partout et prismatique.
G. Bacillarin.
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aaa. Réunis en faisceaux et non polymorphes,
ensuite désunis.
G. Fragilaria.
aaaa. Réunis en éventail, sans pieds; cuirasse
plus épaisse en avant qu'en arriére.
G. Exilaria.
B. Fixes dans le jeune age, ensuite libres.
b. Sessiles.
. G. Synedra.
bb. Pédiculés, souvent dichotomes, par ramifi-
cation; corps rétréci inférieurement, cunéi-
forme.

G. Gomphonema.
bbb. Pediculés, souvent dichotomes, corps vé-
tréci a ses deux extrémités, subfusiforme.

G. Cocconema.
bbbb. Pédiculés, réunis en éventail , et souvent

dich otomes.
G. Echinella.

2* FAMILLE. ARCELLINIENS (Areillina).

Enveloppe non divisée.
A. Eaveloppe urcéole.
G. Difflugia.
B. Enveloppe scutelliforme.
G. Arcella.

[Ic LEGION. — ENTERODELES (Enterodela).

Ce group:, composé, comme nous l'avous déja dit,
des polygastriques ayant un intestin commun , et
une bouche distincte de Vanus, se divise, de méme que
le précédcuf. . en deux ordres, les nus et les ciurasses,
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qui, a leur tour, sc subdivisent en guatre sections,
savolr :
10 Les ANoristuies (Anopisthia), qui ont la bouche
et Panus contigus;
20 Les ENANTIOTRETES (Enantiotreta), qui onl

la bouche etl’anus terminaux et opposés , et
se divisent Lransversalement.

30 Les ALLOTRETEs (Allotreia), qui ont également
la bouche ou I’anus terminaux, mais se re-
produisent par des divisions spontanées lon-
gitudinales et transverses.

4o Les KATOTRETEs (Katolreta), qui n’ont ni Ja
bouche ni l’anus terminaux, et se divisent
comme dans le groupe préeédent.

Voici Ie tableau de leur distribution en familles et
en genres.

ORDRE DES ANOPISTHES NUS (Anepistha nuda).

FAMILLE UNLQUE. VOrTICELLINES (Forticellina).

A. Corps pédicellé, fixé, ensuite détaché, deve-
nant souvent dichotome.
a. Pédieule se conlractant en spirale, simple
ou rameux.
a* Pédicule solide, le musele intérieur pen
distinet.
G. Vorticella.
a™* Tubulaire , le muscle intéricur souvent
distinet, devenant arborescent par les di-
visions spontances de 'animal.
a*** Animalcules d’un méme groupe si-
milaires.
G. Carchesium.
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2*** Les animalcules dissemblables sur
le mnéme arbuscule,
G. Zoocladium.

aa. Pédicule ne se contractant pas en spirale,
rigide,, sans tuyau intérieur, simple ou ra-
meux.
G. Epistylis.
B. Gorps non pédiculé et libre.
b. Cils disposés en une couronne simple.
G. Trichodina.
bb. Cils d isposés en une couronne spirale con-
duisant a la bouche.
G. Stentor.

ORDRE DES ANOPISTHES GUIRASSES (4nopisthia

loricata).
FAMILLE UNIQUE. Orurymines (Ophrydina).

A. Corps entouré de gélatine et point pédicellé.
G. Ophrydium.
B. Corps renfermé dans une gaine membraneuse.
b. Pédicellés.
b* Gaine sessile ; corps pédicellé.
G. Tintinnus.
b** Gaine pédicellée.
G. Cothurnia.
bb. Non pédiceliée.
G. Vaginicola.
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ORDRE DES ENANTIOTRETES NUS (Enantiotreta

nuda).
FAMILLE UNIQUE. EncHELINES (Enchelina).

A. Bouche termirfale droite, obtuse, généralement
garnie de cils; divisions spontanées transver-
sales.

a. Corps ni cilié ni garni de soies.

a* Simples.
G. Enchelys.
a™ Doubles.
G. Disoma.
aa. Corps pourvu de cils vibratiles.
G. Holophrya.
aaa. Corps garni de soies non vibratiles.

aaa* Subglobuleux.

G. Actinophrys.
aaa** Disciforme.
G. Trichodiscus.

B. Bouche terminale mais oblique, souvent

ciliée.

b. Corps non cilié.

b* Point de prolongement en forme de téte
et de cou (lextrémité antérieure peu ou
point atténuée ).

G. Trichoda.

5** Un prolongement en forme de téte et de
cou.

G. Lacrymaria.
bb. Corps cilié.
G. Leucophrys.
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ORDRE DES ENANTIOTRETES CUIRASSES (Enan-

triotreta loricata).
rAMILLE UNIQUE. Coririens (Colepina).

Enveloppe ovalaire ou cylindrique.

G. Coleps.

ORDRT. DES ALLOTRETES NUS (Allotreta nuda).

1" ramILLE. YRACHELINES (Zracheling).
Bouche inférieure ; anus terminal.
A. Bouche non armée.
a. Point de cercle de cils distinet sur le front.
a* Lévre supérieure ou frontalongé, cylindri-
que ou déprimé, et se prolongeant en forme
de trompe étroite.
G. Trachelius.
a** Lévre supérieure courte , déprimée et di-
latée obliquement.
G. Loxodes.
a*** Lévre supcrieure comprimée, subca-
rénée ou renflée , point rétrécie.

G. Bursaria.
aa. Front garni d’un anneau de cils.

G. Phialina.
B. Bouche garnie de crochets.

G. Glaucoma.
2° pamiLLE. OpurRYOCERCINES (Ophryocercina).

Anus inférieur, bouche terminale.

G. Oplryaocercus.
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ORDRE DES ALLOTRETES CUIRASSES (Allotreta

loricata).
FAMILLE UNIQUE. AspInIsCiNEs (Aspidiscina).

Boucke inférieure, anus terminal.
G. Adspidisca.

ORDRE DES KATOTRETES NUS (Katotreta nuda).

1"® ramiLLE. Kovrobiens (Kolpodea).

Corps glabre ou bien cilié, inerme.

A. Sans yeux.
a. Une trompe courte et rétractile.
a* Corps cilié en partie seulement.
G, Kolpoda.
a** Corps cilié obliqiiement partout.
G. Paramicium.
aa. Point de trompe.
aa* Front et queue rétrécis.
G. Amphileptus.
aa** Front oblong, queue rétrécie.
G. Uroleptus.
B. Pourvus d’yeus.
G. Ophryoglena.

o¢ gamiLLeE. Oxyrricuines (Oxytrichira).

Corps cilié et soyeux, ou armé de styles ou de cro-
chets.
A. Corps garni de soies; point de styles on de
crochets.
G. Oxytricha.
B. Des crochets, point de styles,
G. Kerona.
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G. Des styles, point de crochets.

G. Urostyla.
D. Des styles et des crochets.

G. Stylonichia.

ORDRE DES KATOTRETES CUIRASSES (Katotreta
loricata).

FAMILLE Evrroriens ( Euplota).

Corps armé de crochets, dos écussonné.

A. Téte point distincte.
Euplotes.

B. Téte séparée du corps par un rétrécissement.
G. Discoceplzalus.]

= s 3 x

ORDRE PREMIER.

INFUSOIRES NUS.

Corps trés simple , microscopique , dépouryu d’orga-
nes ou d’appendices extérieurs , et paraissant homogéne.
Les infusoires nits sont desanimalcules trés simples,
infiniment petits, laplupart transparents, dépeurvus,
aumoinsenapparence , I’appendices extérieurs, comme
. . 1 ?
de poils, de cils, d’especes de cornes ou d’une queue,
et qui ne paraissent, sous Peeil arm¢, que des points
animés ou mouvants (1). Ces animalcules, et sur-tout

(1) Un grand nombre des animalcules rangés par ‘La-
marck dans cette division sont foin d’avoir les caracter‘es
qu’il y assigne. Des cils a Ventour de 11 bouche sont tres
communs; d’autres fois il existe une espece de trompe, etc.

s

ToME 1. 24
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parmi eux ceux qui ont le corps globuleux ou sphéri-
que, offrent ce qu’il y a de plus simple dans le régne
animal, c’est-a-dire, les plus faibles ébauches de l'or-
ganisation,

Si on laisse quelque temps de 1’eau expaosée a la cha-
leur deTair ou du soleil, et sur-tout de 'eau dans la-
quelle des matiéres animaies ou végétales ont été infu-
sées , on y voit bientdt paraitre de ces infusoires; mais
on ne peut en général les apercevoir qu’avec le secours
du microscope.

Malgré leurs mouvements singuliers, on pourrait
douter que ces petits corps, sur-tout ceux qul sont
sphériques et punculiformes, fussent réellement des
animaux; si, de proche en proche, ces animalcules de
plusen plus dévef)qppés ou animalisés, neconduisaient,
presque sans lacune, aux infusoires appendiculés,
ceux-ci aux polypes ciliés, enfin, ces derniers aux po-
lypes a rayons. Aiusi, ce fait bien reconnu ne peut
laisser aucun doute raisonnable sur la nature animale
de ces singuliers corps.

Comme cesanimaux n’intéressent que sousdes points
de vue philosophiques, je me suis permis de réduire
un peu le nombre des genres établis parmi eux par
Muller, dans l'intention d’en rendre 1'étude plas
facile.

Je partage les infusoires nus en denx sections, de la
maniére suivante :

I'* SEcTION. — Corps épais.
¢ SecTioN. — Corps membraneux.
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PREMIERE SECTION.

-
CORPS EPAIS.

1l a une épaisseur perceptible , qui I'éloigne de Vétat
membraneua,

MONADE. ( Monas, )

Corps extrémement petit, tréssimple, transparent,
en forme de point.

Corpus mintmum , simplicissimum , hyalinum , punc-
tiforme.

Osservations. Les monades sont les plus petits, les plus
imparfaits et les plussimples de tous les animaux connus;
elles sont plus petites encore que les volvoces, et on n’a
supposé leur animalité que parce que ce sont des corpus-
cules mouvants, et que leur analogie avec les volvoces est
évidente.

Assurément les mgnades n’ont ni bouche, ni sac alimen-
taire , ni organe spécial quelconque ; aussi est-il probable
qu’elles ne vivent que par absorption et par une imbibition
continuelle. Ce ne sont que des points vivants, n’ayant au-
cure forme propre, car leur forme globuleuse résulte de
la pression du liquide dans lequel elles vivent.

Ces animalcules, véritables ébauches de I’animalité, se
forment et se trouvent, lorsqu’il fait un peu chaud, dans
les eaux tranquilles ou croupissantes, soit douces, soit ma-
rines , dans les infusions végétales et animales , plus rave-
ment dans I’eau pure.

ah*
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La premiére espéce est réellement le terme ou I'obser-
vation microscopique ait pu atteindre.

[ Les observations de M. Ehrenberg montrent que cliez
ces animalcules il existe de quatre & six cavités intérieures
qui recoivent les matiéres fimentaires dont ces &tres se
nourrissent. Leur bouche parait étre entourée d’une cou-
ronne formée par une vingtaine de cils.

Ce naturaliste définit ce genre de lamanieére suivante:

A. Polygastriques, anenthérés, gymniques, nus, mono-
morphes, se reproduisant par scission transversale,dépour-
vus de queue et d’yeux, ayant la bouche tronquée, termi-
nale et occupant la partie du corps qui est dirigée en avant
pendant la uatation, enfin élant toujours solitaires. )

ESPECES.
1. Monade terme. Monas termo.

M. gelatinosa; corpore minimp subinconspicuo.
Mull. Inf. t. f. 1, Encycl, pl. 1. f. 1,
La fig. citée représente une godtte d'ean considérablement
grossie ct remplie de M. termes en nombre incalculable.
[ Ehrenberg. Acad. de Berlin. 1830. pl. 1. fig. 1.
Bory. Encycl. Zooph. p. 548. ] A
H. dans les infusions animales ct végétales.

2. Monade atome. Monas atomus.

M. albida , puncto variabili instructa.

Mull. Inf. t. 1. f. 2, 3. Encycl. pl. 1. f. 2.3, b.

H. dans I'eau de mer gardée.

[ Stivant M. Ehrenberg , cette espéce serait la méme que le
M. lens , mais observé au moment ou les poehes gas-
triques sont remplies de matiéres alimentaires. Ebr.
1 Mém. Op. cit. pl. 1. {ig. 2.]

J. Mouade pOiﬁt. Monas punctum.

M. nigra, subcylindrica.
Mull. Taf, t. 1. f. 4. Encycl. pl. 1. f. 3.
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[ Bory. Op. cit. p.550.]
H. dans les infusions de la pulpe de poire.

4. Monade e@il. Monas ocellus (1).

M. hyalina, puncto certrali notata.
Mull. Inf. . 1, £. 7, 8. Encycl. pl. 1. f. 4. a, b,
H. dans I'eau des fossés ot croissent les conferves.

5. Monade lente. Monas lens.

M. ovoidea , hyalina.

Mull. Inf. t. 1. f. g & 11. Eucycl. pl. 1. {. 5.3, b, c.

[ Bory. Op. cit. p. 550.

Ehrenberg et Hemprich, Symbola plysicee. Phytozoa. pl. 1,
fig. 1.]

H. dans toute sorte d’cau, Ces monades paraissent se multi-
plier par scission.

6. Monade luisante. Monas mica.

M. circulo notata.

Mull. Inf. t. 1.%. 14, 15. Encycl. pl. 1. 6. a, b.

[ Ehrenb. 2¢ Mém. p. 53.] s

H. dans les eaux les plus pures. Ces corpuscules varient sous
I'ceil, de la forme sphérique & I'ovale; tantét ils oscillent ,
ct tantot ils tournent sur eux-mémes.

7. Monade tranquille. Monas tranquilla.

M. ovata, hyalina, margine rigra,
Mall, Inf. t. v. f. 18. Encycl. pl. 1. f. 5.
II. dans Purine gardce.

(1) M. Bory-Saint-Vincent a établi, sous le nom d’Opu-
THALMOPLANIDE, oplztlqumoplanis (Encycl.méth.Zoophvtes,
p. 583 ), un genre nouveau composé des monades, dans
Pintéricur desquelles on distingue un point comme chezle
M. ocellus ; mais il vésulte des observations de M. Ehren-
berg, que la présence ou I'absence de cette espéce de tac.he,
dépend dc Iétat de plénitude ou de vacuité des cavités
gastriques , de fagon que le méme animal peut présenter
tour a tour les caracteres d’une monade proprement dite ou
d’un ophthalmoplanide. E.
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8. Monade poussiére. Honas pulvisculus.

M. hyalina, margine virente.

Mull. Inf. t. 1. f. 5, G, Encycl. pl. 1. f. g. a, c.

[ Enchelys monadina. Bory. Op. cit. p. 318. et-Monas pul-
viusculus. Bory. Op. cit. p. §49 (double emploi).

Monas pulviusculus. Ehrenb. 2° Mém, p. 57. ]

H. dans I’eau des marais.

VOLVOCE. (Volvox.)

Corps trés petit, trés simple, transparent, sphéri-
que oun ovoide, tournant sur lui-méme comme sur un
axe (1).

(1) MM. Bory-Saint-Vincent et Eh.renberg ont successi-
vement restreint les limites du genre VoLvox; ce dernier
naturaliste v range les polygastriques de la légion des
anenthérés , de 'ordre des cuirassés et de la section des
épitriques,, qui se reproduisent par des divisions inté-
rieures et la rupture de I'enveloppe du corps de la mere
dans laquelle les petits sont d’abord renfermés comme
dans une coque, dont I’enveloppe est globuleuse et dont
le corps est garni de cils. Il y rapporte le 7 globator de
Muller et deux espéces nouvelles.

Le genre Senoerosira , du méme auteur, se distingue du
précédent par la disposition des cils qui sont plus longs et
tentaculiformes. Une espéce Spherosira wolvox. Ehr.
(2¢ Mém., p. 78.)

Legenre Eunorina (Ehrenb.) se compose des Anenthérés
épitriques cuirassés avant un mode de reproduction ana-
logue aux précédents, mais pourvus d’un point oeuli-
forme. Le corps de ces infusoires consiste en une sphere
transparente, gélatineuse, et.garnie de cils, dans intéricur
de laquelle sont renfermés un certain nombre de petits de
méme forme, colorés en vert et présentant un point oculi-
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Corpus minimum , simplicissimum , pellucidum ,
sphoericum , circit axim rotatorium. '

Osservarions. La plupart des volvoces sont trop petites
pour qu’on puisse les apercevoir 4 la vue simple, et une
seule espece connue fait exception 4 cet égard. Leur corps
tres simple et peu changeant de figure , nous parait les
rapprocher davantage des monades que les protées , car il
ne s’offre a nous que sous ’aspect d’une tres petite masse
gélatineuse, transparente, sphérique, et qui, dans ses mou-
venients, prend souvent une forme ovoide.

Ces petits corps tosrnent sur eux-mémes comme sur un
axe; les uns aveclenteur, les autres avec une vitesse qu’ils
semblent varier 4 leur gré ; mais ce n’est qu’nue illusion ;
etil est probable queles variations dans lavitesse de leur
rotation ne dépendent pas d’eux.

Dans plusieurs, le corps parait composé de globules
nombreux, quelquefois monvants et réunis dans une masse
commune. Or, il ya lien de croire que ces globules sont
des gemmules qui régénél‘ent ou multiplient V'individu, en
sortant par une déchirure de son corps: la volvoce globu-
leuse est de ce nombre.

Muller a pensé qu’il y avait ici lieu de former deux
genres; savolr: les volvocesa parties intérieures uniformes,
ct celles dont Pintéricur offre un amas de globules parti-
culiers.

forme rond et d’un beau rouge. M. Ehrenberg n’en décrit
qu’une espéce, qu’il nomme Eudorina elegans (2° Mém,,
p- 78, pl. 2, fig. 10). Cet animalcule parait avoir été sou-
vent confondu avec le Folvox morum , Muller, et le Fol-
vox globator, du méme auteur.

Eufin , M. Ehrenberg donne le nom de Periprum aux
Anenthérés épitriques cuirassés qui ne se reproduisent
pascomme lesprécédents et comme les gones, maissont tou-
jours simples. Il 'place dans ce genre tiois especes nouvelles
et le Trichoda cincta, Muller. (Ehr., 2° Mém., p. 74.)
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Ou trouve les volvoces dans les eaux douces, soit des
marais, soit des fontaines; dans des infusions végétales;
dans Peau de mer.

ESPECES.

* Intérieur du corps paraissant simple et homo-
géne.

1. Volvoce point. ¥ olvox punctwﬁ.

V. spharicus , nigricans; centro puncto lucido.
Mull. Inf. t. 3. £ 1, 2. Encycl.pl. 1. f. 1.3, b,
[ Monas punctum. Bory. Op. cit. p. 550. ]

H. dans I’eau de mer fétide.

2. Volvoce grain. Polvox granulum.

V. spheericus, viridis; peripheerid hyalind,

Mull. Inf. t. 3. f. 3. Encycl. pls f. 3.

[ Grges viridis. Bory- Saint - Vincent. Encycl. Zooph.
P- 449 (1), ]

H. dans 'eau des marais.

(1)M. Bory-Saint-Vincent, a qui I'on doit de nombreuses
recherches sur les infusoires , a établi, sous le nom de Gy-
cEs, une division générique destinée a recevoir les ani-
malcules sans poils ui cirrhes, dont le corps ovoide est en-
touré d’'un anneau transparent et ressemble assez a celui
d’une volvoce qui serait contenu dans une vésicule trans-
parente, dont il n’atteindrait pas les bords. Ce groupe cor-
respond A peu prés i la famille des Criptomonadiens de
M. Ehrenbe: g , laquelle comprend les A. polygastriques,
anenthérés, cuirassés et gymniques, dout le corps est
renfermé dans une enveloppe membraneuse subglobuleuse
etcvale. Ce groupe se subdivise, comme nous P’avons déja
dit, en quatre genres,.savoir:

1° Le G. Cryrromonas, comprenant les cryptomonadiens

simples et dépourvus d’yeux, dont la houche est
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3. Volvoce globule, Volvox globulus.

V. globosus , postice subobsc urus.
Mull. Inf. t. 3. f. 4. Encyd. pl. 1.f. 3. a, b.
[ Doxococcus globulus. Ehrenb. 2¢ Mém. p. 63 (2). ]

A
ciliée (toutes les especes connues sont colorées ordig
nairement en vert ou en brun); ,r

2° Le G. GycEs, comprenant les cryptomonadiens s rxg-
ples et dépourvus d’yeux, dont la bouche est nue;i ..
3° Le G. Lacenura, comprenant les cxyptomonadlelﬁsﬁ

simples et ocellés (ayant un il unique rouge) % l‘j’f £
Exemple: Lagenula enchlora, Ehrenberg, 2¢ Mem.:ﬂ‘ “, 5 4
p- 63, pi. 2, fig. 8. -

4° Le G. PANDOBlNA, comprenaint les cryptomonadiens
composés, ou se reproduisant ( comme les volvoces,
les eudorines, etc.) par des divisions intérieures.
Ce genre, dont I’établissement est da a M. Bory,
est trés remarquable, en ce que les espéces de
bourgeons reproducteurs se développent dans I’in-
térienr de I’animal et, qu’a une certaine époque, le
corps de celui-ciressemble a une simple poclie remplie
d’animalcules vivants.

Exemple : Polvox morum , Muller, Inf., tab. 3,
fig. 14—16, et Encycl. pl. 1, fig. 10; Pandorina
mora, Bory, Op. cit., p. 600, et Ehrenh., 2° Mém.,
p. 63. B

(2) M. Ehrenberg range cette espécc dans son genre
Doxococcus , qui sec compose des A. polygastriques, anen-
thérés, nus, monomorphes, dont la reproduction s’effec-
tue par simple division transversale ( ou monadines), qui
n’ont ni queuc, ni veux; enfin dont la bouche est tantot
antérieure, tantdt postérieure ou latérale pendant la nata-
tion, car ils se roulent alors en tous sens. Ils sont ronds ct
généralement opaques. E.
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** Intérieur du corps offrant des corpuscules par-
ticuliers.

4+ Volvoce pilule. Polvox pilula.

V. spheericus; interaneis immobilibus virescentibus.
Mull. Inf, t. 3. f. 5. Encycl. pl. 1. {. §.

[Bory. Op. cit: p. 818.]

H. dans les eaux les plus pures, ou croit le Lemna minor.

5. Volvoce grésil. Polvox grandinella.

) 4 sp7zoericus, opacus; interaneis immobilibus.
Mull. Inf. t. 3. f. 6, 7. Encycl. pl. 1. £. 5.
H. dans les caux douces.

6. Volvoce sociale. Polvox socialis.

V. spheericus ; moleculis crystallinis, cequalibus, distantibus.
Mull. Inf. t. 3. f. 8, 9. Encycl. pl. 1.f. 8.3, b.

[ Uvella rosacea. Bory. Op. cit. p. 767 (1).]

H. dans 'eau des riviéres.

(1)Le genre UveLLa a été créé par M. Bory-Saint-Vincent
pour recevoir les animalcules microscopiques qui ont le
corps simple et sphérique comme les monades, mais qui
se réunissent en groupes avant la forme de petites masses
globuleuses , sans que les divers individus ainsi agrégés,
soient réunis par une membrane commune. M. Ehrenberg
adopte cette division en la définissant de la manieére sui-
vante:

A. polygastriques, ane:athérés, nus, gymniques, dela fa-
mille des monadines, qui n’ont ni queue, ni yeux, dont
la bouche est tronquée ct terminale, et dont les individus,
solitaires dans le jeune 4ge, se réunissent ensuite en grou-
pes désagréables, et plus tard redeviennent libres.

Cet auteur y rapporte le volvox uva, Muller, Op. cit.,
tab. 3, fig. 17—ar1 (Encycl., pl. 2, fig. 11—13), ou uvella
virescens de M. Borv , Op. cit., p. 767 ; Vuvella chama-
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7. Volvoce sphérule. Polvox spheerula.

V. spheericus ; moleculis similaribus rotundis.
Mall: Inf. t. 3. f. ro. Encycl. pl. 1. £. 5.
H. dans 'eau des étangs, en automne.

morus , Bory, Op. cit., p. 766 et quelques espéces nou-
velles.

Le genre Poryromus de MM. Quoy et Gaimard, parait
avoir de I’analogie avec le genre uvelle. Ces naturalistes
ont donné ce nom a de petits animaux hyalins et gélati-
neux de forme rhomboidale, qu’ils ont souvent trouvés
solitaires, mais qui s¢ rencontrent aussi méme en masse
ovalaire, de la grosseur d’un petit ceuf. Ils n’en ont fait
connaitre qu’unc seule espece, le Polytomus lamanon.
Quoy et Gaim. Aunales des sciences naturelles, t. 6, p. 87,
pl. 2, fig. 12et13.

Dans son tableau des infusoires , M. Ehrenberg donne
aussi le nom de Poryromus, E. 4 une division de la famille
des monadines ; mais il ne dit pas si c’est du genre établi
par MM. Quoy et Gaimard qu’il entend parler. Il y place
les monadines qui, solitaires dans le jeune 4ge, se chan-
geat pav des divisions cruciales spontanées en une sorte de
baie formée d'un amas d’individus. Il ne rapporte & ce
genre qu'une espéce, le Polytomus uvella, E. (2 Mém.,
p. 63).

Le genreCrrLomonas, du méme auteur, se compose aussi
de monadines anoures dépourvues d’yeux; mais, chez ces
animalcules,la bouche au lieu d’étre terminale, est oblique,
sans bords et bilabiée; leur corps est un peualongé{2® Mém.,
p- 64).

Enfin, le genre MicrocLENA (Ehreaberg, 2¢ Mém., p. 64 )
se compose des moradines qui, de méme que les précé-
dents, n’offrent point de prolongement caudal, mais qui
se distinguent par Vexistence d’un point oculiforme de
couleur rouge; leur corps est tantdt arrondi, tant6t ova-
laire. On en counait deux especes: le Microglena mona-
dina ( Ehrenberg . 2° Mém., p. 64, pl. 1. fig. 1), et le M-
croglenavoivocina (Ehrenb., Joc. cit., pl. 1, fig. 2). E.
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8. Volvoce globuleuse. Folvox globator.

V. spheericus , membranaceus ; globulis sparsis.

[ Pandorina Leuwenhoeckii. Bory. Op. cit. p. 600.

Polvox globator. Ehrenb, 2¢ Mém. p. 77.

Hemp. et Ehrenb. Symbolee physicce. Phytozoa. tah, .
fig. 46.]

Mull. Inf. t: 3. f. 12, 13. Encygl. pl. 1. f, 9. a, b.

H. dans les eaux stagnantes. On l'apercoit a la vue simple;

Etc.

PROTEE. (Proteus,)
[

Corps trés petit, trés simple, transparent, de forme
changeantc, diversement lobé instantanément.

Corpus minimum, simplicissimum , pellucidum , mu~
tabile, instantaneo motu varié lobatum.

[ Le nom de Protrus étant déja employé en zoologie,
pour désigner d’autres animaux, M. Bory-Saiut-Vincent
a donné auxinfusoires , dont il est question , celui d’ami1sr
qui, avec un léger changement, a étéadopté par M. Ehren-
berg. Cedernier naturaliste a constaté I’existence de cavités
stomacales isolées et éparses dans 'intéricur du corps de ces
animalcules. Les poches ceecales sout susceptibles d’unedis-
tension extrénie ; M. Ehrenberg a figuré des amcebes dif-
fluents , qui s’étaient nourris de navicules, et dans Pinté-
rieur du corps desquels on apergoit de ces infusoires dont
lalongucur est trés considérable. Ce genre est le scul dont
se compose, dans 1’état actuel de la science, sa famille des
anenthérés pseudopodes nus, comprenant les-polygastri-
ques anenthérés, dont le corps est nu et pourvu de prolon-
genients pédiformesvariables. On trouve, dansles Mémoires
de I’Académie de Turin, un travail descriptif tres considé-
rable sur ces animaux par M. Losana; mais il nc nous parait

Pas avoir éié fait avec assez de critique pour étre réellement
utile a la science. ]
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Osservarions. Les protées sont plus fortement contrac-
tiles que les monades et les volvoces; conséquemment, ils
sontdéjaplus animalisés. Leur corps trés petit, gélatineux,
ct ovale ou oblong, passe d’'un instant 4 'autre, d’une
forme simple et unie, a une forme sinuée, lobée , presque
rameuse; et jamais il ne se présente une minute de suite
sous la méme forme.

La premiére espece de ce genre, que Koésel a le premier
fait counaitre, est si singuliére, relativement 4 ses chan-

gements de forme , qu’on I’a comparée 4 une goutte d’eau
jetée sur de I’huile.

[ M. Ehrenberg a observé la maniére dont ce phéuno-
mene s’opere; une partie des téguments du corps se rela-
che pendant que le reste se contracte avec force, et les vis-
ceres ainsi poussés contre la partie non contractée, la
distendent et la transforment en un sac ou appendice creux
de forme variable, dont ils occupent eux-mémes la cavité.
Souvent toute la substance granulaire , renfermée dans le
corps ainsi que les estomacs et les matiéres alimentaires y
contenues, sont de la sorte poussés dans un prolongement
qui, par son mode de formation, peut étre comparé a une
hernie. Chez les protées (ou amibes) ces prolongements
peuvent sc fermer dans toutes les parties de la surface da

corps. |

Dans les protées, ainsi que dans les monades et les vé-
ritables volvoces , aucune trace d’organe particulier quel-
conque n’est perceptible, et sans doute il n’en existe réel-
lement aucun.

Les protées vivent dans 1’eau douce et dans I’cau de mer;
on n’en connait encore que deux especes.

ESPECES.

1. Protée rameux. Proteus diffluens.

P. in ramulos diffluens.
Roés. Tns. 3. t. 1o1.fig. A, T. Mall. t. 2. . 12 12. Encyel. pl. 1
f.1.a,b,c,d,e,f, g, b3,k 1,m.
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[ Amiba divergens. Bory. Dict. classique. t. 1. p. 261,
Ameba. diffluens. Ebrenberg. Acad. de Berlin, 1830,
pl. 1. fig. 5.]

Se trouve dans l'cau des marais.

2. Protée tenace. Proteus tenax (1).

P. in spiculum diffluens:
Mull. t. 2. £. 13 2 18. Encycl. pl. 1. {. 2. (a, b, ¢, d, e,f.)
Se trouve dans I'ean de riviére et dans Peau de mer,

ENCHELIDE. (Enchelis.)

Corps trés petit, trés simple, oblong, cylindracé,
de forme un peun changeante.

Corpus minimum , simplicissimum, oblongum vel
cylindraceum , subvariabile.

Oszservamions. Il n’y a point de limites positives et tran-
chées entre les enchélides et les vibrions; et jaurais pu,
sans inconvénieut bien important, continuer de réunir ces
animalcules en un seul genre. Cependant les enchélides
sont en quelque sorte grosses et courtes, comparativement
aux vibrions, qui ont le corps gréle et alongé. Les enché-
lides d’ailleurs varient souvent un peu de forme dans
leurs mcuvements, et semblent plus voisines des protées,
sous cette considération, que les infusoires auxquels le
nom de vibrion peut convenir. Enfin, ’on alieu de penser

(1) M. Ehrenberg pense que cette espéce pourrait bien
appartenir a son genre Disticma , qui se compose des po-
lygastriques anenthérés, nus, gymuiques, qui ont le corps
alongé , deviennent polymorphes par la contraction , se
divisent spontanément dans le sens longitudinal ou obli-
que , n’ont pas de queue et sont pourvus de deux yeux.
(2¢ Mém., p. 73.) K.
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que, quoique on ait pu commettre quelque erreur a leur
¢égard, la plupart des animalcules qu’on a rangés parmi
les enchelides , sony de véritables infusoires ; tandis qu’il
est probable qu’il n'en est pas ainsi des vibrions.

[ Les observations récentes de M. Ehrenberg montrent
qu’il existe de grandes différences entre les enchélides et
les vibrions , les cyclides, etc.; car les premiers sont pour-
vus d’un canal intestinal qui s’étend en ligne droite d’une
extrémité du corps a l'autre , et autour duquel sont grou-
pées les appendices stomacales qui, chez les derniers, pa-
raissent étre isolées et communiquent directement au de-
hors par une ouverture commune. Chez les enchélides il
existe par conséquent une bouche et un anus distincts; la
premicre de ces ouvertures, placée a extrémité tronquée
du corps,esi entourée d’un cercle de petits cils; la scconde,
situde a I'extrémité opposée, devicut distincte lors de la
sortie des matieres fécales. ( Voyez Mém. de V'Acad. de
Berlin, 1830, pl. 2, fig. 1; et Annales des sciences natu-
relles , 2¢ série, Zool., t. 1, pl. 5, fig. 10—12.)

Dans la méthode de M. Ehrenberg ces animaux prennent
place dans la légiou des polygastriques entérodélés, divi-
sion des énantiotretes nus (caractérisée par la position de la
bouche et de 'anus , et la reproduction au moyen de divi-
sions transversales ), laquelle ne se compose que d’une
scule famille, celle des KncrELINES.

Les caractéres assignés par ce naturaliste au genre en-
chélide, sont les suivants:

Bouche terminale droite; corps ni cilié, ni garni de soies
et simple. |

ESPECES.

1. Enchélide poupée. Enchelis pupa.

E. lageniformis seu ovala , anticé altenuata , posticé crassior
quadruplo feré longtor quam lata.

Maull. Inf. tab. 25. fig. 25, 26.

Encycl. pl. 2. fig. 31.

Bory. Op. cit. p. 320.
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Ehrenb. Mém. de Berlin, 1830. pl, 2. fig. 1. et Ann. des
Sc. nat. 2¢ série. Zool. t. 1. pl. 5. fig.

Quelquefois cet enchélide ovale a des infusoires d'une dj-
mension si considérable, que lui-méme devient presque
globuleux. M. Ehrenberg pense qu’il ne différe pas de
Y Enchelys farcimen, Muller. Inf. tab. 5. fig. 7 et 8. Encyel.
pl. 2. fig. 29, que M. Bory-Saint-Vincent range dans son

genre pupella. |

2. Enchélide verte. Enqlielis viridis.

E, subcylindrica, anticé obliqué truncata.
Maull. Inf, t. 4. f. 1. Encycl. pl. 2. f. 1,
H. dans I'cau gardée plusieurs semaines,

3. Enchélide ponctuée. Enchelis punctifera.

E. subcylindrica, viridis, anticé obtusa, postice acuminata.

Mull. Inf. t. 4. f, 2; 3. Encycl. pl. 2. f. 2.

[ Bory-Saint-Vincent., Op. cit. p. 319. ]

H. dans 'ean des marais. X

[ M. Ehrenberg pense que celle espéce pourrait bien appar-
tenir & son genre Distigma (2° mém, p. 19).]

4. Enchélide ovule. .Enchelis ovulum.

E. cylindrico-ovata, hyalina, longitudinaliter subplicata.
Mull. Inf. t. 4. f. g—11. Encycl. pl. 2.f. 3.a,b, c.

[ Bory-Saint-Vincent. Op. cit. p. 321. ]

H. dans I’eau gardée quelques jours.

5. Enchélide paresseuse. Enchelis deses.

E. viridis, cylz'ridrica, subacuminata, geldtinosa.

Mull. Inf. t. 4. . 4, 5. Encycl. pl. 2. f. 4. a, b,

H. dans 'infasion de la lenticule.

[ M. Ehrenberg range cette espéce dans le genre monas.
2¢ Mém. p. 59.]

6. Enchélide anneau. Enchelis similis.

E. obovata, opaca, margine pellucida ; interaneis mollibus.
Mull. Tuf. t. 4. f. 6. Encyel. pl. 2. f. 5.

[ Gyges encheloides. Bory-Saint-Vincent. Encycl. p. 449 |
H. dans 'can conservie plusieurs mois.
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7. Enchélide tardive. Enchelis serotina.

E. ovato-cylindracea ; interanets immobilibus.
Mull. Inf. t. 4. f. 7. Encycl. pl. 2.f. 6.

[ Bory. Op. cit. p. 318, ]

H. dans I'eau des marais gardde.

8. Enchélide nébuleuse. Enchelis nebulosa.

E. ovato-cylindracea; interaneis manifestis mobilibus.
Mull. Inf. t. 4. £, 8. Encycl. pl. 2.f. 7.

[ Bory. Op. cit. p. 318.

Elrenb, 2 Mém. p. 101.]

II. dans 'eau gardée.

9. Enchélide semence. Enchelis seminulum.

L. cylindracea, cequalis.

Mull. Inf. t. 4. f. 13, 14. Encycl. pl. 2. f. 8. a, b,
[ Bory. Op. cit. p. 320. ]

H. dans I'eau conservée plusieurs jours,

10. Enchélide poire. Enchelis pirum.

E. inversé conica , posticé hyalina.

Mull. Inf. t. 4. f. 12. Encycl. pl. 2. f. 11,
[ Enchelis lagenula, Bory. Op. cit. p. 320. ]
H. dans I'eau long-temps gardde.

Etc.

Observ. L’ Enchelis fritillus de Muller (t. 4. f. 22, 23. ) semble
appartenir au genre bursaire.

[ M. Ehrenberg place a c6té des enchélides, dans la fa-
wmille dont ces derniers animalcules constituent le type,
un infusoire tres singulier qu’il a découvert dans la mer
Rouge, et dont le corps glabre et terminé antérieurement
par une bouche droite, est profondément bifurqué i sa
partie postérieure. Cet animalcule ne peut étre une para-
mdcie , une loxode ou une trachélie, dont le corps se se-
rait divisé spontanément, car sa bouche est terminale, et
chez les infusoires qui se reproduisent par des divisions
longitudinales, cetie ouverture est latérale ou inférieure,

Tome 1. 20
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tandis que chez ceux ou clle est terminale, ces divisions se
font transversalement.

Ce genre, qui porte le nom de Disoma, lle mp. et Elirenb.,
est caractérisé de la maniére suivante :

A. polygastrique , entérodelé , énantiotréte nu, dont
la bouche est terminale droite, ¢t dont le corps est double
et ne porte ni cils, ni soies.

Esp. Disoma wvacillans , H. et Ehr., Symb. phys.

phytoz., tab. 3, fig. 3.

Son corps est hyalin, étroit, & lobes filiformes,
réunis seulement 4 la téte. ]

VIBRION. (Vibrio.)

Corps trés petit, trés simple, cylindrique, pro-
longé.

Corpus minimum , simplicissimum, cylindricum,
elongatum.

OsservaTions. Les vibrions sont des animalcules micros-
copiques, a corps cylindrique, gréle, prolongé, ne variant
presque point dans sa forme.

Ceux de ces animalcules qui ont le corps tres simple,
sans bouche, sans tube alimentaire, en un mot, sans aucun
organe particulier, sont de véritables infusoires et appar-
tiennent réeliement & ce genre: j’en ai vu moi-méme dans
ce cas.

Mais il est proLable que, parmi les especes nombreuses
que I'on a comprises dans ce méme genre, plusicurs ont
une organisation moins simple que les infusoires, ne sont
point réellement des vibrions, et qu’on ne s’est uniquement
fondé que surla petitesse de ces animalcules pour les classer
et les rapporter au genre dont il s’agit.

Le vibrion-anguille, par exemple, que Bruguiére nc re-
garde que comme une variété du Pibrio aceti, offrc, 4 ce
qu'on prétend , une bouche munic de deux lévres, ct un
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tube alimentaire distinct. S'il en est ainsi, cet animalcule
doit étre rapporté a la classe des vers, quelque petit qu’il
soit, et non a celle des infusoires. On a lieu de présumer
que d’autres prétendus vibrions sont dans le méme cas.
Quoi gu’il en soit,)’en ai vu qui assurément n’avaient point
de bouche, et parmi cux j’en ai distingué qui offraient
I'apparence d’une cavité intérieure, tantét simple et oblon-

gue, tant6t divisée en deux ; mais cette cavité ne s‘ouvrait
point au-dechors.

[ Nous verrons par la suite qu’effectivement plusieurs
des animaux désignés d’aprés la forme générale de leur
corps, sous le nom de vibrion , appartiennent a d’autres
groupes.

M. Elirenberg réserve le nom de vierro aux A. polygas-
triques anenthérés, nus', gymniques, alongés, monomor-
phes, dont le corps est filiforme , cylindrique et ne décri-
vant que des ondes, lors de sa contraction.

Les vibrioniens dont le corps également filiforme est
rigide et se contourne en spirale, forment, dans la méthode
de ce naturaliste, les genres SeiropiscUs et SpiriLLUM.

Le genre Seiroviscus (Ehrenb., 2¢ Mém., p. 68) cst ca-
ractérisé par la mani¢re dont le corps s’enroule en cercle,
tandis que chez les SririrLum il s'enroule en hélice.

Le genre Bacremium (Ehrenb., 2¢ Mém., p. 69) se com-
pose des vibrioniens dont le corps est oblong, fusiforme
ou filiforme , mais jamais distinctement ondulé, ni
enroulé.

Le genre Crostirtum de Nitzsch ( Ehrenb., 2° Mém.,
p- 66), a beaucoup d’analogic avec les vibrionier.xs, mais se
composedes A. polygastriques anenthérés, gymniques, cui-
rassés, dont Penveloppe est alongée, cylindrique, ouverte
aux deux bouts et sedivisespontanément en deux ou quatre
parties par des sections transversales.. M. Ehren.bel.'g v
range plusieurs espéces nouvelles, ainsi que le V z-brzo lu-’
nula de Muller, que M. Bory-Saint-Vincent avait placé
dans son gerre LuNuLINE (Encycl.p. 500).]

On voit souvent i Vceil nu le vibrion-anguille, et méme
le vibrion du vinaigre, qui porte aussi le nom d’anguille

2h*
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du vinaigre : leurs mouvements sont vermiculaires. La
gelée, dit-on , ne les fait point périr; mais ils ne résistent
point & 'évaporation, & moins que quelques poussiéres ne
les mettent & J’abri du contact de Pair.

On trouve les wibrions dans plusieurs infusions végéta-
les et animales, dans les caux douces, et quelquefois dans
I’cau de mer conservée.

ESPECES.

1. Vibrion linéole. Fibrio lincola.

V. linearis, minutissimus,

Mull. Inf. t, 6. {. 1. Excycl. pl. 3. f. 2.

[ Ebrenberg, 2¢ Mém., p. 67. ]

H. dans les infusions végélales. C'est un des infusoires les
plus petits.

2. Vibrion ridé. Fibrio rugula.
V. linearis , flexuosus.
Mull. Inf. t. G. f. 2. Encycl. pl. 3.f. 3. a, b.

[ Ebrenb. ac Mém, p. 6.
.H.dans Pinfusion des mouches.

3. Vibrion baguette. Vibrio baccillus.

V. linearis, aqualis, utrinque truncatus.

[ Bory. Op. cit. p. 795.

Ehrenb. ae Mém, p. 67.]

Mull. Inf. t. 6. . 3. Encycl. pl. 3. f. 4., b.
H. dans Peau gardée.

4. Vibrion ondoyant. Vibrio undula.
V. filiformis, flexuosus.

Mull. Inf. t, 6. f. 4, 5, 6. Encycl. pl. 3. f, 5—1.
[ Spirillum undula. Ehrenb, 2¢ Mém. p. 68.] (1)

(1) Le genre SeiritLum renfernie les vibrioniens dontle
cory's est rigide et roulé en hélice. E.
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<

H. dans l'infusion gardée de la lenticule. Tantét ils pagent ,
et tantot ils se réunissent cn pelotons sur un rameau de
conferve.

5. Vibrion spiral. Pibrio spirillum,

V. filiformis; ambagibus in angulum acutum tornatis,
Mull. Inf. t. 6, . 9. Encycl. pl. 3. f. 8.

[ Spiridlum volutans. Ebrenh. 2¢ Mém. p. 68.]

H. dans l'infusion du laitron des champs.

6. Vibrion vermet. Vibrio vermiculus.

B. cylindraceus, gelatinus, tortuosus.

Mull. Inf. t. 6. f. 10, 11. Encycl. pl. 3. f. 1.
[ Pupella annulans. Bory, Op. cit. p. 664 ]
H. dans ’eau des marais.

7. Vibrion intestin. #7ibrio intestinum.

V' gelatinosus, teres, anticé angustatus.

Maull. Inf. t. 6. f. 12—15. Encycl. pl. 3.{. 10—13.
[ Pupella clavata. Bory. Op. cit. p. 664. ]

H. dans ’ean des marais,

8. Vibrion biponctué. Vibrio bipunctatus.

V. lnearis , cequalis ; utrdque extremitate truncatd'; globulis
binis mediis

[ Bacillaria bipuncta. Bory. Op. cit. p. 238 (1),

Mull. Inf. t. 7. f. 1. Encyel. pl. 3. f. 14.

H. dans I'cau de mer gardée.

(1) Les bacillaires sont des étres trés singuliers, qui pa-
raissent tenir autant du végétal que de I'animal ; ce sont
de petites lames linéaires et rigides, des cspéces de ba-'
guettes animces qui ne peuvent fléchir leur corps et qui
ne se meuvent que par balancement et par glissement. Ils
ont la plus grande ressemblance avec certains produits du
régne végétal que 'on range parmi les algues et ont, de-
puis quelques années , beaucoup occupé les naturah'stcs.
Du reste, il régne, 4 leur égard, les opinions les .plus -dn’er-
gentes : suivant les uns, ce seraient des étres qui, animaux
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9. Vibrion triponctué. P7ibrio tripunctatus.

V. linearis , utrinque atlenuatus, globulis tribus; cxtremis
minoribus.

d’abord, deviendraient ensuite des plantes ; suivant d’au-
tres, leur réunion, ainsi que Vagrégation de divers autres
infusoires, donnerait naissance & des productions phytoi-
des, telles que le conferva camoides, etc. Il cst aussi des
auteurs qui regardent les bacillaires comme appartenant
entierement au regne végétal; enfin, suivant 'observateur
le plus récent qui se soit occupé de ce sujet, M. Ehren-
berg, les bacillaires doués de vie, seraient bien des ani-
maux, et tous ceux qui sont réellement immobiles ne se-
raient que des individus morts. L’espace nous manquerait
pour exposer en détail et discuter toutes ces opinions, ou
méme pour énumérer les faits curieux dont la connais-
sance est due aux auteurs de ces hypothéses; et nous nous
bornerons a indiquer les principaux écrits consacrés i ce
sujet, savoir : la description des cercaires et des bacillaires
par Nitzsch), publiée en 1817; divers articles de I’Encyclo-
pédie méthodique et du Dictionnaire classique d’histoire
naturelle , par M. Bory-Saint Vincent ; un Mémoire sur les
némazoones, par M. Gaillon, dans les Mém. de la Société
d’émulation de Rouen; I’Article némazoones du Diction.
des sciences naturelles, par M. DeBlainville, et les Obser-
vations de M. Ehrenberg dans les Mém. de PAcadémie de
Berlin et densles Annales des sciences naturelles, 1834.

Ces animaux forment un groupe assez nombreux. Dans
la classification de M. Bory-Saint-Vincent ils sont réunis
dans la famille des bacillarides, qui se subdivise en cing
genres, savoir : les bacillaires, les échinelles,les navicules,
les lunulines et les styllairiés. M. Ehrenberg adopte cetic
famille, mais en y assignant de nouvelles limites. Dans sa
méthode, elle se compose des polygastriques anenthérés,
pseudopodes , cuirassés , dont 'enveloppe se divise spon-
tanément avec 'animal.

Le genre Baciiraria, établi d’abord par Muller , puis
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Moull. Inf. t, 7. f. 2. Encyel. pl. 3. {. 15,
[ Navicula tripunctata. Bory. Op. cit. p. 563. ]
H. en automne, dans les fossés inondés.

réuni par ce naturaliste au genre vibrio, dont il fdiffere
considérablement , se compose d’étres trés singuliers , qui
sont quelquefois solitaires, mais dont le corps lindaire et
cylindrique ou légérement comprimé, se colle pour ainsi
dire céte a cote & quelque autre individu de méme espéce,
ou s’y joint par ses extrémités , de facon a former des sé-
ries ou des filaments diversement brisés, ou bien des aglo-
mérations rayonnantes.Lorsqu’on les observe ainsi réunis,
on les voit exécuter des mouvements anguleux ct rapides
par lesquels ils s’éloignent les uns des autres ou se juxt’ap-
posent, maisdont on ne comprend pasle mécanisme et, 4 ce
phénomene, succede tout-a-coupl'inertie la plus complete.
M. Ehrenberg définit ce genre de la maniére suivante :

G. BacrLnaria, Bacillariens libres, qui ne se fixent pas
et qui sont réunis entre eux de fagon 4 former des rubans
polymorphes et a conserver quelque mobilité sans se
détacher; enfin dont enveloppe est quadrangulaire,
bivalve longitudinalement, et persistant aprés la mort.

Especes. B. Cleopatree, Hemprich et Ehrenb-, Sym-
bole physice phytozoz, pl. 3, fig. 2.

B. Ptolemcei , Hemp. et Ehrenb. Loc. cit., pl. 3:
fig. x.

B. flasculosa , Ehrenb., 2° Mém., p. 84 , Diatoma
vulgaris , Agarth, etc.

Le genre Navicura a été établi par M. Bory pour rece-
voir les bacillarides qui ont la forme d’une navette et qui,
pendant une partie de leur existence, sont privés de mou-
vement et vivent fixés par un prolongement filiforme et
cxtrémement ténu qui nait d’une de leurs extrémités.
M. Ehrenberg y range les bacillariens libres, jamais
fixés, qui sont solitaires ou bien agglomérés et qui ont une
enveloppe plus longue que large.



392 ANIMAUX APATHIQUES.
10. Vibriop: porte-pieu, Fibrio paxillifer.

V. lnearis, flavescens ; paleis gregariis multifarium ord;-
natis.

Mull. Inf. t. 5. [. 3—7. Encycl. pl. 3.4. 16—20.

Especes. N. sigmoidea , Heni. et Ehr. Symb. phys.
phyt., pl. 2, fig. 8.

N. interrupta, Hem. et Ehr., Loc. cit., pl. 2, fig. 7,
elc., etc,

Le genre Evcastrum de M. Ehrenberg sc distingue du
précédent par Penveloppe, qui est plus large que longue.

Espéce. E. rata, Ehrenb. (2¢ Mém., p. 82), etc.

Le genre FraciLuaria de Lyngbye, rangé par M. Bory
parmi ses arthrodiées , doit prendre place, suivant M. Eh-
renberg , dans la famille des bacillarides, & c6¢ des bacil-
laires , et sc composer des animalcules de cette famille
qui, de méme que les précédents, ne sont jamais fixés,
mais qui se réunissent en faisceaux et non en groupes, po-
Iymorphes, et se désunissent ensuite.

Especes. F. bipunctata, Hem. et Ebr.,Symb. phys.
phyt., pl. 2. fig. 11.

F., diaphthalma , H. et Ehrem. , Op. cit., pl. 3,
fig. 4.

F. multipunctata, Hem. et Ehr., Op. cit., pl. 13,
fig. 12.

Le genre Exiaria (Lyngbye) se compose, dans la
méthode de M. Ehrenberg, des bacillariés qui different des

précédents en ce qu’ils sont xéunis en étoiles : ils sont fla-
belliformes et apodcs.

Le genre Synepra, de M. Ehrenberg, comprend les ba-
cillariés qui sont sessiles et qui, dans le jeune 4ge, sout
fixés.

S. ulna, Ehrenb., 2¢ Mém.; p. 87. — Bacillaria ulna,
Nitzsch.- elc.

Le genre Gompronema , Agarth , doit aussi, suivant
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[ Bacilaria Muller:. Bovy. Op. cit. p. 137.

B. paradoxa. Muller, Ehrenb. 2¢ Mém., p, §3. |
H. dans l'ulve dilatée.

Etc.

M. Ehrenberg , prendre place dans la famille des bacilla-
ries , et avoir pour caractere distinctif d’étre fixé dans le
jeunc dge, pédiculé, et d’avoir le corps rétréci postérieure-
ment et cunéiforme.

Le genre Cocconema , de M. Ehrenberg, differe du pré-
cédent, en ce que le corps est rétréci a ses deux extrémitds
et subréniforme.

Enfin, lec genre EcnineLra, Lyngbye, apparticnt aussi a
cette famille d'infusoires polygastriques et differe des pré-
cédents en ce qu’il est pédiculé , flabelliforme et réuni en
rayons.

Espece. E. splendida, Hemp. et Ehrenb., Symb.
phys., pl. 3. fig. 5.

Il est a noter que la structure de tous ces étres n’est
encore quc trés imparfaitement connue. M. Ehrenberg n’a
donné encore aucune observation précise relativement
méme a Vexistence d’une cavité digestive daus Uintérieur
de leur corps; et dans ’état actuel de la science il serait
difficile de sc pronoucer sur leur nature. E.
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DEUXIEME SECTION.

CORPS MEMBRANEUX.

1l est presque sans épaisseur, soit aplati, soit con-
cave.

Les animalcules compris danscettesection paraissent
dtre réellement des infusoires. Leur corps est trés sim-
ple, membraneux, le plus souvent aplati, concave,
dans un petit nombre ; il n’offre aucun organe parti-
culier perceptible, et il est probable qu’il n’y en existe
réellement point.

Posséder une forme constante, différente de celle
qui est sphérique, ovoide ou oblongue, c’est, dans les
infusoires qui la présentent, la preuve d’un progrés
acquis dans la consistance des parties de ces corpus-
cules. Effectivement , sans un affermissement obtenu
dans ces parties, la pression du liquide environnant se
fit opposée a Pacquisition et a la conservation de cetle
forme qui, elle-méme , a pris sa source dans la nature
des mouvements que les animalcules qui Voffrent exé-
culent dans I’cau. L’organisation de ces infusoires n’en
est pas moins encore trés simple, quoique ces petils
corps soient un peu moins fréles que ceux de la pre-
miére section,

Voici les genres qui se rapportent i cette seconde
section du premier ordre.
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GONE. ( Gonium. )

Corps tres petit, trés simple, aplati, court, angu-
leus.

Corpus minimum , simplicissimum , complanatum,
breve , angulatum.

OsservaTions. Les gones ct les cyclides sont les plus
simples des infusoires aplatis. Leur corps est court , plat,
membrancux et en quelque sorte sans épaisseur. Il est an-
guleux dans son pourtour dans les gones ; tandis qu’il est
orbiculaire ou ovale, dans les cyclides.

Quelques especes de gones paraissent composées de plu-
sieurs corps joints ensemble par une membrane commune
qui les réunit ou les enveloppe. Ce n’est probablement
tantdt que Papparence des mailles apergues de leur tissu
cellulaire, comme dans la gone pectorale, et tantdét que
celle des lignes préparées pour les scissions qui doivent les
multiplier, comme dans :a gone coussinet.

Leur mouvement est oscillatoire.

[ M. Elrenberg assigne & ce genre les caracteres sui-
vants:

A. polygastriques, anenthérés, cuirassés, épitriques,
composés, sc reproduisant par des divisions intérieures et
la rupture de Venveloppe , dépourvus d’yeux et renfermés
dans une cnveloppe comprimée, quadrangulaire. 1l la
range a coté des volvoces, 2° Mém., p. 75. ]

ESPECES

1. Gone pectorale. Gonium pectorale.

G. quadrangulare, pellucidum; globdulis sedecim.
Maull. Inf. t. 16. f. g—11. Encycl. pl. 7.f. 1=3.
[ Pectoralina hebraica. Bory. Op. cit. p. 605.
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Gonium pectorale. Ehrenb. 2¢ mém. p. 75, |
H. dans les eaux pures.

2. Gone coussinet. Gonium pulvinatum,

G, quadrangufare, opacum, torosunt.
Muil. Inf. t, 16. f. 12—15. Encycl. pl. 7. f—1.
H. dans 'ean des fumiers.

5. Gone ridée. Gonium corrugatum.

G. subquadrangulare, albidum , ruga longitudinali notagum,

Mull. Inf. t. 16. f. 16. Encycl, pl. 7. f. 8.

[ Parameecium oriziformis. Bory. Op. cit. p. 601.]

H. dans diverses infusions, particulicrement dans celle de Ja
poire.

4. Gone rectangle. Gonium rectangulum.

G. rectangulare; dorso arcuato.

Mull. Inf, t. 16, f. 14, Encycl. pl. 5. f. g.

H. fréquemment dans les caux pures.

[ M. Bory-3aint-Vincent considére cette espece comme ne
devant pas étre distinguce de la suivante, el comme de-
vant se rapporter au genre kolpode. Op. cit. p. §76. ]

5. Gone obtusangle. Gonium obtusangulum.

G. obtusangulare ; dorso arcuato.
Mull. Inf. t. 16. f. 18. Encycl. pl. 7. f. 10.
H. avec le précédent, mais rarement,

CYCLIDE. ( Cyclidium, )

Corps tres petit, tres simple, transparent, aplati,
orbiculaire ou ovale.

Corpus minimum, simplicissimum, pellucidum,
complanatum , orbiculare vel ovatum.

Osservations. Les cyclides sont rapprochés des gones
par leur corps court et aplati; mais ils tiennent davantage
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aux parameces, semblent méme n’étre que des parameces
raccourcies , et n’en différent point par leur organisation.
En cffet , les ¢yclides ontle corps court, orbiculaire ou
ovale, tandis que le corps des parameces est alongé, plu-
sieurs fois plus long que large ; mais, dans les uns comme
dans les autres, le corps est tres simple, aplati, mem-
braneux.

Le mouvement des c¢yclides est oscillatoire, circulaire

ou demi-circulaire, plus ou moins interrompu, lent ou vif
selon les especes.

[ Dans la méthode de M. Ehrenberg le genre CycLinium
se compose des A. polygastriques , anenthérés, nus, épi-
gastriques, dont le corps est garni de soies rétractiles, dis-
tribuées par rangdes simples , longitudinales ou circu-
laires.

Le genre Pantorricavm, du méme auteur, differe du
précédent en ce que les cils dont la surface du corps est
garni, sont épars partout; il se compose de plusieurs espéces
nouvelles décrites par M. Ehrenberg. (2. Mém., p. 75.)

Enfin le genre CrocTomonas sc compose des cyclidiens,
dont la surface du corps n’est pas garnie de cils, mais dont
tout le dos est pourvu de soies, cC’est-a-dire d’appendices
droites et raides, qui n’exécutent aucuns mouvements
analogues A ceux qui caractérisent les cils. M: Ehrenberg
cn décrit deux especes. (2° Mém., p. 77.) ]

ESPECES.
1. Cyclide bulle. Cyclidium bulla.

C. orbiculare, hyalinum.

Mull. Inf. t. 11.f. 1. Encycl. pl. 5.1. 1.
[ Monasbulla. Bory. Op. cit. p. 550. |
H. dans 'infusion du foin.

q. Cyclide millet. Cyclidium milium.

C. ellipticum , crystallinum.
Mall. Inf. t. 11. f. 2, 3. Encycl. pl. 5. f. 2, 3.
H. dans V'infusion de diverses plantes.
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3. Cyclide flottante. Cyclidium jfluitans.

C. ovale, crystallinum.

Moll. Inf. t. 11.1, 4, 5. Encycl. pl. 5. . 4. 5.
[ Gyges translucida. Bory. Op. cit. p. 44g.]
H. dans I'cau de mer corrompue.

4. Cyclide glaucome. Cyclidium glaucoma.

C. ovatum ; interraneis cegré conspicuis.

Mull. Inf. 1. 11. f. 6=38. pl. 5. f. 6—8.

[ Erhen. 16r Mém. ( 4cad. de Berlin, 1830.) pl. 1. fig. 4. —
2¢ Mém. p. 74. ]

H. dans I'eau gardée pendant U'hiver.

5. Cyclide noiritre. Cyclidium nigricans.

C. oblongiusculum ; margine nigricante.

Muall. Inf. t. 11. f. g, 10. Encycl. pl. 5. f. g—10.
[ Bory. Op. cit, p. 234. ]

H. dans linfusion de la lenticule.

6. Cyclide rostré. Cyclidium rostratum.

C. ovale, pellucidum, posticé subacutum.

Mull. Inf, t. 11 f. 11, 12, Encycl. pl. 5. f. 11, 12,
[ Bursaria rostrata. Bory. Op. cit, p. 161. ]

H. dans une infusion végétale.

7. Cyclide pépin. Cyclidium nucleus.

C. ovale, posticé acumiinatum,

Mull. Inf. t. 11. f. 13. Encycl. pl. 5. 1. 13.
[ Bory. Op. cit. p. 234. ]

H. rarement dans les infusions végétales.

8. Cyclide diaphane. Cyclidium hyalinum.

C. ovatum, posticé acutum,

Mull. Tuf. t. 11. f. 14. Encycl. pl. 5.f. 14.
[ Bory. Op. cit. p. 234. ]

H. dans l'infusion de la clavaire coralloide.
Etc.
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PARAMECE. ( Paramecium.)

Corps tres petit, simple , transparent , membraneux g
ablong.

Corpus minimum , simplex, pellucidum , membra-
naceum , oblongum.

OsservaTions. Les paraméces ne sont, en quelque sorte,
que des cyclides alongés, plus développés, un peu plus
animalisés. Le corps de ces animalcules est membraneux,
aplati ,- quelquefois cylindracé, alongé, obtus i ses extré-
mités, en général trés peu sinueux et sans angles. Il parait
varier de forme d’un instant 4 'autre, selon les positions
qu’il prend par rapport 4 I’eeil de I’observateur.

C’est en observant ces infusoires qu’on a reconnu, d’une
maniere positive, leur multiplication par scission , c’est-a-
dire, par division de leur corps, soit longitudinale, soit
transverse; et 1’on sait maintenant que ce fait remarquable
ne leur est point du tout particulier. Il est méme probable
que ce mode singulier de multiplication est celui de la plu-
part des infusoires, quoique plusieurs paraissent sc repro-
duire par des corpuscules (des gemmules) internes, qui se
font jour au dehors par des déchirures.

Les paraméces nc nous offrent que de trés petites lames
alongées, vivantes, animalisées. Elles sont & peine distinctes
des kolpodes; néanmoinselles sont moins sinueuses, moins
anguleuses, moins irre’guliéres.

Leurs mouvements sont en général lents, vagues , ou
oscillatoires.

[ M. Ehrenberg a constaté que, chez les paraméces, il
existe un tube alimentaire conduisant a de nombreuses
cavités stomacales et s“ouvrant au dehors par une bouche
ct un anus quli ne sout situés ni 'un ni Vautre aux extré-
mités du corps; sous ce rapport, ils se rapprochent des
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kolpodes ; ils sont également pourvus d’une petite trompe
rétractile et inerme; mais ici les deux ouvertures sout
plus éloignées 'une de autre, ct la surface du corps est
couverte de cils disposés obliquement par ran gées, ]

ESPECES.

1. Paraméce aurélie. Paramecium aurelia.

P, compressum, a medio ad apicem uniplicatum , postice
aculum,

Mull. Inf. t. 12. f. 1—14. Encycl. pl. 5. f. 1—12,

[ Tory. Op. cit. p. 6or.

Ehrenb. 2. Mém. p. 114. ]

H . dans ’ean des fossés o croit la lenticule.

2. Paraméce chrysalide. Paramecium chrysalis.

P. cylindraceum,fversus anticé plicatum, posticé obtusum.
Mull. Inf. t. 12. f. 15—20. Encycl. pl. 6. f, 1—5.

H. en automne, dans ’ecau de mer.

[ Ehrenb. 1¢* mém. Acad. de Berlin, 1830, pl. 4. fig. 2.
— 2. Mém. p. 114. ]

[ Parameéce arabe. Paramcecium siniaticum.

P. waldé complanatum, ulrinque rotundatum, carina antica
longitudinali obliqua.
Hemp. et Ehrenb. Symb, phys. phyt. tab. 2. fig. 5.

3. Paraméce rusée. Paramecium versutum.

P. cylindraceum , posticé incrassatum , utrdque extremitate
obtusum,

Mull. Inf. t. 12. f. 21—24. Encycl. pl. 6. f. 6—9.
H. dans les fossés marécageux.

4. Parambce ccuvée. Paramecium oviferum.

P, depressum ; intuis bullis ovalibus.
Mull. Inf. t. 13, f. 25—29. Encycl. pl. 6. f. 10—12.

[ Kolpode ovifera. Bory. Op. cit. p. 477.]
H. dans les marais.
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2. Paramcce bordée. Paramecium marginatum,

P, depressum , ellipticum, griseum; margine hyalino.
Mull. Inf. t. 12. f. 28—29. Encycl. pl. 6. f. 13—=14,
[ Gyges lihunatus. Bory. Op. cit. p. 44g. ]

H. dans ’eau des marais.

KOLPODE. ( Kolpoda. )

Corps trés petit, tréssimple, aplati, oblong, sinueux,
irrégulier, transparent.

Corpus minimum, simplicissimum, pellucidum ,
oblongum , complanatum , sinuosum, irregulare.

OsservaTions. De méme que les parameéces ne sont guéres
que des cyclides alongés, de méme aussi les kolpodes ne
sont en quelque sorte que des parameces sinuecuses, irre-
gulicres, plus variées dans leur forme.

Ainsi les kolpodes , quoique étant encore des infusoires
tres simples, sont un peu plus avancés en animalisation
que les parameéces, puisqu’ils sont plus sinueux, plus
irréguliers, plus variés, et que leur forme est moins assu-
jetticauxinfluences de la pression du milieu dans lequel ils
habitent.

Les especes observées sont nombreuses : quelques-unes
des moins irréguliéres, qui vont étre citées les premicres,
seraient aussi bien nommées paraméces que kolpodes.

Les mouvements de ces infusoives sont en général lents,
vagues, ou oscillatoires.

[ M. Ehreuberg réserve le nom de kolpodes aux A. poly-
gastriques , entérodélds nus, qui n‘ont ni la bouche, ni
I’anus terminaux, qui ont la face ventrale du corps ci-
liée, et sout pourvus d’ane trompe courte ct rétractile.
Il en sépare plusieurs des espéces indiquées ci-dessous
pour les ranger dans les genves trachélius et loxodes , qui

Tomg 1. 26
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s’éloignent des kolpodes par un caractére tres important ,
savoir, la position de leur anus, qui est terminal. D’apres
de nouvelles observations de ce naturaliste (1834), il parai-
trait que la bouche des kolpodes est en outre armée de
dents.

M. Losana a inséré dans les mémoires de ’Académic de
Turin un travail descriptif trés étendu sur ces animalcules;
mais les raisons que nous avons d¢ja indiquées en parlant
de ses observations sur les protées nous empéchent d’en
parler ici. ] E.

ESPECES.
1. Kolpode lame. Kolpoda lamella.

K. elongata , membranacea, anticé curvata,

Mull. Inf. t. 13. f. 1—5. Encyel. pl. 6. f. 1—3,

[ ZTrachelius lamella. Ehrenb. 2¢ mém. p. 107.} (1)
H. dans Peau, mais rarement.

(1) Le genre TracrEeLIvsS, établi par Schrank, comprend,
dans la méthode de M.Ehrenberg, les A. polygastriques
entérodélés dela section des allotrétes, qui ont Panus ter-
minal, la bouche inférieure et inerme, et le front alongé,
cylindrique ou déprimé, et se prolongeant en forme de
trompe étroite. Le corps de ces animalcules est souvent
cilié, et sa forme varie.

M. Ehrenberg y range 1’espéce mentionnée ci-dessus,
ainsi que

Le Trachelius anas,Ehrenb., 1 Mém., Acad. de Ber-

lin, 1830, pl. 4, fig. 5. Trichoda anas, Muller,

pl. 27, fig. 14, 15.—Encycl., pl. 14, fig. 11 et 12.
—Bory, Op. cit., p. 749.

Le Trachelius fallax, Schr. Ehrenb., 2“Mém., p. 107.

Vibrio fallax, Muller, Inf.—Enc. pl. 5, fig. 16—18.

Dans la méthode de M. Ehrenberg ce genre donne son
nom a une famille qui contient aussi les genres loxodes,
les bursaires, les phialines et les glaucomes.

De genre Gravcoma , Ehrenb., se distingue de tous les
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2. Kolpode poulette. Kolpoda gallinula.

K. oblonga; dorso antico membranaceo hyalino.
Mull. Inf. t. 13. f. 6. Encycl. pl. 6. f. 4.

[ Lnchelis gallinula. Bory. Op. cit. p. 321. |
H. dans ’cau de mer corrompue.

5. Kolpode bec. Kolpoda rostrum.

K. oblonga; anticé uncinata.

Mull. Inf. t. 13. f. 7. 8. Encycl. pl. 6. 1. 5, 6.

[ Loxodes rostrum. Ehrenb. 2° Mém. p. 108.] (1)
H. dans les eaux ou croit la lenticule.

autres trachéliens , par I'existence de crochets qui garnis-
sent Pouverture buccale et paraissent représenter une
levre inférieure. La forme générale de leur corps les rap-
proche un peu des kolpodes, mais ils n’ont de cils qu’a
Pextrémité antéricure du corps. M. Ehrenberg n’en décrit
qu’une scule espece.

Le Glaucoma scintillans, Ehrenb., 1°* Mém., Acad. de
Berlin, 183o0. pl. 4, fig. 1.—2°Mém., p. 112.

Le genre Opunrvocerca, de M. Ehrenberg, se rapproche
des trachéliens par la disposition du canal alimentaire qui,
par un des bouts, s'ouvre a la face ventrale, et par l'autre,
4 I’extrémité du corps ; mais ici, c’est la bouche et non
Panus, qui est terminale, et 'ouverture efférente est infé-
rieurec.

Esp. Ophyocerca ovum, Ehrenb., 2° Mém., p. 112.
E.

(1) Le genre Loxopes, de M. Ehrenberg , appartient a la
méme famille que le genre trachélius, dont il se distingue
par la forme de la lévre supérieure, qui est courte, dépri-
mée ct remarquablement large et ciliée. De méne que les
précédents , les loxodes n’ont pas la bouche armée de cro-
chiets et ne portent pas sur le front un cercle de f:ils. Parmi
les espéces que ce naturaliste y rapporte nnus citerons :

Le Loxodes cucullulus, ¥hrenb., 19 *ém., Acad, de

20*
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4. Kolpode botte. Kolpoda ocrea.

K. elongata, membranacea, apice attenuata, basi in angulum
rectum producta.

Maull, Inf. t. 13. f. 9. 10. Encycl. pl. 6. £, 9. 8.

[ Amiba ochrea. Bory.Op. cit. p. 46. ]

H. dans les eaux stagnantes,

5. Kolpode mucronée. Kolpoda mucronata.

K. dilata, membranacea, anticé angustata, altero margine in-
cisa.

Maull. Inf. t. 13, f. 11. 12. Encycl. pl. 6.f. g. 10.

[ Bory. Op. cit. p. 476. ]

H. dans l'infusion de l'ulve linze.

6. Ko]pode triquétre. Kolpoda triquetra.

K. obovata, depressa; altero margine retuso.
Mull. Inf. t. 13. f, 13-15. Encyel. pl. 6. f. 11—13.
H. dans ’eau de mer.

7. Kolpode striée. Kolpoda striata.

K. oblonga, subarcuata, depressa, candida, anticé acuminata,

posticé rotundata.
Mull. Inf. t. 13. f. 16, 17. Encycl. pl. 6. f. 14. 15.
H. en abondance, dans ’eau de mer.

8. Kolpode noyau. Kolpoda nucleus.

K. ovata , vertice acuto , dorso convexo.
Mull. Inf. t. 13. f. 18. Encycl. pl. 6.f. 16.
[ Enchelis cycloides. Bory. Op. cit. p. 321. ]
H. dans l'infusion des semences du chanvre.

Berlin, 1830, pl. 4, fig. 3; et 2° Mém., p. 109. —
Kolpoda cucullulus , Muller, Encycl. pl. 7. fig. 8-
12,

Le L. cucullio, Ehrenb., 2¢ Mém., p. 109.— Kolpoda
cucullio, Mul'er,Inf., pl. 15, fig. 17-19.—Encycl,,
Pl 7, ﬁg 17-19. — Bursana cucullo, Bory , Op.
cit, p. 16o. E.
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9- Kolpode pintade. Kolpoda meleagris.

K. plicatilis depressa , apice uncinata, margine antico crenu-
lata , posticé obtusa.

Muall. Inf. t. 14. f. 1—6. et t. 15. f. 1—5. Encycl. pl. 6.
f. 17—a9.

[ Amphileptus meleagris. Ehrenb. 2¢ mém. p. 115.] (1)

H. dans1’eau ot croit la lenticale. Animalcules alongés , tres
irréguliers et trés variables.

10. Kolpode coucou. Kolpoda cucullus.

K. ovata, ventricosa, infrd apicem incisa.
Mull. fnf, t. 14. f. 7—14. Encycl. pL. 7. f. 1—1.
H. dans les infusions végélales, et dans celle du foin fétide.

11. Kolpode crénelée. Kolpoda assimilis.

K. depressa, non plicatilis, apicc uncinato, margine antico ad
medium usque crenulato, posticé dilatato acutiusculo,

Mull. Inf. t, 15. f. 6. Encycl. pl. 6. 1. 28.

[ Kolpode crenulata. Bory. Op. cit. p. 475. ]

H. daus 'eau de mer.

Etc.

BURSAIRE. (Bursaria.)

Corps tiés simple, membraneux, concave.

Corpus simplicissimum , membranaceum, concavum.

OsservaTions. Les bursaires sont des infusoires  corps
mince , comme membraneux , ainsi que cceux des quatre

(1) Le genre AmpuiLertus de M. Ehrenberg, se compose
des infusoires qui, avec le méme mode d’organisation que
les kolpodes, s’en distinguent par Pabsence d’unc trompe,
ct ont le front ct la queue rétrécis. Ce naturaliste y range
le Vibrio anser de Muller, Ie Parameecium fasciola, Mul-

ler, ctc. E.
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genres précédents, et qui se font remarquer parleur forme
concave d’un cbdté, imitant soit une bourse, soit un ba-
teau, etc.; elles ont peu de vivacité dans leurs mou-
vements , et on prétend que ces maouvements sont irrégu.
liers, de maniére que lorsquelles parcourent une ligne
spirale de droite & gauche, et qu’elles s’élevent dans1’cau ,
elles se meuvent avec assez de vitesse ; mais quand elles
reviennent ou redescendent, elles ne vont qu’avec lenteur;
ce que I'on attribue a Pinfluence de leur forme.

On trouve des bursaires dans les eaux douces ct stagnan-
tes, et dans 'eau de mer; on n’en connait encore que
peu d’espéces, parmi lesquelles la premiére est visible 2
Peeil nu.

[l parait, d’aprés les observations récentes de M. Eliren-
berg, que les bursaires ont , de méme que les loxodes, les
trachélies , etc., un tube intestinal garni d’appendices
caecales, qui s'ouvre antérieurement i la face inféricure
du corps, et postérieurement i son extrémité ; la bou-
che elleeméme, dépourvue de cils ou de crochets et
point de cercle de cils surle front; du reste, ils se distin-
guent de ces deux genres par la disposition de la levre
supérieure qui est comprimée , subcarénée ou renflée et
point rétrécie ; le corps de ces infusoires est en grande
partie poilu. ]

ESPECES.

i. Bursaire troncatelle. Bursaria truncatella.

B. follicularis, apice truncato.

Ehrenb. 2¢ Mém. p. 110.

Mull. Inf. t. 17, f. 1—4. Encycl. pl. 8. f. 1—4.
[ Bory. Op. cit. p. 160.]

H. dans I'eau des fossés.

2. Bursaire bullée. Bursaria bullina.

B. cymbee formis, anticc labiata.

Mull. Inf. t. 17. f, 5—=8. Encycl. pl. 8. f. 5—8.
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[ Bory. Op. cit. p. 16o. |
H. dans 'ean de mer.
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3. Bursaire repliée. Bursaria duplella.

B. elliptica, marginibus inflexts.

Mull. Inf. t. 13. f. 13. 14. Encycl. pl. 8.f. 12. 13.
[ Bory. Op. cit. p. 160. ]

H. dans les eaux o croit la lenticule.

4. Bursaire globuleuse. Bursaria globina.

B. spheerica , utrinque obscurata; medio pellucentissimo,
Mull. Inf. t. 17.£f. 15—17. Encycl. pl. 8. . 14—16.
H. dans 'eau de mer gardée.

[ M. Bory pense que jcette esptce deyra se rapporter au
genre Vorvoce. Op. cit. p. 219. ]

. Bursaire hirondeau. Bursaria hirundinella.

B. utrinque laciniata; extremitatibus productis.
Mull. Inf. t. 17. f. g—12. Encycl. pl. 8. f. 9g—11.

[ Hirundinella quadricuspis. Bory. Op. cit. p. 456. ]
1. dans I’eau des marais.

ORDRE DEUXI1EME.

INFUSOIRES APPENDICULES.

Ils ont & Vextérieur, des parties toujours saillantes,
comme des potls, des espéces de cornes, ou une queue.

Ces infusoires sont encore trés petits, gélatineux,
transparents, diversiformes : ils sont, malgré cela,
moins imparfaits et moins simplesque ceux du Premier
ordre, puisqu’ils ont constamment des parties saillantes
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a D’extérieur, comme des poils trés apparents, des es-
péces de cornes, ou unc queue.

Au lieu d’étre les produits de générations spontanées
comme les premiers des infusoires nus, on ne saurait
douter qu’ils ne proviennent des infusoires du premier
ordre, et que leur état et leur forme ne soient le ré-
sultat de quelques progrés obtenus dans la tendance a
composer 1’organisation que la vie posséde et exécute,
a mesure quelle se transmet dans les individus qui se
suceédent,

Déja, en eux , animalisation est un peu plus avan-
cée, plus caractérisée ; le corps moins simple dans ses
parties, moins changeant sous les yeux de I'observateur;
les fluides essentiels contenus, et le tissu vivant qui les
contient sont probablement un peu plus composés que
dans les infusoires nus; et, quoiqu’ils ne possédent
encore intérieurement aucun organe spécial pour des
fonctions particuliéres, ils sont tout-a-fait sur le point
d’en obtenir, et méme & cet égard, on a pu déja se
tromper sur plusieurs.

Les infusoires appendiculés , de méme que ceux du
premier ordre, n’ont aucun organe particulier pour se
régénérer : la plupart se multiplient par une scission
naturelle de leur corps, et plusieurs néanmojns se
reproduisent par des gemmes intérieurs, c’cst-A-dire
par des corpuscules oviformes qui probablement se
font jour au dehors par des déchirures.

11 parait, par les nombreuses espéces déja connues
et publiées, que les infusoires de cet ordre sont bicn
Plus nombreux dans la nature que les infusoires nus.
Cela doit étre ainsi, d’aprés les principes que je me
suis cru fondé a établir.

En effet, dans les infusoires nus, l'origine encore
tl‘OP réecente des races qui proviennent de celles, en
petit nombre, qui furent générdes spontanément, n’a
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permis a la duréc de la vie et aux circonstances qui
ont influé sur ces races , qu'une diversité peu considé-
rable. Mais. & mesure que la durée dc la vie, que sa
transmission dans les individus qui se sont succédé
en se multipliant, ct que les circonstances ont cu plus
de temps pour exercer leurs influences, les races se
sont diversifiées de plus en plus et sont devenues plus
nombreuses.

Cet ordre de choses, qu’il est facile de reconnaitre
pour celui méme de la nature, nous fait sentir pour-
quoi les infusoires sont bien moins diversifiés et moins
nombreux que les polypes. Lffeclivement, quoique
nous ne connaissious pas probablement tous les infu-
soires, et que nous counaissions bicn moins encore
tous les polypes, ce qui est déja connu de part et
d’autre indique que la diversité des polypes est consi-
dérablcment plus grande que celle des infusoires.
Aussi les polypes sont plus éloignés de leur origine
que les infusoires.

Malgré cela, les infusoires appendiculés sont déja
trés variés entlre eux; néanmoins ils présentent dans
leurs caractéres des moyens si peu {avorables pour les
diviser ncttement cn différentes coupes, que les gen-
res qu'on a élablis parmi eux, sont, quoiqu’en petit
nombre, trés imparfaitement limités.

Dans le genre tricode ( trichoda) de Muller, il y a
déji quelques animaux qui commencent a offrir 1’¢-
bauche d’une bouche, et par conséquent d’un organe
digestif commencé. Or, d’aprésnotre caractére classique,
ces animaux doivent étre rapportés a la classe sui-

vante.
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TRICODE. (Trichoda.)

Corps trés petit, transparent, diversiforme , sans
queue particuliére, garni de poils mous, soit partout,
soit sur quelque partie de sa surface.

Corpus minimum , pellucidum, diversiforme , ecau-
datum , undiqué vel in supcrficiei parte pitis mollibus
ciliatum.

Opnservarions. Jappelle tricode , les infusoires qui man-
quent de gueue, c’est-a-dire, qui n’ont point postéricure-
ment ce prolongement particulier qui mérite le nom de
queue, et qui sont munis, soit partout, soit sur quelque
partie de leur surfatce, de poils mous, qui les font paraitre
velus ou ciliés. ’

Ces infusoires se composent de tous les leucophres de
Muller et de la plus grande partie de ses trichoda. Je les
distingue de ceux que je nomme kcrones, parce qu'ils
n’ont pas, comme ces derniers, des poils longs et cirrheux,
ou des poils raides, rares et corniformes.

Les tricodes et les kérones ainsi déterminées, sont sans
contredit moins avancées en animalisation que les infu-
soires qui sont termindés postérieurement par une queuc
particuliere ; elles doivent donc se trouver avant eux
dans I’échelle animale.

[ Le genre Tricope établi par Muller et adopté par
M. Bory, qui en distingue les leucophres , se compose,
dans la méthode de M. Ehrenberg, des enchélidiens (ou les
polygastriques entérodélés, ¢énantiotrétes nus), dont
la bouche est terminale et oblique; le corps glibre, peu
ou point attenué en avant, ne présentant pas de prolon-
gement en forme de téte et de cou, et se reproduisant par
une division spontande transversale.

Le genre Lacrimaroria de M. Bory-Saint-Vincent, se
place dans la méthode de M. Ehrenberg, & c6té des tri-
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codes dont 1l se distingue par U'existence d’un prolonge-
uient en forme de téte ct de cou, que le tube intestinal
traverse sans donner naissance a des appendices ceecales.

Enfin, le genre LEucorrris , de Muller, termine la série
des enchélidéens , et differe de tous les autres ayant
aussi la bouche oblique, par les cils qui sont répandus sur
toute la surface du corps.

C’cst dans ce dernier genre que M. Ehrenberg a pu obser-.
ver de la maniere la plus distincte , la modification par-
ticuliere du canal intestinal, qu’il désigne sous le nom de
campyloccela. Ce tube autour duquel naissent tous les
caecums stomacaux , sc¢ prolonge d’une extrémité du
corps a4 'autre , mais au licu d’étre en ligne droite comme
chez les enchélides, il est disposé en spirale. ( Foyez le
premicr mémoire de M. Ehrenberg, Acad. de Berlin 1830,
pl. 2. fig. 2 et Ann, des Sc. Nat. 2° sér. t. 2. Zool. pl. 5.

fig. 14) L.
ESPECES.

(A.) Corps garni de cils sur toute sa surface.
( Leucophres de Mull.)

1. Tricode conspirateur. Zrichoda confiictor.

T. sphacrica, subopaca; interaneis mobilibus.
Mull. Inf. t. 21. f. 1, 2. Encycl. pl. 10.{. 1, 2.
[ Leucophra conflictor. Bory. Op. cit. p. 486. |
M, dans P’cau des fumiers.

5. Tricode mamelle. Trichoda mamilla.

T. spheerica, opaca; papilld exsertili.

Mull. Inf. t. 2x. f. 3—5. Encycl. pl. ro. f. 3—5.
[ Leucophra mamilla. Bory. Op. cit. p. 486. |
H. dans I'cau des marais.

3. Tricode verdatre. Trichoda viridescens.

1. cylindracea, opaca, posticé crassior.
Mul!. Inf. t. 21. f. 6—=8. Encycl. pl. 10. f. 6==S.
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[ Leucophra viridescens. Bory. Op. cit. p. 487.]
H. dans I'cau de mer.

4. Tricode vexte. Trichoda viridis.

T. ovalis, opaca.

Mull. Inf. t. 21. f. 9—11. Encycl. pl. 10. f. g—11.
[ Leucophra viridis. Bory. Op. cit. p. 487. ]

H. dans ’cau des rivages.

5. Tricode posthume. Trichodapostuma.

T'. globularis , opaca , nigricans ; reticulo pellucenti,
Mull. Inf. t. 21. f. 13. Encycl. pl. 10.f. 13,

[ Leucophra posthuma. Bory. Op. cit. p. 486, ]

H. dans I'cau de mer corrompuc.

6. Tricode dorée. Trichoda aurea.

T. ovalis, fulva, utrdque extremitate aquali obtusa.
Mull, Inf. t. 21. f. 14. Encycl, pl. 10.f. 14.

[ Leucophra aurea. Bory. Op. cit. p. 486. ]

H. dans 'eau de mer.

7. Tricode percée. Trichoda pertusa.

T. ovalis, gelatinosa, apice truncato obtusa, altero latere
suffossa.

Mull, Inf. t. 21. f. 15, 16, Encycl. pl. 1o. f. 15, 16.

[ Leucophra fossulata. Bory. Op, cit. p. §87. ]

H. dans I'eau de mer.

8. Tricode disloquée. Trichoda fracta.

T. elongata, sinuato-angulata, subdepressa.

Mull. Inf, t. 21.f. 17, 18. Encycl. pl. 10. f. 19, 18.
[ Leucophra fracta. Bory. Op. cit. p. 488. ]

H. dans les fossés inondés.

9. Tricode dilatée. Trichoda dilatata.

T. complanata , mutabilis ; marginibus sinuatis.

Mull. Inf. t. 21. f. 19—a1. Encycl. pl. 10. f. 19~21.

[ Leucophra dilatata. Bory. Op. cit. p. 488. ]

H. dans ’eau de mer. Cet animalcule serait un kolpode s'il
n’était cilié.
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10. Tricode étincelante. Trichoda scintillans,

T. ovalis, teres, opaca, viridis.
Mull. Inf. t. 22. f. 1. Encycl. pl. 10. f. 22,

H. dans les eaux stagnantes. On doute si ce n'est pas une
volvoce.

11. Tricode vésiculifére. Trichoda wesiculifera.

T. ovata; interaneis vesicularibus pellucentibus.
Mull. Inf. t. 22. f. 2, 3. Encycl. pl. 10. f. 23, 24.
H. dans les infusions végétales.

12. Tricode globifére. Trichoda globifera.

T'. ovato-oblonga, crystallina; globulis tribus serialibus,
Mull. Inf. t. 22. f. 4. Encycl. pl. 10. f. 25,

[ Zeucophra globifera. Bory. Op. cit. p. 486. ]

H. dans les fossés ipondc’s.

13, Tricode pustuleuse. Trichoda pustulata.

T. ovato-oblonga, posticé obliqué truncata.
Mull. Inf. t. 22. f. 5—7. Encycl. pl. 10. f. 26—28,
[ Leucophra pustulata. Bory. Op. cit. p. 486.

H. dans les marais.
14. Tricode turbinée. Trichoda turbinata.

T. inverse conica, subopaca.

Mull. Inf. t. 22. f. 8, 9. Encycl. pl. 11. f. 1, 2.
[ Leucophra turbinata. Bory. Op. cit. p. 485. ]
H. dans I’eau de mer corrompue.

15. Tricode aigué. Trichoda acuta.

T. ovata, teres, apice acuto, mutabilis, flavicans.
Mull. Inf. t. 22. f. ro0—12. Encycl. pl. 11. f. 3—5.
[ Leucophra acuta. Bory. Op. cit. p. 485. ]

H. dans I’eau de mer, parmi les ulves.

16. Tricode marquée. Trichoda notata.

T. ovata, teres, anticé puncto atro notata.

Mull. Inf. t. 22. f. 13—16. Encycl. pl. 11, f. 6—9.
[ Leucophra notata. Bory. Op. cit. p. 487.1

H. dans I'eau de mer.
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17. Tricode blanche. Trichoda candida.

T. oblonga, hyalina, alterd extremitate attenuata, curvata,
Mull., Inf. t. 22. f. 17. Encycl. pl. 11.f, 10.

[ Peritricha candida. Bory. Op. cit. p. 615, ]

H. dans les infusions marines.

18. Tricode signalée. Trichoda signata.

T. oblonga, subdepressa ; margine nigricante.

Moull. Inof. t. 22. f. 18, 19. Encycl. pl. 11.f, 11, 12,
[ Peritricha signata. Bory. Op. cit. p. 615. ]

H. dans l'eau de mer, et n’cst point rare,

19. Tricode trigone. Trichoda trigona.

T. crassa, obtusa, angulata, flava.

Mull. Inf. t. 22. f. 20, 21. Encycl. pl. 11. f. 22, 23.
[ Leucophra trigora. Bory. Op. cit, p. 487.]

H. dans ’eau des marats.

20, Tricode fluide. Trichoda fluida.

T. subreniformis, ventricosa, variabilis.

Mull. Zool. dan. 2. t. 73. f. 1—6. Encyecl. pl. 11. f. 24—29.
[ Leucop kra fluida. Bory. Op. cit. p. 488.

Leucophris fluida? Ehrenb. 2¢ Mém. p. 106. ]

H. dans I’cau de la moule commune.

21. Tricode versante. Trichoda flura.

T. reniformis, sinuosa, flavicans.

Mull, Zool. dan. 2.t. 73. f. 5.—10. Encycl. pl, 11.f. 30—33.
[ Leucoplra fluxa. Bory. Op: cit. p. 487.]

H. avec le précédent.

22. Tricode cornue. Trichoda cornuta.

T. inversé conica, viridis, opaca.

Mull. Inf. t. 22. f. 22—26. Encyel. pl. 11:f. 36—39.
[ Dicerratella triangularis. Bory. Op. cit. p. 250.
Monostyla cornuta, Ehrenb. 2¢ Mém. p, 230 (1). |
H. dans I'eau des marais.

(1) L’organisation des infusoires dont M, Ehrenberg a
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(B.) Corps wvelu sur quelque partic de sa surface.

(La plupart des trichodes de Muller.

[ 23. Tricode éthiopiennc. Trichoda cthiopica.

T. ovata, oblonga, dorso convexa, ventre complanata, posticé
acuta, hyalina.

Ilemprick et Ehrenberg. Symb. Phys. phyt. pl. 1.fig. 10.

H. parmi les conferves a Dongaia. |

formé le genre MonosTyLa, s’éloigne beaucoup de celle des
leucophres et des tricodes : ces animalcules ne sont pas
polygastriques , mais sont pourvus d’un canal digestif
simple , ouvert a ses deux extrémités ct renflé a sa partic
autéricurc en unc grande cavité pharyngicnne globu-
laire. Leur bouche est armée de deux mandibules termi-
nées chacunc par unc scule dent aigué; leur corps est
renfermé dans une enveloppe déprimée et oviforme, et
sc termine par unc qucue non diviséc, pourvue a son ex-
trémité d’unc fossettc qui scmble remplir la fonction
d’unc ventousc; enfin, ils portent antéricurement un
point oculairc ct un appareil rotateur composé¢ de ple-
sicurs cercles de cils. Dans la méthode de M. Ehrenberg,
le genre monostyla prend place dans la classe des rota-
teurs, division des Polytrocha loricata (voyez le volume
suivant).

Le Cercaria hirta( Muller , Inf. pl. 19. fig. 17, 18. —
Encyc. pl. 9. fig. 17, 18), que M. Bory Saint-Vincent a
rangé avec le Trichoda cornuta dans son genre Dicerra-
tella différe beaucoupde ce dernier. Suivant M. Ehrenberg,
Cest un animalcule polygastrique, enthérodélé, cuirassc.
Dans saméthode de classification, le genre Corepsde Nitzsch
renferme tous les infusoires connus qul présentent ces
trois caracteres. L’envcloppe des coleps cst unc espece de
coque formée par des picces rangées pax files , ct dans les
‘ntervalles desquelles ou voit des rangées de cils. E.
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[ 24. Tricode lybienne. T'ricoda nasamonum.

T. cylindrica, utrinque rotundata , hyalina , oris rima
elongata.

Hemp. ct Ehrenb. Symb. Phys. phyt. pl. 2. fig. 10.

Etc. ]

25, Tricode grésil. Trichoda grandinella.

T. spheerica, pellucida, superné crinita.

Maull. Inf. t. 23.f. 1—3. Encycl. pl. 12. f. 1—3.

[ Trichodina grandinella. Ehremb. 2¢ Mém. p. 97.] (1)
H. dans I’eau pure et dans les infasions yégétales.

26. Tricode comete. Trichoda cometa,

7. spherica, anticé comata; globulo posticé appendente.
Maull. Inf. t. 23. f. 4, 5. Encycl. pl, 12. . 4, 5.

[ Bory. Op. cit. p. 747. ]

H. dans 'eau trés pure,

27. Tricode grenade. Trichoda granata.

T. spherica, centro opaco, peripharia crinita.
Moll. Inf. t. 23. f. 6, 7. Encycl. pl. 12.{. G, 7.
[ Peritricha granata. Bory. Op. cit. p. 614. ]
H, dans les caux recouvertes par la lenticule.

28. Tricode toupie. Trichoda trochus.

T. subpiriformis, pellucida, utrinque crinita,
Mull. Inf. t. 23. f. 8, 9. Encycl. pl. 12. f. 8, 9.
[ Ophrydia trochus. Bory. Op. cit. p. 583. ]
H. dans les marais , avec la lenticule.

29. Tricode tétard. Trichoda gyrinus.

T. ovalis, teres, crystallina, anticé crinita,

Mull. Inf. t. 23. f. 10=13. Encycl. pl. 12. f, 10—12.
[ Ophrydia gyrinus. Bory. Op. cit. p. 583. ]

H. dans I’cau de mer.

(1) Le genre Tricuobina de M. Ehrenberg est une divi-
sion de la famille des vorticelliens comprenant les espéces
dont le corps n’est point pédicellé et qui sont libres. L.
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30. Tricode solaire. Trichoda solaris.

T. spharoidea , peripharia crinita.

Mull. Inf. t. 23. f. 16. Encycl. pl. 12. £. 16.
[ Peritricha medusa. Bory. Op. cit. r. 613. |
H. dans lcs infusions marines.

31. Tricode bombe. Trichoda bomZa.

T, ventrosa, mutabilis ; antice pilis sparsis.
Mull. Inf. t. 23. f. 15—20. Encycl. pl. 1a. f. 19—~20.
[ Bory. Op. cit. p. 747.]
I1. dans !cs eaux des marais.
32. Tricode palette. Trichoda orbis.

T'. suborbicularis, anticé emarginata, crinita,
Mull. Inf. t. 23. f. 21. Encycl. pl. 1. £, a;.
[ Bory. Op. cit. p. 549.]
H. dans les caux douces.

33. Tricode urne. Trichoda urnula.

T'. urceolaris, anticé crinita.

Mull. Inf. t. 24. f. 1, 2. Encycl. pl. 12. f. 22, 23.
[ Bory. Op. cit. p. 549. ]

H. dans I'cau ot croit la lenticule.

34. Tricode amphore. Trichoda diota.

T'. urceolaris, anticé angustata, ora apicis utrinque crinita.
Mull. Inf. t. 24.f. 3, 4. Encycl. pl. 1a. f. 24, 25.

[ Oplirydia lagenulata. Bory. Op. cit. p. 582.]

H. dans ’eau des fosscs od croit la lenticule.

35. Tricode hérissée. Trichoda horrida.

T, subconica, anticé latiuscula, truncata, posticé obtusa, setis
deflexis.

Mull. Inf. t. 24. f. 5. Encycl. pl. 12, {. 26.

1. dans I'cau de la moule.

3¢. Tricode urinale. Trichoda urinarium.
T. ovalo-oblonga, rostro brevissimo crinito.
Mull. Inf. t. 24. f. 6. Encycl. pl. 12. f. 27.
[ Bory. Op. cit. p. 749. ]
H. daans I’infusion du foin.

TouE 1. 27
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37. Tricode croissante. 'richoda semiluna.

7. semi-orbicularis, anticé sublis crinita.
Mull. Inf. t, 24. {. 7, 8. Eucyel. pl. 12. 1. 28. aq.

[ Bory. Op. cit. p. 749.]
. daus U'infusion de la lenticule.

38. Tricode teigne. T'richoda tinea.

T. clavata, anticé crinila, posticé (ncrassata.

Mull. Inf. t. 24. £. 11, 12. Encycl. pl. 12. f. 32, 33.
[ Bory. Op. cit. p. 748.]

H. dans l'infasion du foin.

39. Tricode noire. Trichoda nigra,

T. ovalis, compressa, anticé latior crinita.

Mull. Inf. t. 24. f. 13—i5. Encycl, pl. 12. f. 34—36.
[ Bory. Op. cit. p. 749. ]

II. dans P’cau de mer.

4o. Tricode pubére. Trichoda pubes.

T. ovato-oblonga, gibba, anticé dspressa.
Mull. Inf. t. 24. £. 16—18. Encyecl. pl. 12. f. 37. 3q.

[ Bory. Op. cit. p. 749. ]
H. dans I’eau des marais.

41, Tricode tloccon. Trichoda_floccus.

T. membranacea, anticé subconica, posticé papillis tribus
crinilis.

Mull. Inf. t. 24. f. 19—21. Encycl. pl. 12. . 0—42.

[ Trinellu pacha. Bory. Op. cit. p. 753.]

H. dans ’cau des fossés.

42. Tricode échancrée. Zrichoda sinuata.

T. oblonga, depressa, altero margine sinualto crinita, postice
y acp ’ -4 ’

obtusa.
Mull. Inf. t. 24, f. 22. Encycl. pl. 12.f. 43.

43. Tricode hative. Trichoda preeceps.

T. membranacea , sublunata , medio protuberante , margine
inferiore crinita.
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Mull. Inf. t. 24. f. 23—a5. Encyecl. pl. 1a. 1. 44—46.
[ Oxitricha variabilis. Bory. Op. cit. p. 597. ]
I. dans I'eav des marais,

44. Tricode protée. Trichoda proteus.

7. ovalis, posticé obtusa; collo elongato revact/li ; apice
crinilo,

Mull. Inf. t. 25. f. 1—5. Encycl. pl. 13. f. 1—5.

[ Plialina proteus. Bory. Op. cit. p. 619. (1)]

H. dans l'eau des riviéres.

45. Tricode versatile. Trichoda wersatilis.

T oblonga, posticé acuminata; collo retractili, infod apicen
crinito.

Mull. Inf. ¢, 25. f. 6—10. Encyel. pl, 13. f. 6—10.

[ Phialina versatlis. Bory. Op. cit. p. 617. ]

H. dans 'eau de mer.

46. Tricode bossue. Trichoda gibba.

T. oblonga, dorso-gibbera , ventre excavata, anticé ciliata ;
extremitatibus obtusis.

Mull. Inf, t. 25. f. 16—20. Encyecl. pl, 13. f, 11—15.
[ Oxitricha gibbosa. Bory. Op. cit. p. 596. ]
H. dans I'cau des rivages.

(1) Le genre Pmarina aété établi par M. Bory-Saint-Vin-
cent, pour recevoir les trichodes de Muller et quelques
autres animalcules, qui se reconnaissent facilement par
leur corps glabre et par Pexistence d’un faisceau de cils
isolds, et disposé sur un bouton céphalique, qu’un
rétrécissement en forme de cou, reud tres sensible. Cette
division a é1é adoptée par M. Ebrenberg, qui la place a
coté des bursaires dans la famille des trachélines de la sec-
tion des allotrétes nus, ordre des entérodélés. Il y rap.-
porte les deux espéces suivantes :

1° Le Phialina vermicularis. Ehr. 2° Mém., p. 111 —
Ph. hirudinoides. Bory. Op. cit. p. 617 — Z'rickoda
vermicularis. Muller, Inf. pl. 28. fig. i—4—Encvcl,
pl. 14. fig. 27 — 3o. ‘

o Phialina viridis. Ehv. 2¢ Mém. pl. G183, |
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47. Tricode enceinte. Trichoda foeta.

T. oblonga, dorso protuberante, anticé ciliata; extremitatibus
oblusis.

Mulk, Inf, s. 25. f. 11—15. Encycl. pl. 13.f. 16—30.

[ Bory. Op. cit. p. 748.]

H. duns I'cau de mer.

48. Tricode baillante. Trichoda patens.

T. teres, elongata, anticé foveala; foved marginibus eri-
nitis.

Mull. Inf. t. 26. f. 1, 2, Encycl. pl. 13.1, 21, 22.

[ Kondyliostoma limacinia. Bory. Op. cit. p. 438. ]

H. dans I'eau de mer. Sa fossette antéricure serait-clle une
bouche commencée ?

49. Tricode fendue. Trichoda patula.

T. subovata, ventricosa, anticé canoliculata; apice et cana<
liculo crinito,

Mull. Inf. t. 26. f. 3—5. Encycl. pl. 13. f. 23—25.

[Leucophrys patula Ehrenb.1°r Mém. (Acad. deBerlin,1810)
pl- 2. fig. 2.—2°¢ Mém. p. 105.]

H. dans les infusions marines et dans I’eau de riviere gardée.

Etc.

[ Cest aux dépens des tricodes de Muller, que
M. Ehrenberg a établi plusicurs genres dout les noms ont
déja été mentionnds daus le tableau que nons avons donné
de sa méthoade.

Le genre Aspipisca de cet auteur comprend les A. poly-
gastriques entérodélés de la section des allotrétes ( ayant
la bouche et 1'anus terminaux comme chez les enchéli-
diens, mais se reproduisant par des divisions spontanées,
longitudinales et transversales), qui sont cuirassés. Il'y
rapporte le Trichoda lynceus, Muller.

Le genre OxitriQuEe élabli par M. Bory-Saint-Vincent,
secompose aussi, en majeure partie, de trichodes de Muller,
et se fait distinguer par la forme arrondie du corps, et
Pexistence de cils disposés en deux faisceaux distincts ou
sur deux séries. M. Ehrenberg a adopté ce genre etl'a
choisi comme type de la seconde famille de ses katotretes
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nues ( wayaul ni Ja bouche, ni Panus terminzux ) caracte-
risée par un corps cilié et sayeux ou armé de styles ou de
crochets. Les oxitriques different des autres genres com-

posaut ce groupe par I’absence de styles et de crochets ;
leur corps est simplement <ilié et soyeux.

1. Oxitrique pellionelle. Owxitricha pellionella.

O. oblongata, angusta, coinpressa, obtusa, anticé ciliuta, pos=
ticé setosa.

Bory. Op. cit. p. 5¢5.

Ehrenb. a® Mém. p. 118.

Trichoda pelionella. Mauller. Tnf. pl. 31. fig. a1. Encycl.
pl. 16. fig. 31.

2 Oxilrique liévre. Oxitricha lepus.

0. ovata, compressiuscula, antice ciliua, posticeé setosa, pel-
lucida.

bory. Op. cit. p. 594.

Elrenberg. 2¢ Mém- p. 118.

Kerona lepus. Muller. Inf. pl. 34. fig. 5—8. Eacycl pl. 18.
fig. 19—a0.

Etc.

Le geore Acrtivorurys de M. Ehrenberg renferme cer-
taines Tricodes de Muller, dont lc corps est garni d’appen-
dices droites , raides et tres longues, qui , n’exécutant pas
de mouvements vibratiles , sont désignées par cet autcur
sous le nom de soies.

Ce petit groupe se place dans la famille des cn_chélidicns
et a pour caractere : bouclic termiuale droite, corps
subglobuleux et garni de soies.

Esp. 1o Actinophrys sol. Ehreub. a¢ Mém. p. 102 ct
1¢t Mém., Acad. de Berlin 1830. pl. 2. fig. 4. Tri-
choda sol, Muller, Inf. pl. 23. fig. |3—15.—Encygl.
pl. 12. fig. 13—=15. Peritricha sol, Bory Op. cit.
p. 614.

2° Aetinophrys difformis. Ehr. 2 Mém. p. 102.

Le genre Tricuopiscus du méme auteur differe du prcé-
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cédent par la forme du corps qui ressemble 4 un disque;
mais, qui, du reste est également pourvu de soies.

Esp. Trichodiscus sol, Elr. 2° Mém. p. 103.

Le genre Hovoenrya de M. Ehrenberg renferme aussi
des leucophres de Muller, et se compose des enchélidéens
dont la bouche est terminale et droite comme dans le
genre enchélide, etc., et dont le corps est garni decils vi-
bratiles.

Esp. Holophrya ovum. Ehr. 2° Mém. p. 102.
Holophrya coleps. Ehr. loc .cit. .
Holophrya ambigua. Ehr. loc. cit. Trichoda ambi-
gua. Muller, pl. 27. fig. 11— 16. Encycl. pl. 15.
fig. 1—>5. Oxitricha ambigua. Bory, Op. cit. p. 596,

M. Ehrenberg range aussi quelques espéces de trichiodes
de Muller dans son genre UroLErTUS , division de Pordi®
des katotrétes nus, famille des kolpodées, dans laquelle
il n’existe pas de trompe comme chez les kolpodes ; le front
est obtus et le corps se termine par une queue rétrécie. Ge
naturaliste y place,

1° Le Trichoda musculus, Muller.— Encycl. pl. 15.
fig. 28-3o0.

2° Le Trichoda piscis, Muller, pl. 31. fig. 1-4. —
Encyecl. pl. 16. f. 2-5.—Bory. Op. cit. p. 748,

etc.

Enfin, les OpuryosLENA , que M. Ehrenberg range a
c6té du genre uroleptus, dans la famillie des kolpodées,
ressemblent un peuaux leucophres par la forme générale et
par les cils dont toute la surface du corps est recouverte;
mais la bouche, au lieu d’étre terminale, est inférieure
comme I'anus. Le caractére le plus saillant par lequel ces
infusoires se distinguent des autres kolpodées, est I’exis-
tence d’un point oculiforme vers la partie antéricure de
leur corps.

Esp. Ophryoglina flavicans. Thr. 2¢ Mém., p. 117.
pl. 2. fig. q.
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KERONE. (Kerona. )

Corps trés petit, diversiforme, sans queue particu-
licre, garni de cirrhes rares, ou de poils raides et corni-
formes sur queique partie de sa surface.

Corpus minimum , diversiforme, ecaudatum, quddam

superficici parte cirrhatum aut aculeis corniformibus
munitum.

Osservarions. Les kérores dont 1l s’agit ici se compo-
sent des kérones de Muller, ct de ses himantopes : les uns
et les autres de cesinfusoires ont entre cux les plus grands
rapports , ct ne différent que parce que dans les kerones
de Muller, le corps est muni de poils raides, qui semblent
des especes de piquants corniformes; tandis que dans ses
himantopes , les cirrhes sont des poils longs, rares ct flexi-
bles. Ces infusoires pourraient , sans inconvénient, étre
réunis aux (ricodes, d’autant plus que parmi les tricodes
mémes de Muller, plusicurs especes ont des poils, soit cor-
niformes, soit cirrheux.

Cependant, comme les tricodes réduites au caractere
plus précis que nous leur assignons, sont encore malgré
cela trés nombreuses, on peut en distinguer sous la déno-
mination de kérones, toutes les especes qui offrent des
poils en piquants corniformes , ou des filets écartés, longs,
flexibles et cirrheux.

[ D’aprés les observations de M. Ehrenberg, il parai-
trait que chez les kérones les cecccums stomacaux soot
groupés autonr d’un intestin, ayant deux ouvertures
distinctes , mais situées, ni I'une, ni Pautre & 'extrémité
du corps. Leur reproduction seffectue 4 laide de divi-
sions spontandes , longitudinales et transversales. Eufin |
Teur corps cilié et garni de soies picéseute encore a sa face
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ventrale des crochets, qui semblent tegir lieu de picds.
L’existence de ces appendices et 'absence de styles distin-
gue le genre kérone, tel que M. Elirenberg le circonscrit,
des autres infusoires de la famille des oxytrickéens , dans
laquelle il prend place. E.]

ESPECES.

1. Kérone rateau. Kerona rastellum.

K. orbicularis , membranacea , hinc angulata , altera pagina
serle triplici corniculata.

Mull. Inf. t. 33.f, 1, 2. Encycl. pl. 17.£. 1, a.

[ Tribulina rastellum, Bory. Op. cit. p. 527. ]

H. dans I’eau de rivitre et dans celle de mer.

2. Kérone carrée. Kerona lyncaster.

K. subquadrata, rostro obtuso, disco corniculis micantibus.
Mull. Zool. dan. a. t. g. f. 3. Encycl. pl. 17.f. 324 6.

[ Bory. Op. cit. p. 470.]

Se trouve daus I’eau de mer long-temps gardee.

3. Kérone masquée. Kerona histrio.

K. ovato-oblonga , auticé corniculis nigris punctiformibus,
posticé pinnulis longimdinalibus instructa.

Mull. Inf. t. 33. . 3, 4. Encycl. pl. 179.f. 7, 8.

[ Stylonichia histrio. Ehrenb. 2¢ Mém. p. 120. (1) ]

Se trouve dans les riviéres parmi les conferves.

(1) Le genre Stynonycuia de M. Ehrenb. differe du genre
kéroue et des autres oxytrichéens par Pexistence simul-
tanée de crochets et de styles; ces derniers appendices
sont placés 4 la partie postérieure du corps et forment des
cbuoes larges a leur base, déliés a leur sommet et incapables
d’exécuter des mouvements de rotation , mais cependant
bien mobiles ; on voit souvent I’anima!l s'appuyer sur ses
styles, et il semble s’en servir comme d’une organc de tact.
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4 Kerone cypris. Kerona cypris.

K. obversé ovuta, anticé crinita, corniculis mucronata, poslice
crinita, altero margine sinuata.

Mull. Inf. t. 33.1. 5, 6. Encycl. pl. 19.1. 9, 8.

[ Bory. Op. cit. p. 471. |

H. dans les eaux douces, parmi la lenticule.

9. Kérone sébile. Kerona haustrum.

K. orbicularis , medio corniculata , antice membranacea cri-
nita, posticé setosa.

Mull. Inf. t. 33. f. 9—11, Encycl. pl. 19. . 11—15.

[ Bory. Op. cit. p. §72.]

H. dans I’eau de mer.

6. Kerone soucoupe. Kerona haustellum.

K.orbicularis, medio corniculata, anticé membranacea, ciliata,
posticé mutica,

Mull. Inf. 1. 33. 1. 12, 13. Encycl. pl. 17. f. 16, 17.
[ Bory. Op. cit. p. 473. ]
H. dans les eaux douces, parmi la lenticule.

7. Kérone patelle. Kerona patella.

K. univalvis, suborbiculata, anticé emarginata corniculata ,
postice setis flexilibus pendulis.

Mull. Inf. t. 33. f. 14—18. Encycl. pl. 18. f. 1—5.

[ Euplotes patella. Ehrenb. 2¢ Mém. p. 118 (1).]

H. dans ’eau des marais.

M. Ehrenberg rapporte a ce genre V’espece citée ci-dessus
et le kerona mylitus, Muller.

Le genye Urostyra du méme auteur se fait au’s.si remar-
quer par 'existence de styles a la partie postérieure .du
corps; il prend place & c6té du précédent dans la famille
des oxvtrichéens mais ne présente point de crochets.
M. Ehrénberg w’en décrit qu’une seule espece qu’ilnomme
U. grandis. (Lhrenb. 2° Mcém., p. 119.)

(1) Le genrve Eurrotes de M. Elrenberg compre’nd les
infuseires , qui avec i’organisation générale des kérones
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8. Kérone crible. Kerona vannus.

K. ovalis, subdepressa; margine altero flexo, opposito ciliate;
corniculfs anticis selisque posticis.,

Maull. Inf. t. 33. f. 19, 20. Encycl. pl. 18.1. 6, 7.

H. dans I'ean de mer.

Etc.

CERCAIRE. ( Cercaria.)

Corps trés petit, transparent, diversiforme, muni
d’une queue particuliére trés simple.

Corpus minimum , pellucidum , diversiforme; caudd
speciali simplicissimd.

ont le dos écussoné, mais n’ont pas de téte distincte ; on
leur voit des cils, des soies, des styles et des crochets.
M. Ehrenberg rapporte aussi & ce geare le Trichoda Cha-
ron de Muller, Inf. pl. 32. fig. 12——20. Encycl. pl. 11. fig.
6 — 14, que M. Bory-Saint-Vincent range dans son genre
Plesconia. ( Encycl. p. 629. )

Le genre DiscoceprALUS (Ehrenberg)'se distigue du pré-
cédent en ce que la téte est separée du dos par un réirécis-
sement. M. Ehrenberg ne mentionne qu’une seule espéce
qu’il a observée dans la Mer Rouge et qu’il nomme Dis-
cocephalus rotatorius ( Himp. et Ehrenb., Symb. phys.
phytoz. , pl. 3. fig. 8.) C’est un petit animal hyalin,
obloug et un peu comprimé, dont la téte est plus étroite
que le corps, et dont la face ventrale est garnie de quatre
paires de cils. Par la forme génerale de son c’orps on
pourrait le prendre pour quelque jeune animal de la fa-
mille des caliges. It pour lui assigner une place définitive
dans la série zoologique, pent-étre ‘fandra-t-il ’étudier
d’une maniére plus aprofondie que les savants voyageurs
a qui on en doit la découverte ne paraissent l'avoir fait.
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Osservarions. Quoique les cercaires soient en général
dépourvues de poils ou de cils, et qu’elles semblent venir
naturcllement apres les bursaires, elles sont plus avancdes
en animalisation que les tricodes, et leur queue particu-
licre les rapproche évidemment des furcocerques, des
tricocerques, des ratules et des vaginicoles. Mais les vraies
cercaires n’ont point de bouche , non plus que les furco-
cerques : ce sont donc les derniers genres des infusoires.

Les cercaires sont des infusoires trés petits , microsco-
piques, gélatineux, transparents, qui vivent la plupart
dans les eaux des marais et dans les eaux courantes. Quel-
ques esptces néanmoins se trouvent dans les infusions
animales et végétales, et d’autres dans ’eau de mer. La
plupart ont un mouvement circulaire trés rapide.

Ici, comme dans le genre suivant, 'on est exposé, d’a-
prés la petitesse extréme des individus, & rapporter ala
classc des infusoires, des animaux qui, par leur organisa-
tion, appaitiennent & d’autres points de I’échelle animale.

Unc bouche, quoique d’abord inapergue et conséquem-
ment I’ébauche d’un sac alimentaire, peut exister dans
certains de ces animaux, et des lors ils appartiennent au
premier ordre des polypes; mais des yeux, comme on en
a supposé dans certaines cercaires, cela est impossible.

Avant de dire que le fait lui-méme vaut mieux que le
raisonnement, il faut : 1° constater que les points que I’on
a pris pour des yeux, eu sont réellement , et qu’ils ont
chacun un nerf optique qui se rend 4 une masse médul-
laire, centre de rapport peur des sensations; 2° il faut
ensuite établir positivement que des animalcules réelle-
ment pourvus d’yeux, sont néanmoins, par leur organisa-
tion, de la méme classe que les autres infusoires.

rechexrches de MM. Nitzsch, Baer et Ehvenbery,
es reche 3

montrent que les animalcules réunis par Muller sous le
nom de cercaires, présentent entre eux les différences les
1 1 s, d’autres des

plus grandes: les uns sont des polygastriques, ¢4
rotateurs, d’autres encorc des planaires, ct plusicurs ont,
avee les fascioles ou ditomes, "analogic la plus grande. Oun
voil cliez ceux-ci i la face ventrale deux ventouses dout
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une antéricure ot 'autre placée vers le milicu du corps,
un canal qui, d’abord unique, se divise bientét en deux
branches, comme le canal intestinal des ditonmes, des or-
ganes qui paraissent étre des ovaires et méme des vais-
seaux. En traitant des vers nous aurons 'occasion de re-
venir surces singuliers animaux qui, dans unc classification
naturelle, ne penvent certainement rester & la place que
Lamarck et la plupart des zoologistes de son époque leur
assignait. Il nous parait probable qu’on a aussi confondu
sous cette dénomination les jeunes ascidies composées,
lorsqu’elles sont sous leur premiére forme. ]

ESPECES.
1. Cercaire tétard. Cercaria gyrinus.

C. rotundata; caudd acuminatd.

Mull. Inf. t. 18. f. 1. Encycl. pl. 8. f. 1.
[ Bory. Op. cit. p. 190. ]

H. dans les infusions animales.

a. Cercaire bossue Cercaria gibba.

C. subovata, convexa, antict subacuta ; caudd tereti.
Mull. Inf. t. 18. f. 2. Encycl. pl. 8. f. 3.

[ Bory. Op. cit. p. 1go. ]

H. dans Vinfusion des jungermanes.

3. Cercaire agitée. Cercaria inquieta.

C. mutabilis , converxa ; caudd laevi.

Mull. Inf. t. 18. f. 3—7. Eneycl. pl. 8. f. 3—7.

[ Histrionella inquieta, Bory. Op. cit. p. 457 1

H. dans ’eau de mer. Quoique sans organes intérieurs, elle a;
dit-on, des yeux et une bouche. Si cela est, ee n’est point
un iofusoire.

(1) Le genre HistrioNELLE établi par M. Bory-Saint—\"in-
cent comprend dans la méthode de ce savant, les cercarices
dont le corps est ovale, oblong, contractile , polymorphe,
aminci antérieurement , avec des rudiments d’ycux ou
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4. Cercaire lenticule. Cercaria lemna.

C. mutabilis, subdepressa; caudd annula!.

Mull. Inf. t. 18. f. 8.—12. Encycl. pl. 8. f. §—12.

[ Histrionella annulicauda. Bory. Op. cit. p. 457.] h
H. dans les marais. On lui croit aussi une bouche ct des yeux.

§. Cercaire toupie. Cercaria turbo.

C. globulosa, medio coarctata; caudd unisetd.

Mull. Inf. t. 18. f. 13==16. Encycl. pl. 8. f. 13—16.

[ T'urbinella. Bory. Op. cit. p. 560.

[ Urocentrum turbo. Ehrenb. 2¢ Mém. p. 66 (1).1

H. dans les ruisscaux. On lui soupconne encore des yeux:

6. Cercaire pleuronecte. Cercaria pleuronectes.

C. orbicularis , membranacea; cauldd unisetd.
Mull. Inf. t. 19. f. 19—21. Encycl. pl. 10: f. 1—3.
| Virgulina pleuronectes. Bory. Op. cit. p. 581.(2)

d’organe buccal, ct la queue implantée i la partie la plus
obtuse du corps. La plupart de ces animalcules, si non
tous, paraissent avoir trois yeux, deux veatouses ventrales,
un tube digestif bifurqué; en un mot tous les caracteres
organiques les plus importants des ditomes. (¥ oyes Hem-
prich et Elirenb., Symb. physice, phytozoea. )

(1) Le genre Urocentrum établi par Nitzch, renferme,
dans la méthode de M. Ehrenberg, les monadines munies
d’une quecue et ayaut le corps anguleux.

Le geare Booo de ce dernier naturaliste ( Ehrenb.,
9¢ Mém., p. 65) est trés voisin du précédent, dont il ne
differe que par la forme du corps, qui est arrondi ou
alongé.

(2) M.. Bory-Saint-Vincent a établi le genre VirGULINA
pour recevoir les cercaires de Muller, dont le’c.orps est
obrond, membrancux, aminci par sa partie posterieure en
une trés petite queue fléchie en virgule sur ’un des cotés
de I'animal, qui lui-méme est tres comprimd.
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[ Fuglena pléuroncctes. Fhrenb. 1o Mém. Acad. de Berlin,
1830. pl. 6. fig. 5 (1). ]
H. dans P'ean long-temps gardée.

(1) Le genre Evcrena de M. Ehrenberg se compose des
A. polygastriques, qui se rapprochent des monadines par
Tabsence d’un tube intestinal, d’une enveloppe de cils ré-
pandus sur la surface du corps, et de prolongements pseu-
dopédiformes variables, qui ont le corps alongé comme les
vibrioniens ; mais qui deviennent polymorphes par la
contraction de certaines parties, et se reproduisent par des
divisions longitudinales ou obliques ; enfin, qui se distin-
guent des autres infusoires que présentent cette séric de
caractéres, et qui constituent la famille des astasiens par
I’existence d’un seul il et d’un prolongement caudal.

M. LEhrenberg v range V’espéce indiquée ci- dessus,
plus :

Le Circariawviridis, Mullery Furcocerca viridis, Lamk.

L’Enchelys sanguinea. Nées et Goldfuss.

Le Vibrio acus, Muller. t. 8. fig. g, 10. Encydl. loc.
cit. pl. 4. fig. 8. Lacrimatoria acus. Bory. Encycl.
p- 479. Euglena acus. Ehrenb. M.Mém. pl. 1 fig.3.

L’Euglena sanguinea, Ehrenb. Loc. cit. pl. 1. fig. 4.

L’Euglena pyreim, Ebrenb. Loc. cit. pl. 1. fig. 5.

L’Euglena longicauda. Ehrenb. Loc. cit. pl. 1. fig. 6.

Le genre AmeLyorms du méme auteur ne difféere du pré-
cédent que par I'absence d’un prolongement caudal ; le
corps des amblyophis est aplati, arrondi postérieurement;
leur bouche est terminale et ciliée, et leur ceil unique
rouge et trées gros. M. Ehrenberg n’y rapporte qu’une
seule espece.

L’ Amblyophis viridis. Ehrenb. 2° Mém. p. 72. pl. 2.
fig. 9.
Le genre DisTicma, Ehrenberg, dont il a déja été ques-

tion se distingue de, deux précédents par Vexistence de
deux points oculiformes. Enfin, le genre Asrasia de
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7. Gereaire trépied. Cercaria tripos.

C. subtriangularis, brachiis deflexis, caudd reetd.
Mull. Inf. t. 19. f. 22: Encycl. pl. 10.1. 4.

[ Tripos Mulleri. Bory. Op. cit. p. 753.]

H. dans I’cau de mer.

8. Cefcaire tenace. Cercaria tenax.

C. membranacca , anticé crassiuscula truncata ; caudd triplo
breviore,

Mull. Inf. t. 20. f. 1. Encycl. pl. 10. f. 5.

| #irgulina pirenula. Bory. Op. cit. p. 781. |

Se trouve dans I'infusion du tartre des dents.

9. Cercaire cyclide. Cercaria cyclidium.

C. ovalis, posticé subemarginata; caudd exsertil,
Mull. Inf. t. 20. {. 2. Eucycl. pl. 10. f. 6.

| #irgulina brevicauda. Bory. Op. cit. p. 981. ]
H. dans les caux les plus pures.

10, Cercaire disque. Cercaria discus.

C. orbicularis; caudd curvatd,

Mull. Inf. t. 20. f. 3. Encycl. pl. 10. f. 7.
[ Virgulina discus. Bory. Op. cit. p. 781. ]
H. dans les eaux des marais.

11. Cercaive lunaire. Cercaria lunaris.

C. arcuata, leres, apice crinita; caudd cirratd inflexd.
Trichoda. Mull. Inf. t. 29. f. 1—3.Encycl. pl. 15. f, 11—13.
[ Rastulus lunaris. Bory. Op. cit. p. 667.

Ehrenb. 2¢ Mém. p. 139 (1). ]

H. dans les eaux ou croit la lenticule.

M. Ehrenberg comprend les astasiens qui ne présentent
pas de vestiges d’yeux. Ce naturaliste décrit plusieurs es-
péces nonvelles d’astasies, et pense qu’il faudra peut-étre
rapporter a cette divison le Paramcecium oceanicum de
Chamisso et Eysenhardt.

(1) Le genre Rasrurus, établi par Lamarck et adopté par
MM. Bory et Ehrenberg, appartient a la classe des rota-
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[ Cest & coté des cercaires, que la plupart des zoolo-
gistes rangent des étres extrémement singulicrs qui pa-
raissent jouer, dans la fécondatiou, le role principal, et
qui sont désignés sous les noms d’animalcules spermati-
ques ou de ZoospermEs. Les mouvements vifs et variés
que ces étres exécutent ne peuvent guere laisser de doute
sur leur nature animale, et les expériences de Spallanzani,
mais sur-tout ceux de MM. Prevost ¢t Dumas tendent 4
prouver que ¢ ‘est a leur présence dans la liqueur sperma-
tique que cette humeur doit ses propriétés fécondantes.
Ces animalcules manquent dans les humeurs qui se trou-
vent dans les testicules des trés jeunes animaux ct de ceux
qui sont devenus inipotents par ’dge ; mais on a constaté
leur existence chez les miles adultes d’un nombre extré-
mement considérable d’animaux, non-sculement parmi les
vertébrés, mais aussi parmi les mollusques et les inscctes.
Leurs dimensions varient beancoup suivant les especes; on
lenr distingue toujours une extrémité antérienre renflée
(tantét circulaire, tantdt ovalaire), et unc espéce de qucue
plus ou moins filiforme et souvent extrémement longue;
naison nesaitrien surleurorganisation intérieure.—Voyez
Nouvelle Théorie de la Genération par MM. Prevost ct
Dumas ; Annales des Sciences Naturelles, t. 1; Varticle
Zoosperme de ’Encyclopédie méthodique , Hist. nat. des
Zoophytes et du Dictionnaire classique d’ Hist. nat. par
M. Bory-Saint-Vincent, etc. 2.1

FURCOCERQUE, ( Furcocerca. )

Corps trés pelit, transparent, rarement cilié, mum

d’une quene diphylle ou bicuspidée.

teurs, qui correspond 4 peu prés d I'ordre des polypes
ciliés de Lamarck. ( Foyez le volume suivant. )
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Corpus minimum, pellucidum _ raro ciliatum ; caudd

diphylld vel furcatd.

Opservarions. On est ici sur la limite de la classe des
infusoires , et conséquemment plus exposé a se tromper
sur la non existence de la bouche, que dans les genres
précédents. Cependant il ne me parait pas douteux qu’il
y ait des infusoires a queue diphylle ou fourchue, qui
n’aient point encore de véritable bouche, et que le genre
Jfurcocerque ne doive étre établi pour eux. Des observa-
tions ultérieures décideront a ’égard des especes qui sont
dans ce cas, et feront reporter les autres parmi les trico-
cerques.

Ainsi les furcocerques, qui ne sont qu’un démembre-
ment du genre cercaria de Muller, me paraissent devoir
en étre distinguées sous plusieurs considérations, et ter-
miner la classe des infusoires ou astomes. Les espéces que
j’v rapporte provisoirement sont les suivantes.

[ La plupart des animalcules rangés par Lamarck
dans son genre furcocerque, ont une organisation tres
différente de celle de la plupart des infusoires dont il
vient d’étre question ; au lieu d’avoir une multitude de
petites poches gastriques , ils ont un estomac simple, et
un canal intestinalanalogue a celui des animaux articulés.
Aussi, M. Ehrenberg les place-t-il dans la classe des rota-
teurs dont nous aurons ’occasion d’exposer les caracteres
et la classification dans le volume suivant. ]

ESPECES.

1. Furcocerque podure. Furcocerca podura.

F. cylindracea , postice acuminata , caudd subfissd.
Mull. Inf. t. 19. f. 1—5. Encycl. pl. g. f. 1. 5.

[ Bory. Op. cit. p. 424. |

[ Zchthydium podura. Ehrenb. a¢ Mém. p. 122 (1)-]

(1) Le genve lcarmpivm de M. Ehreuberg appartient &
TowmE 1. 28
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H. dans les marais ot croit la lenticule. Probablement la
qucue ne parait simple que lorsque ses branches sont réu-
nies.

2, Fm‘cocerque verte. Furcocerca viridis.

F. cylindracea, mutabilis, posticé acuminata,, fissa.

Mull. Inf. t. 19. f. 6—13. Encycl. pl. 9.f. 6—13.

[ Raphanella urbica. Bory. Op. cit. p. 665, ]

[ Euglena viridis. Ehvenb. 1" Mém. (Acad. de Berlin, 1830

pl. 6. fig. 3.) |
H. dans les canx stagnantes des fossés.

3. Furcocerque bourse. Furcocerca crumena.

F. cylindraceo-ventricosd , anticé obliqué truncata ; caudd
lineari-bicuspidatd.

Mull. Inf. t. 20. f. §~—6. Encyel. pl. g.f. 19—a1.

[ Leiodina crumena. Bory. Op. cit. p, 484.— Morren. An-
nales des sciences naturelles. t. 21. p. 121. pl. 3. fig. 1 (1).]

‘H. dans Uinfusion de I'ulve linze.

4. Furcocerque catelle. Fureocerca catellus.

F. tripartita; caudd bisetd.
Mull. Inf. t. 20. f, 10, 11. Encyel. pl. 9.f. 22, 23.
[ Cephalodella catellus. Bory. Op. cit. p. 527.]

H. dans l’cau des marais.

5. Furcocerque catelline. Furcocerca catellina.

. tripartita ; caudd bicuspidatd.
Mull. Inf. t. t. 20. f. 12, 13. Encyel. pl. g. f. 24, 25.

la classe des rotateprs. Ces animalcules ont un canal di-
gestif droit et simple; leur pharynx est trés alongé; ils
sont dépourvus de mandibules; leur corps est oblong,
uni et glabre; ils ont une queue bifurquée trés courte;
eufin, ils ont autour de la bouche un cercle complet et
unique de cils.

(1) Cet animalcule appartient probablement a la classe
des rotateurs. ( Foyez le volume suivant, notes du genre
tricocerque. )
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[ Cephalodella catellina. Bory. Op. cit. p. 527. |
[ Diglena catellina. Ebrenb. 2¢ Mém. p. 137.(1) ]
H. dans I'cau des fossés ol croit la lenticule.

6. Furcocerque loup. Furcocerca lupus.

F. cylindrica , elongata, torosa ; cauda spinis duabus.
Maull. Inf. t. 20. {. 14—17. Encycl. pl. g. f. 26—29.
[ Cephalodella lupus. Bory. Op. cit. p. 527. ]

[ Orcloglena lupus. Ehrenb. 20 Mcém. p. 141 (2).]
H. dans les caux stagnantes.

7. Furcocerque orbiculaire. Furcocerca orbis.

L. orbicularis; setd caudali, duplici, longissimad.
Mull. Inf. t. 20. f. 7. Encycl. pl. 10. {. 8.

| T'rickocerca orbis. Bory. Op. cit .p. 746. ]

H. dans lcs eaux stagnantes.

(1) Le genre DicLena de M. Ehrenberg appartient a la
classe des rotateurs. Le pharynx de ces jufusoires est vo-
lumineux et armé antérienrement de deux mandibules
simples a une seule dent ; a cette cavité succede un canal
étroit qui bientdt se dilate et parait avoir dans son inté-
rieur unestructure glandulaire; six prolongements ceecales
naissent de cette portion ¢élargie de l'intestin | mais ne
regoivent pasdirectement les aliments dans leur intérieur,
comme chez les infusoires polygastriques , et sont pro-
bablement des organes secréteurs; enfin, la portion pos-
térieure du canal digestif se rétrécit de nouveau. ( Foyez
Ehrenb., 2° Mém. pl. 3. fig. 10, et Annales des Sciences
Naturelles, 2" série Zool. t. 1, pl. 12, fig. 6.) Le corps est
nu, terminé postérieurement par une queue bifurquée et
pourvue antérieurement de plusieurs petits organes rota-
teurs disposés en cercle ; enfin ces animalcules présentent
sur le front deux points oculiformes. o

(2) Le genre CycLocLEna de M. Ehrenbe?rg appartient
la méme famille que le genre Diglina, mais présente plu-
sieurs yeux disposés en un cercle sur le cou; la queue est
bifurquée. E.
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8. Furcocerque lune. Furcocerca luna.

F. orbicularis ; caudd spinis binis, linaribus, brevibus,
Mull. Inf. t. 20. f. 8, g. Encycl. pl. 10.f. g, 10

[ Trichocerca luna. Bory. Op. cit. p. 746.]

[ Euchlanis luna. Ebhrenb. a¢ Mém. p. 131 (1), |
1. dans les caux stagnantes.

Voila, quanta présent, ou se réduisent nos princi-
pales connaissances sur les infusoires, lesquellesse bor-
nent au caractére classique que je leur assigne, ce que
Ion a pu savoir de plus. essentiel & leur égard, et les
genres les plus convenables qu’il a été possible d’éta-
blir parmi eusx.

Muller, qui a tant contr’kue a faire connaitre ces
singuliers animaux, n’a consiaéré en général que leur
extréme petitesse pour circonscrire la coupe particu-
liére qu’ils paraissent former dans I’échelle animale: il
y réunissait en conséquence ceux ¢ui ont antérieure-
ment un ou deux organes rotatoires, tels que les ur-
céolaires et les vorticelles.

Je pense, au contraire, que partout, dans le regne
animal, les rapports et les coupes classiques ne doivent
étre déterminés que d’aprds ’état de ’organisation, et
non d’aprés la taille desindividus; et si, par le place-
ment de ma ligne de séparation classique, je sépare les

(1, Le genre EuvcurLans, Ehrenberg , appartient égale-
ment a la classe des rotateurs ; la disposition des organes
rotateurs rapproche ces animalcules des Ratules , des
Diglenes, ctc.; mais ils ont le corps cuirassé ; leur quenc
est bifurquée et trés longue, leur cuirasse deprimée et uni-
forme ; enfin ils ont un seul point oculiforme. E.
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rotiféres des infusoires, je m'y crois aulorisé en ce que
les rotiféres ne sont pas essentiellement des infusoires,
qu’aucune ne résulte de génération spontanée, que
dans toutes, la bouche et le tube alimentaire sont
clairement reconnus, etqu’enfinla bouche des rotiféres,
comme celle des polypes , est constamment munie d’or-
ganes exlérieurs propres 4 amener dans cette bouche les
corpuscules qui peuvent servir a la nutrition de ces
animaux; ce qui n’enest pasainsi danslesinfusoires(1).

Si j’ai pu trouver des motifs raisonnables pour rap-
procher les rotiféres des polypes, tandis que Muller en
acru trouver pour les comprendre parmi lesinfusoires,
il résulte de cette différence de classification, ou néan-
moins les rangs reconnus ne sont nullement changés,
que les rotiféres font évidemment le passage des infu-
soires aux polypes, et que les derniers infusoires tien-
nent de trés prés aux rotiféres, comme les derniers
rotiféres tiennent de trés prés aux autres polypes.

Les infusoires, méme les plus imparfaits, sont donc
tous véritablement des animaux , puisque de proche en
proche ils sont liés les uns aux autres par des rapports
évidents, et qu'ils conduisent , sans lacune, aux polypes
quisontbien reconnus pourappartenirau régneanimal.

(1) Les observations récentes de M. Ehrenberg confirment
pleinement 'opinion de Lamarck, relativement a la néces-
sité de ne pius confondre dans une méme classe tous les
infusoires de Muller (P oy. p. 337). E.

FIN DU TOME PREMILER.
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